Sygn. akt IIT AUa 594/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Elzbieta Czaja
Sedziowie: sedzia Krzysztof Szewczak (spr.)

sedzia Jacek Chacinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 lutego 2021 r. w L.
sprawy E. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa
na skutek apelacji E. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 3 marca 2020 r. sygn. akt VIII U 1621/18

oddala apelacje

Krzysztof Szewczak Elzbieta Czaja Jacek Chacinski

Sygn. akt ITT AUa 594/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 maja 2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. odmoéwil E. S. prawa do renty z tytulu
niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa poniewaz komisja lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 17 kwietnia
2015 r. stwierdzila, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy w zwiazku z choroba zawodowa, stwierdzona decyzja

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w L. z dnia 11 pazdziernika 2002 r.

Wnioskodawca odwolal sie od powyzszej decyzji podnoszac, ze jest nieprawidlowa bowiem przedlozona przez
niego dokumentacja lekarska wskazuje, ze stwierdzona choroba zawodowa tj. zapalenie prawego barku z
nastepowym uszkodzeniem $ciegna glowy dlugiej mie$nia dwuglowego ramienia oraz inne dolegliwo$ci ortopedyczne
i okulistyczne, powstale na skutek warunkéw w ktérych wykonywal prace, czynig go niezdolnym do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.



Wyrokiem z dnia 3 marca 2020 r. Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolanie od zaskarzonej decyzji.

Swoje rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach
prawnych.

E. S., urodzony w dniu (...), z zawodu jest monterem-spawaczem. Pracowal jako monter instalacji wodno-
kanalizacyjnych, spawacz oraz Slusarz. W okresie lat 1998-2003 powadzil dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug
hydraulicznych.

Od dnia 21 sierpnia 1997 r. do dnia 31 marca 2010 r. ubezpieczony byl uprawniony do renty z tytulu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy z ogélnego stanu zdrowia. Decyzja z dnia 11 pazdziernika 2002 r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w L. stwierdzil wystepowanie u wnioskodawcy choroby zawodowej: ,,zapalenia okolostawowego
prawego barku z nastepowym uszkodzeniem Sciegna glowy dlugiej mieénia dwuglowego ramienia”, bedacej
nastepstwem wykonywania w pozycji wymuszonej prac $lusarskich oraz spawalniczych i przecigzeniem konczyn
gornych. Lekarz orzecznik ZUS, w orzeczeniu z dnia 10 lutego 2002 r., stwierdzit u E. S. 15 % uszczerbek na zdrowiu
w zwiazku z choroba zawodowa.

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2008 r., wydanym w sprawie VIII U 1249/04, Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolanie
wnioskodawcy od decyzji ZUS z dnia 14 stycznia 2004 r., odmawiajacej ubezpieczonemu ustalenia prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. W wyniku rozpoznania kolejnego wniosku o prawo do
renty z tytulu choroby zawodowej, decyzja z 27 wrze$nia 2006 r. organ rentowy odmowil E. S. prawa do $wiadczenia.
Odwolanie wnioskodawcy od tej decyzji zostalo oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 18 wrze$nia
2008 r. (sygn. akt VIII U 5614/06).

Decyzja z dnia 16 czerwca 2010 r. organ rentowy ustalil E. S. prawo do §wiadczenia emerytalnego.

Decyzja z dnia 14 grudnia 2010 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. odmoéwit E. S. prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z choroba zawodowa, a decyzja z dnia 31 maja 2010 r. prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy z ogdlnego stanu zdrowia. Odwolania wnioskodawcy od tych decyzji zostaly oddalone przez Sad
Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 1 czerwca 2015 r. (sygn. akt VIII U 1056/14), a apelacja ubezpieczonego od tego
orzeczenia zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 26 listopada 2016 r.

W dniu 5 maja 2018 r. E. S. zlozyl kolejny wniosek o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z choroba
zawodowa. Komisja lekarska w orzeczeniu z dnia 17 kwietnia 2018 r. nie stwierdzita u wnioskodawcy niezdolnos$ci do
pracy w zwiazku z chorobg zawodowa, stwierdzong decyzja Nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2002 r.

Na podstawie opinii bieglych lekarzy specjalistow i dokumentacji medycznej Sad Okregowy ustalil, ze wnioskodawca
cierpi na okolostawowe zapalenie prawego barku, zadawnione zerwanie $ciegna glowy dlugiej mie$nia dwuglowego
prawego ramienia, wezesne zmiany zwyrodnieniowe prawego barku, zesp6l cie$ni kanalu prawego nadgarstka, zmiany
zwyrodnieniowe kregoshupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego oraz uogoélniona chorobe zwyrodnieniowg stawow.
W dniach od 7 do 12 wrze$nia 2017 r. wnioskodawca byl hospitalizowany z powodu zranienia uda prawego pila
lanicuchowa, w wyniku ktérego doznal przeciecia glowy przysrodkowej mie$nia czworoglowego uda. Biegli stwierdzili
ograniczenie odwiedzenia i rotacji zewnetrznej do 10 stopni barku prawego - bez zanikoéw mie$niowych i bez
dysfunkcji czynnoSciowych stawu, przy prawidlowej sile i wydolnoSci mieéni barkowej strony prawej, obustronng
bolesnos¢ okolicy nadlykei bocznych koSci ramiennych o charakterze zespotu przeciazeniowego przedzialu bocznego
stawow lokciowych, symetryczne zmiany zwyrodnieniowe drobnych stawow obu dloni, bez zaburzen czynno$ciowych
i ograniczenia ruchéw, brak zanikow mie$niowych prawej konczyny goérnej, objawy zadawnionego zerwania $ciegna
glowy dlugiej miesnia dwuglowego ramienia prawego, nieznaczny deficyt prostowania i zginania prawego lokcia,
pelna ruchomo$¢ prawej reki, znieksztalcajace pogrubienie zarysu stawow miedzypaliczkowych dalszych palcow rak,
z brakiem czynnego zginania stawu miedzypaliczkowego dalszego palca III lewej reki, przy zachowanej poprawnej
ruchomosci palcéw rak oraz nadci$nienie tetnicze. U wnioskodawcy nie wystepuja dodatnie objawy oponowe i



mozdzdkowe, ograniczenia ruchomosci kregoshupa, zaburzenia czucia, dodatnich objawow rozciagowych, dysfunkcji
manualnych i lokomocyjnych ani najmniejszych deficytow neurologicznych. Badanie (...) barku prawego ujawnito
zmiany zwyrodnieniowe niewielkiego stopnia zaawansowania, przy braku najmniejszej dysfunkeji prawej konczyny
gornej. Wystepujaca u ubezpieczonego choroba zawodowa -zapalenie okolostawowe prawego barku z nastepowym
uszkodzeniem $ciegna glowy dlugiej miesnia dwuglowego ramienia ze wzgledu na charakter i stopien zawansowania,
nie sprowadza niezdolno$ci do pracy. Pozostate schorzenia wnioskodawcy nie majg zwigzku przyczynowo-skutkowego
ze stwierdzong choroba zawodowa.

Ustalenia stanu faktycznego Sad I instancji poczynil na podstawie opinii bieglych sadowych oraz dokumentéow
znajdujacych sie w aktach sprawy i aktach rentowych, uznajac wskazane dowody za przekonujace i wiarygodne.

Rozstrzygniecie w sprawie Sad I instancji oparl na opiniach bieglych z zakresu ortopedii, reumatologii oraz opinii
bieglego z zakresu medycyny pracy, podnoszac, ze zostaly one poprzedzone analiza zgromadzonej dokumentacji
medycznej. Z dowodoéw tych wynika, ze aktualny stopien zaawansowania rozpoznanego u wnioskodawcy ,zapalenia
okolostawowego prawego barku z nastepowym uszkodzeniem $ciegna glowy dlugiej mie$nia dwuglowego ramienia”
nie upoSledza sprawno$ci prawego barku i prawej konczyny goérnej, nie powodujac niezdolnos$ci do pracy w zwigzku
z choroba zawodowa.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe odwolujacego sie o wywolanie dowodu z opinii uzupelniajacej bieglych
W. K. iJ. K.. W ocenie Sadu bledne zapisy w opinii dotyczace przejScia przez ubezpieczonego operacji przepukliny
i rehabilitacji w W., nie dyskwalifikuja pozostalej czesci opinii, gdyz biegli co do istotnych okoliczno$ci, tj. stanu
zdrowia wnioskodawcy w kontekscie jego choroby zawodowej i zdolnoSci do pracy w zwiazku z ta choroba zawodowa,
poczynili precyzyjne ustalenia, czemu dali wyraz w opinii, szczegélowo ja uzasadniajac. Nie zaszla rowniez potrzeba
dopuszczania dowodu z opinii bieglych lekarzy z zakresu okulistyki i choréb naczyniowych, bowiem dowod ten mialby
by¢ przeprowadzony na okoliczno$¢, Ze inne schorzenia, poza choroba zawodowa, czynia wnioskodawce niezdolnym
do pracy.

Powolujac sie na tre$c art. 6 ust. 1 pkt 61 art.17 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych w zw. z art. 12 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, Sad pierwszej instancji wskazal na przestanki nabycia prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa oraz ustawowe rodzaje i definicje tej niezdolnoéci.

Sad Okregowy podnidsl, ze przeprowadzone dowody, w szczeg6lno$ci z opinii bieglych sadowych, sg wystarczajace do
merytorycznego rozstrzygniecia zarzutow zawartych w odwolaniu. Wyniki postepowania dowodowego nie wskazuja
na istnienie u E. S. stopnia naruszenia sprawnoSci jego organizmu, pozwalajacego na przyznanie renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 4774 §1 k.p.c. Sad pierwszej instancji oddalil odwolanie.
Apelacje od przedmiotowego orzeczenia wniost E. S. zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac naruszenie:

- art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego w sprawie tj. wydanych opinii pisemnych bieglych sagdowych z zakresu ortopedii, reumatologii,
medycyny pracy oraz dokumentacji medycznej przedstawionej Sadowi;

- pominiecie przez Sad orzeczenia w zakresie stwierdzenia decyzja nr (...) z 11.10.2002 r. choroby zawodowej i
orzeczenia w zakresie 15 % uszczerbku na zdrowiu;

- potraktowanie przez bieglych sprawy pobieznie przez brak wnikliwej analizy jego stanu zdrowia i oparcie sie przez
Sad I instancji na tych opiniach i w konsekwencji oddalenie odwolania od zaskarzonej decyzji;



- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie przez Sad I instancji dowodu z
uzupelniajacych opinii bieglych sadowych, opiniujacych w sprawie niniejszej celem dodatkowego wyja$nienia opinii
zlozonych na pi$émie, pomimo istnienia rozbiezno$ci w opiniach bieglych i przedstawionej dokumentacji dotyczacej
jego chordb i leczenia, na jakie wskazywal Sadowi w toku sprawy, rowniez w skladanych pismach.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku Sadu I instancji w catoéci poprzez
zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie mu prawa do renty z tytulu choroby zawodowej od dnia zlozenia wniosku.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, Ze biegli wydajac opinie w sprawie nie wzieli pod uwage rozbieznoéci w
przedstawionej dokumentacji medycznej. Ponadto Sad, wydajac wyrok, pominat okoliczno$é, ze decyzja Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w L. z dnia 11 pazdziernika 2002 r. zostala stwierdzona u niego choroba
zawodowa ,zapalenia okolostawowego prawego barku z nastepowym uszkodzeniem $ciegna glowy dlugiej m.
dwuglowego ramienia” oraz 15% uszczerbek na zdrowiu. Charakter i rodzaj wykonywanych przez niego czynnosci
poprzez m.in. przebijanie otwordéw w $cianach, montowanie elementéw instalacji, wykonywanie prac Slusarskich,
spawalniczych, uzywanie pistoletu do wstrzeliwania kotkéw typu ,grom”, wymuszaly ich wykonywanie w pozycji
tzw. ,wymuszonej", co spowodowalo przeciazenie rak a szczegblnie prawego barku, skutkujace coraz czestszymi
dolegliwo$ciami bdlowymi prawego barku. Stan schorzen poglebil sie i spowodowal dodatkowe dolegliwosci i
schorzenia. Od tego czasu pozostaje pod stalg kontrolg lekarska i jest poddawany rehabilitacji. Podnosil, ze z
przedlozonego w Sadzie za$wiadczenia z 2000 r. wynika, ze od 1994 r. leczy sie u lekarza specjalisty od chirurgii
naczyn z powodu choroby wibracyjnej koniczyn géornych. Wskazywal, ze Sad nieprawidlowo oddalit jego wniosek o
przeprowadzenie dowodu z uzupehiajacych opinii bieglych wobec nie odniesienia sie przez bieglych do za§wiadczenia
z dnia 29 stycznia 2019 r. z poradni ortopedycznej oraz wpisania w opinii niezgodnie z prawdg, ze przeszed}
operacje przepukliny oraz rehabilitacje w W. w 2017 r. Skarzacy podnosil, Ze jest narazony na urazy z powodu swojej
niesprawno$ci, w tym dretwienia koniczyn gornych, z powodu ktérego wypadaja mu z reki przedmioty, traci czucie i
doznaje bolu. Nie moglby wiec poradzi¢ sobie na rynku pracy, nie jest bowiem w stanie utrzymac narzedzi i sprzetow.
Ponadto ma problemy ze wzrokiem. Okolicznoéci te wskazuja, ze oddalenie przez Sad odwolanie od zaskarzonej
decyzji, nie bylo prawidlowe.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna i dlatego podlega oddaleniu.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen i wydal trafne, odpowiadajace prawu rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny
akceptuje w caloSci ustalenia faktyczne jak i wywody prawne poczynione przez Sad pierwszej instancji, zatem nie
zachodzi koniecznoé¢ ich powtarzania (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 227/03,
LEX nr 585855; z dnia 20 maja 2004 r., II CK 353/03, LEX nr 585756; z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09, LEX
nr 518138; z dnia 27 kwietnia 2010 r., II PK 312/09, LEX nr 602700).

W przedmiotowym przypadku kluczowe dla rozstrzygniecia odwolania wnioskodawcy byly opinie bieglych. Sad musiat
sie bowiem oprze¢ na wiadomosciach specjalnych dotyczacych stanu zdrowia strony, ktérych sam nie posiadat.

Decyzja z dnia 11 pazdziernika 2002 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w L. r. stwierdzil wystepowanie
u wnioskodawcy zapalenia okolostawowego prawego barku z nastepowym uszkodzeniem Sciegna glowy dlugiej
m. dwuglowego ramienia. Stwierdzone schorzenie doprowadzilo do powstania 15% uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego. W celu ustalenia czy ubezpieczony jest niezdolny do pracy w zwigzku ze wskazana powyzej choroba
zawodowa Sad pierwszej instancji wywotal dowdd z opinii bieglych specjalistow, ktorzy opiniowali w dniach: 8 marca
2018 r. (ortopeda M. G.), 26 sierpnia 2018 r. (ortopeda W. P.) oraz 6 listopada 2019 r. (reumatolog W. K. i specjalista
medycyny pracy J. K.). Wszyscy biegli lekarze specjaliSci stwierdzili, ze E. S. nie jest niezdolny do pracy w zwigzku
ze stwierdzong choroba zawodowa.



Whnioskodawca wskazywal, ze nie zgadza sie z dokonana przez Sad Okregowy ocena dowoddéw z opinii bieglych
sadowych. W zastrzezeniach do opinii bieglego M. G. wnioskodawca podnosil, ze biegly ten juz wydawal opinie w
innych jego sprawach, co w ocenie skarzacego budzi zastrzezenia odnoénie obiektywizmu bieglego. Uwzgledniajac
wniosek ubezpieczonego Sad Okregowy dopuécil dowdd z opinii bieglych z zakresu ortopedii, reumatologii i medycyny
pracy, zwracajac sie o ich wyznaczenie w ramach pomocy sadowej przez Sad Okregowy w Rzeszowie.

Biegli wskazanych specjalnoéci jednoznacznie stwierdzili, ze rozpoznane schorzenia, majac na wzgledzie ich charakter,
stopien zaawansowania oraz uwzgledniajac wywiad zawodowy ubezpieczonego, nie sprowadzaja niezdolnosci do
pracy, ani z ogolnego stanu zdrowia ani niezdolnoSci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Biegly ortopeda W.
P. uznal, Ze zmiany w zakresie barku prawego i stawéw lokciowych sa §ladowe i miernie nasilone i nie powoduja
obecnie istotnych dysfunkcji czynno$ciowych w obrebie narzadu ruchu. Pozostaja one w nasileniu typowym w
normie wieku, po wysitku i aktywnoS$ci zawodowej. Biegly nie stwierdzil dysfunkcji w zakresie ruchow precyzyjnych
dloni. Biegli reumatolog W. K. oraz specjalista medycyny pracy J. K. podniesli, ze zapalenie okolostawowe
prawego barku z nastepowym uszkodzeniem $ciegien glowy dlugiej mieSnia dwuglowego ramienia nie sprowadzaja
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodows. Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze choroba
zwyrodnieniowa kregostupa z zespolem boélowym obecnie znajduje sie w okresie remisji manifestacji klinicznej
za$ wystepujacy we wstepnym zaawansowaniu zesp6l cieSni nadgarstka prawego oraz leczone malymi dawkami
leku nadciénienie tetnicze, nie sprowadzaja niezdolno$ci do pracy. Schorzenie kregostupa ma przebieg lagodny,
bez konieczno$ci dlugotrwalej intensywnej farmakoterapii i rehabilitacji. Wnioskodawca przebyl kilkakrotnie
rehabilitacje w warunkach ambulatoryjnych i sanatoryjnych. Wykonane badanie (...) konczyn gérnych, ujawniajace
aksonalne uszkodzenie nerwoéw posrodkowych, nie koreluje z obrazem klinicznym. Biegli stwierdzili brak objawow
oponowych, m6zdzkowych oraz dysfunkeji manualnych i lokomocyjnych.

Wnioskodawca w apelacji zarzucal, ze Sad opierajac sie na opiniach wydanych w sprawie bezpodstawnie przyjal, ze
nie jest niezdolny do pracy w zwigzku z rozpoznana chorobg zawodowa. W jego ocenie Sad pominal okoliczno$¢, ze
decyzja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w L. z dnia 11 paZzdziernika 2002 r. zostala stwierdzona
u niego choroba zawodowa oraz 15% uszczerbek na zdrowiu. Sad réwniez nieprawidlowo oddalil jego wniosek o
przeprowadzenie dowodu z uzupehiajgcych opinii bieglych wobec nie odniesienia sie przez bieglych do zasdwiadczenia
z dnia 29 stycznia 2019 r. z poradni ortopedycznej oraz wpisania w opinii niezgodnie z prawda, ze przeszedl operacje
przepukliny oraz rehabilitacje w W. w 2017 .

Zarzuty podnoszone przez skarzacego nalezy uznaé za bezzasadne. W ocenie Sadu Apelacyjnego biegli opiniujacy
w sprawie nalezycie okredlili rodzaj schorzenn wnioskodawcy oraz uzasadnili swoje stanowisko odno$nie braku jego
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowsg. Jak prawidlowo uznal Sad Okregowy bledne wpisanie w
opinii, ze E. S. przeszed!} operacje przepukliny oraz rehabilitacje w W. w 2017 r., nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
w przedmiocie istnienia niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Stanowisko wszystkich bieglych
opiniujacych w sprawie jest w tym przedmiocie jednoznaczne i wyczerpujaco uzasadnione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinie sporzadzone w toku postepowania przez czterech specjalistow z dziedzin
medycyny odpowiadajacych gléwnym schorzeniom ubezpieczonego, sa rzeczowe, rzetelne i nalezycie umotywowane.
Czytane lacznie odpowiadaja na wszystkie pytania postawione przez Sad Okregowy. Wynika z nich jednoznacznie,
ze schorzenia wnioskodawcy nie sprowadzajg niezdolnoSci do pracy w zwiazku ze stwierdzong przez Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w L. z dnia 11 pazdziernika 2002 r. choroba zawodowa Lekarze ortopedzi,
reumatolog i specjalista medycyny pracy stwierdzili, iz skutki zapalenia okotostawowego prawego barku z nastepowym
uszkodzeniem $ciegna glowy dlugiej mieénia dwuglowego ramienia, nie sprowadzily trwalych czynnosciowych
nastepstw w stanie narzadu oraz nie powoduja niezdolno$ci do pracy opiniowanego. Diagnostyka obrazowa
w postaci badania (...) barku prawego ubezpieczonego, ktére ujawnilo niewielki stopien zaawansowania zmian
zwyrodnieniowych, przy braku dysfunkcji prawej konczyny gbérnej oraz przeprowadzone przez bieglych badania
ubezpieczonego w ktorych rozpoznali Sladowe, miernie nasilone zmiany w barku prawym i stawach ltokciowych



bez zaburzen czynno$ciowych i ograniczenia ruchéw, wskazuja na brak niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobag
zawodowa.

Podnoszony przez apelanta zarzut, iz Sad nie wzial pod uwage, ze leczy sie u specjalisty z zakresu chirurgii naczyn
z powodu choroby wibracyjnej koniczyn gérnych, a ponadto ma problemy ze wzrokiem nalezy uznac za bezzasadny.
Ubezpieczony nie posiada orzeczenia o stwierdzeniu choroby zawodowej w zwiazku z choroba okulistyczna. Biegli
wydajacy opinie w sprawie mieli na uwadze przedstawiona przez skarzacego dokumentacje lekarska obejmujaca
leczenie u chirurga naczyn i uznali, ze zaburzenia przewodnictwa nerwowego nie maja zwigzku ze stwierdzona
choroba zawodowa. Zaswiadczenie wystawione przez lekarza ortopede w dniu 29 stycznia 2019 r. (k.35), zawierajace
rozpoznanie odno$nie wystepowania u ubezpieczonego zespotu bolesnego barku prawego, zapalenia ko$ci ramiennej,
dyskopatii kregostupa szyjnego i zespolu cie$ni nadgarstka, dotyczy schorzen, ktérych wystepowanie i wplyw na
powstanie niezdolno$ci do pracy byt w polu widzenia bieglych. Biegli po zbadaniu skarzacego nie rozpoznali zapalenia
ko$ci ramiennej. Zaswiadczenie, na ktére powoluje sie wnioskodawca, zawierajace rozpoznanie schorzen przez
lekarza, ktérego porady zasiegal, nie moze stanowié o uznaniu wnioskodawcy za niezdolnego do pracy w zwiazku z
choroba zawodowa. Ustalen w tym zakresie Sad dokonuje bowiem w oparciu o wywolane w sprawie opinie bieglych
sadowych.

Istnienie dysfunkcji organizmu, konieczno$é leczenia oraz odbywania rehabilitacji, wbrew twierdzeniom skarzacego,
nie jest tozsama z istnieniem niezdolnoSci do pracy.

Dodatkowo w sprawie niniejszej, ktorej przedmiotem jest prawo do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z
choroba zawodowa, niezdolno$¢ do pracy musi mie¢ zwiazek ze stwierdzona choroba zawodowa. Biegli jednoznacznie
wypowiedzieli sie, ze stwierdzona przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w L. w decyzji z dnia 11
pazdziernika 2002 r. choroba zawodowa skarzacego, nie sprowadza niezdolnoSci do pracy.

Ocena niezdolnoéci do pracy z medycznego punktu widzenia wymaga wiadomosci specjalnych i sad nie moze opierac
ustalen w tym zakresie na wlasnym przekonaniu. Co wiecej, w sprawie o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy
podstawowym dowodem jest dowdd z opinii bieglego, a sad nie moze poczynié ustalen sprzecznych z ta opinia, jesli
jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie majg oparcia w pozostalym materiale dowodowym.

Dowdd z opinii bieglych podlega ocenie przy zastosowaniu kryteriéw okre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c. Dokonujac
tej oceny sad w kazdym wypadku powinien kontrolowaé wypowiedzi bieglych pod katem ich zgodnosci z zasadami
logiki, poziomu wiedzy bieglych, sposobu motywowania ich stanowiska, podstaw teoretycznych opinii, a takze stopnia
stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r. , I CKN
1170/98 - Lex nr 46096, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00 — Lex nr 52544).
Dokonana przez Sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wéwczas, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu nie znajduje oparcia w zasadach do$wiadczenia
zyciowego. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje. W ocenie Sadu Apelacyjnego opinie bieglych jako
logiczne, fachowe oraz stanowcze prawidtowo zostaly podzielone przez Sad Okregowy. Biegli we wskazanych opiniach
w sposob stanowcezy i pewny wypowiedzieli co do braku ograniczenia zdolno$ci do pracy wnioskodawcy w zwigzku z
choroba zawodows. Ocena wartoSci opinii przez Sad I instancji w $§wietle doktadnego uzasadnienia opinii nie budzi
watpliwosci.

Podkres$li¢ nalezy, iz sam fakt wystepowania dysfunkcji organizmu w zwiazku ze schorzeniami wnioskodawcy nie
determinuje istnienia jego niezdolnoSci do pracy, istotne jest czy i w jakim zakresie schorzenia te wplywaja na utrate
zdolnosci do pracy. Do przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa
niezbedne jest rdwniez stwierdzenie zwiazku przyczynowego pomiedzy ta choroba, a niezdolnoscia do pracy. Zwiazek
ten nalezy rozumie¢ jako obiektywnie istniejace nastepstwo faktoéw i zalezno$é tego rodzaju, ze jeden poprzedza drugi
i zdolny jest go wywolaé. Uszczerbek na zdrowiu spowodowany wypadkiem przy pracy czy chorobg zawodowa nie
oznacza, ze wnioskodawcy automatycznie przystuguje renta z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z tym wypadkiem
badz chorobg zawodowa. W rozumieniu przepiséw ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy



ichoréb zawodowych inne sa rowniez przestanki nabycia prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu uszczerbku
na zdrowiu, a inne nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub
wystapieniem choroby zawodowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 marca 2018 r. I UK 255/17, Legalis nr
1770267; z dnia 2 lutego 2000 r. II UKN 351/99, Legalis nr 48792).

Istotne jest rowniez, ze w sprawach zakresu ubezpieczen spolecznych zasada jest ocena przez sad legalnosci decyzji
wedlug stanu faktycznego istniejacego w dacie jej wydania. Decyzja odmawiajaca prawa do renty z tytutu niezdolnosci
do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa rozstrzyga o braku prawa do tego §wiadczenia od dnia wniosku do dnia
wydania decyzji. W niniejszej sprawie do oceny zasadnoéci decyzji organu rentowego z dnia 4 maja 2018 r. miarodajny
jest wiec stan zdrowia ubezpieczonego analizowany pod katem jego zdolno$ci do pracy na wymieniona date.

Opinie wydane w toku postepowania przed Sadem Okregowym jako rzeczowe, rzetelne i nalezycie umotywowane,
nalezy uznaé¢ za wystarczajace dla rozstrzygniecia odwolania wnioskodawcy. Sad I instancji prawidlowo oddalil
wniosek E. S. o dopuszczenie dowodu z opinii uzupeliajacych bieglych sadowych lekarzy zakresu ortopedii,
reumatologii i medycyny pracy. Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. i art. 286 k.p.c. nalezy uznaé za bezzasadny. W
ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie zachodzila konieczno$¢ wywolywania kolejnego dowodu z opinii biegltych
wskazanych specjalnosci.

Jak wynika z obdarzonych wiara opinii bieglych wnioskodaweca nie jest osoba niezdolng do pracy w zwiazku choroba
zawodowa.

Zauwazy¢ nalezy, ze nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci)
poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sgdu, chyba zZe strona jednocze$nie wykaze, iz ocena
dowodow przyjeta przez sad za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej oceny dowodow (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, Lex nr 40424; z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99,
Lex 42074). W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zasady tej nie przekroczyl.

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji, sa prawidlowe pod wzgledem
faktycznym. Wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i ocenil material
dowodowy zgodnie z zasadami proceduralnymi. W tej sytuacji brak jest podstaw do kwestionowania zasadno$ci
stanowiska Sadu Okregowego w przedmiocie oceny mocy dowodowej opinii bieglych specjalistow.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz dokonanej oceny dowoddéw wynika zatem, iz E. S. nie jest osoba
niezdolna do pracy w zwigzku z choroba zawodowa w rozumieniu art. 6 ust.1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chorob zawodowych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 1.,
poz. 1242 ze zm.). w zw. Z art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotlecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm.).

Zarzuty apelacji okazaly sie wiec chybione.
W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy wydal trafny i odpowiadajacy prawu wyrok.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



