Sygn. akt ITT AUa 822/19

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Elzbieta Czaja
Sedziowie: sedzia Malgorzata Pasek

sedzia (del.) Jacek Chacinski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2020 r. w Lublinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy E. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o ustalenie podlegania ubezpieczeniu chorobowemu

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w S.
od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 3 pazdziernika 2019 r. sygn. akt IV U 647/19

oddala apelacje.

Jacek Chacinski Elzbieta Czaja Malgorzata Pasek

Sygn. akt: III AUa 822/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w Siedlcach zmienil decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialowi w S. z dnia 10 kwietnia 2019 r. i ustalil, ze E. L. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$c
gospodarcza podlega od 1 grudnia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r. dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

Ubezpieczony E. L. prowadzi pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza w branzy budowlanej. Z tytulu prowadzonej
pozarolniczej dzialalno$ci ubezpieczony zglosil sie do obowiazkowych ubezpieczenn emerytalnego, rentowych i
wypadkowego. Ponadto od 1 kwietnia 2018r. zglosit sie do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Za okres od
1 kwietnia 2018r. do 30 listopada 2018r. ubezpieczony oplacil w terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie



chorobowe. Ubezpieczony oplaca skladki w drodze przelewu bankowego z wlasnego konta na konto organu rentowego.
W taki sam sposob ubezpieczony postapil w przypadku skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za grudzien
2012r. W dniu 15 stycznia 2019r. ubezpieczony dokonat zlecenia przelewu kwoty skladki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe z wlasnego rachunku bankowego w Banku (...) na rachunek bankowy organu rentowego. Przelane $rodki
zostaly zaksiegowane na rachunku organu rentowego w dniu 16 stycznia 2019r.

W dniu 8 lutego 2019r., po tym jak organ rentowy odmowil ubezpieczonemu prawa do zasitku chorobowego za okres
od 3 do 17 grudnia 2018r., ubezpieczony wystapil do organu rentowego z wnioskiem o wyrazenie zgody na oplacenie po
terminie sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za grudzien 2018r. Wniosek zostal zalatwiony odmownie,
o czym ubezpieczony zostala poinformowany w pi$mie z 5 marca 2019r.

W ocenie Sadu Okregowego odwolanie ubezpieczonego E. L. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu
w S. z 10 kwietnia 2019r. w zakresie, w jakim organ rentowy ustalil, ze ubezpieczony podlega dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu wylaczajac miesiac grudzien 2018r. okazalo sie uzasadnione.

Sad wskazal, ze zgodnie z art.14 ust.2 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z
2019r., poz.300) dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje:

1. od dnia wskazanego we wniosku o wylgczenie z tego ubezpieczenia, nie wcze$niej jednak niz od dnia, w ktérym
wniosek zostal zlozony,

2. od pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, za ktéry nie oplacono w terminie skladki naleznej na to
ubezpieczenie, m.in. w przypadku osob prowadzacych pozarolnicza dzialalnoéc ,tj. w przypadku:

- nie oplacenia za dany miesigc skltadek na ubezpieczenia spoleczne w ogole,
- oplacenia za dany miesigc skladek na ubezpieczenia spoleczne w niepelnej wysokosci,

- oplacenia za dany miesigc skladek na ubezpieczenia spoteczne w pelnej wysokosci, ale po ustawowym terminie
platnoéci,

przy czym w uzasadnionych przypadkach Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, na wniosek ubezpieczonego, moze wyrazié
zgode na oplacenie skladki po terminie,

3. od dnia ustania tytulu podlegania ubezpieczeniom.

Organ rentowy wydajac zaskarzong decyzje stwierdzil, ze w odniesieniu do ubezpieczonej ustalo dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe w okresie od 1 do 31 grudnia 2018r., a to wobec nie oplacenia przez ubezpieczonego w
terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigc grudzien 2018r.

Analizujac okolicznoéci sprawy Sad doszedl do przekonania, ze stanowisko organu rentowego jest bledne. Sad
podniost,ze w sprawie niesporne jest, ze termin oplacenia przez ubezpieczonego skltadki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe za miesiac grudzien 2018r. uplywal w dniu 15 stycznia 2019r. Niesporne jest rowniez, ze w dniu 15 stycznia
2019r. ubezpieczony dokonal polecenia przelewu kwoty sktadki ze swojego rachunku bankowego na rachunek organu
rentowego, przy czym kwota ta zostala zaksiegowana na rachunku organu rentowego w dniu 16 stycznia 2019r.
Dokumentuje to dokument przedstawiony przez ubezpieczonego na etapie postepowania przed organem rentowym
w postaci potwierdzenia zlecenia przelewu w dniu 15 stycznia 2019r. (k.5 akt organu rentowego). Z dokumentu tego
wynika, ze transakcja zostala dokonana w dniu 15 stycznia 2019r., natomiast §rodki zostaly zaksiegowane na rachunku
organu rentowego w dniu 16 stycznia 2019r.

Analizujac powyzsze okolicznoéci Sad stwierdzil, Zze organ rentowy niezasadnie ustalil, ze oplacenie przez
ubezpieczonego skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiac grudzien 2018r. nastapilo po terminie.
Sad stwierdzil, ze organ rentowy w swoim stanowisku nie uwzglednil regulacji art.31 ustawy o systemie ubezpieczen



spotecznych, w mys$l ktorego do naleznosci z tytutu sktadek stosuje sie odpowiednio art.6081 ustawy z 29 sierpnia
1997r. Ordynacja Podatkowa. Wskazana za$ regulacja art.6081 pkt 2 ustawy Ordynacja Podatkowa stanowi, ze
za termin dokonania zaplaty podatku (odpowiednio skladki na ubezpieczenie spoleczne) uwaza sie w obrocie
bezgotowkowym dzien obciazenia rachunku bankowego podatnika, a w §1a stanowi, ze w przypadku polecenia
przelewu z rachunku bankowego podatnika za termin zaplaty uwaza sie dzien zlozenia zlecenia platniczego przez
podatnika, jezeli wplacana kwota zostanie uznana na rachunku bankowym organu w terminie wskazanym w art.54
ustawy z 19 sierpnia 2011r. o uslugach platniczych (t.j. Dz.U. z 2017r., poz.2003). Przywolany przepis art.54 ust.1
ustawy o ustugach platniczych stanowi za$, ze dostawca platnika jest obowigzany doprowadzi¢ do uznania rachunku
platniczego dostawcy odbiorcy kwota transakcji platniczej zainicjowanej przez platnika nie p6zniej niz do konca
nastepnego dnia roboczego po otrzymaniu zlecenia.

Odnoszac powyzsze uregulowania do okoliczno$ci sprawy Sad stwierdzil, Ze ubezpieczony dochowal obowiazujacego
go terminu oplacenia skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigc grudzien 2018r. Zlecenie platnicze
w obrocie bezgotéwkowym zlozyt bowiem w dniu 15 stycznia 2019r. (w ustawowym terminie zaplaty skladki), a kwota
transakeji zostala zaksiegowana na rachunku bankowym organu rentowego w dniu 16 stycznia 2019r., a zatem w
terminie przewidzianym w art.54 ust.1 ustawy o ustugach platniczych.

Reasumujac Sad stwierdzil, ze ubezpieczony jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é podlega dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od 1 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w
sentencji wyroku.

Z wyrokiem tym nie zgodzit sie organ rentowy. Wniost apelacje. Zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:

- naruszenie art.14 ust.2c pkt2 i art.47 ust4b ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze ubezpieczony oplacil skladke na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe
za miesiac grudzien 2018 r. w ustawowym terminie platnosci i w zwigzku z tym podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu w okresie od 1 grudnia 2018 r. do 31 grudnia 2018r.;

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze E. L. dokonal zaplaty sktadki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe za miesigc grudzien 2018 r. w ustawowym termie i spelnia warunki do objecia go ubezpieczeniem
chorobowym w okresie od 1 grudnia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r..

Majac na wzgledzie te zarzuty organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i i oddalenie odwolania, oraz o
zasadzenie od wnioskodawcy kosztow procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje
Apelacja nie jest zasadna, a wyrok Sadu I instancji pomimo czeéciowo blednego uzasadnienia odpowiada prawu

Podnies¢ nalezy, ze przywolany przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jak rowniez wskazywany
w apelacji przepis art.60 §1 a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa nie ma w niniejszej
sprawie zastosowania. Nie tylko dlatego, ze art.31 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 o systemie ubezpieczen
spotecznych do niego nie odsyla, ale przede wszystkim dlatego ze dotyczy polecenia przelewu z rachunku bankowego
podatnika w banku lub instytucji kredytowej lub rachunku platniczego podatnika w unijnej instytucji platniczej w
rozumieniu art. 2 pkt 32 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. o uslugach platniczych lub unijnej instytucji pienigdza
elektronicznego, niemajagcych siedziby lub oddzialu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotna jest tre$¢ art.60 §1 pkt 2 Ordynacji Podatkowej, ktéry stanowi, ze za termin
dokonania zaplaty podatku uwaza sie w obrocie bezgotéwkowym - dzien obciazenia rachunku bankowego podatnika.



Jest to dzien, w ktdorym dokonano zmniejszenia stanu rachunku zobowigzanego o przekazywana kwote. Nie ma tu
znaczenia dzien zwiekszenia stanu rachunku organu podatkowego.( zob. komentarz do art.60 Ordynacji Podatkowej
pod. Red. Dzwonkowskiego , Legalis 2020).

Skuteczne zlecenie platnicze w systemie bankowo$ci elektronicznej powoduje automatyczne zmniejszenie §rodkow
na koncie zleceniodawcy o kwote okre$long w tym zleceniu juz w momencie przyjecia polecenia przelewu przez bank.
Chwilg decydujaca o tym, czy skladka na ubezpieczenie chorobowe ubezpieczonego za dany miesigc zostala zaplacona
w terminie, jest chwila wprowadzenia przez skarzgcego do realizacji przelewéw za poSrednictwem elektronicznych
kanaléw dostepu - obciazenia jego rachunku - a nie moment jego ksiegowania - realizacji.(zob .Wyrok S.A. w Gdansku
z 12 stycznia 2017 ., IIT AUa 748/16).

W zwiazku z powyzszym zlecenie przez wnioskodawce przelewu kwoty 1300 zt w dniu 15 stycznia 2019 doprowadzilo
odo obciazenia jego rachunku, a to uczynilo zado$¢ regulacji wynikajacej z art.60 §1 pkt 2 Ordynacji.

Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art.385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



