Sygn. akt ITIT AUa 769/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Gawda (spr.)
Sedziowie: SA Krzysztof Szewczak

SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Sylwia
Zawadzka

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2018 r. w Lublinie

sprawy W. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 12 lipca 2018 r. sygn. akt IV U 698/17

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz W. G. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska Elzbieta Gawda Krzysztof Szewczak
IIT AUa 769/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Siedlcach zmienil decyzje Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych
Oddzialu w S. i ustalit W. G. prawo do renty rodzinnej od dnia (...) Sad zasadzil od pozwanego na rzecz wnioskodawcy
kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach



irozwazaniach prawnych:

W. G, ur. (...), w okresie od dnia 16 sierpnia 1990 r. do dnia 31 sierpnia 2005 r. byl uprawniony do renty z tytulu
cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy. Od 2005 roku ubezpieczony podejmowal jedynie
prace interwencyjne na okres 6 miesiecy (pieé¢ razy), ostatnio dwa lub trzy lata temu. Obecnie jest zarejestrowany
w Powiatowym Urzedzie Pracy, jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku. Nie otrzymuje zadnych Swiadczen z
zabezpieczenia spolecznego. Ubezpieczony leczy sie na nadciénienie tetnicze oraz ma powazny niedostuch. Ponadto,
jego ogblny rozwoj intelektualny jest obnizony i ksztaltuje sie na poziomie upo$ledzenia w stopniu umiarkowanym.
Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 4 paZdziernika 2017 r. W. G. zostal zaliczony do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Ubezpieczony prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe wraz

z zona M. G..

W dniu (...) zmar}l syn skarzacego J. G..

W dniu 29 czerwca 2017 r. W. G. wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. z wnioskiem o rente
rodzinng po zmarlym synu. Po rozpoznaniu powyzszego wniosku, decyzja z 24 lipca 2017 r. organ rentowy odmowit
prawa do renty rodzinne;.

Sad Okregowy ustalil, ze J. G. bezposrednio przed Smierciag mieszkat i prowadzil wspdlne gospodarstwo domowe z
rodzicami. W sposéb znaczacy przyczynial sie do utrzymania budzetu domowego. Kupil lodowke, pralke, samochéd,
a takze wymienil okna - koszt 2.500 zl. Otrzymywane wynagrodzenie za prace przeznaczal na zakup zywnoéci, opalu,
paliwa, a takze dokonywal oplat z tytulu czynszu (110 zl miesiecznie), energii (300zl na dwa miesigce), gazu i wody.
Dodatkowo J. G. partycypowat w kosztach opieki medycznej rodzicéw i wydatkach zwigzanych z zakupem odziezy.

Na rozprawie w dniu 28 maja 2018 r. §wiadek M. G. wskazala, iz wraz ze zmarlym synem J. G. wykupili mieszkanie
na wlasno$¢, a nastepnie wymienili instalacje centralnego ogrzewania. Podkresdlila, iz bez pomocy finansowej syna
nie byloby to mozliwe. Dodatkowo zeznala, iz zmarly syn dokonal zakupu pieca do mieszkania, a takze pily do ciecia
drewna na opal. Swiadek wskazala, Ze nie staé¢ ich bylo na ogrzewanie gazowe oraz iz to syn przywozit drewno z lasu,
ktore pozniej cial na opal. Ponadto, zmarly J. G. kupil rodzicom telewizor, a takze zmywarke, by odciazy¢ matke w
obowiazkach domowych. Syn na co dzien robil zakupy i wspolnie z rodzicami prowadzil kuchnie. W kazdym miesiacu
pomagal rodzicom w oplaceniu czynszu i rachunkéw. W kazdym miesigcu polowe pensji przeznaczat do domowego
budzetu.

M. G., jak wynika z umowy zawartej z Panstwowym Gospodarstwem Le$nym Lasy Panstwowe Nadle$nictwem
S. osigga miesieczny przychdéd w wysokoSci 2.700 zl brutto miesiecznie. Po odliczeniu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, podatku i kosztoéw paliwa na utrzymanie pozostaje jej jedynie okolo 1.100 zk.

Sad Okregowy obdarzyt wiara zeznania wnioskodawcy i §wiadka.

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy uwzglednil odwolanie, przywolujac jako podstawe rozstrzygniecia
przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z
2018 poz. 1270). Zgodnie z art. 71 ustawy rodzice maja prawo do renty rodzinnej, jezeli:

1) ubezpieczony (emeryt lub rencista) bezposrednio przed $miercig przyczynial sie do ich utrzymania;

2) spelniaja odpowiednio warunki okreslone dla wdowy i wdowca w art. 70 ust. 11 2 oraz, co do wieku, réwniez w
art. 70 ust. 5.

W ocenie Sadu Okregowego zmarly syn J. G. bezpoérednio przed $miercia przyczynial sie do utrzymania
ubezpieczonego. W okresie od dnia 16 sierpnia 1990 r. do dnia 31 sierpnia 2005 r. wnioskodawca pobieral rente z
tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Jednakze od tamtego czasu nie pobieral zadnych



Swiadczen z zaopatrzenia spolecznego, jak rowniez zasitku dla bezrobotnych. Od 2005 roku W. G. pracowal zarobkowo
jedynie w ramach okresowych prac interwencyjnych po 6 miesiecy (ostatnio 2 lub 3 lata temu).

Sad Okregowy mial na uwadze fakt, ze ubezpieczony prowadzi wspbélne gospodarstwo domowe z zong, jednakze
zarobki M. G. sg bardzo niskie. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie oczywiste jest, iz bezposrednio przed
$miercig J. G. wspolnie z rodzicami prowadzil gospodarstwo domowe. W kazdym miesiacu cze$¢ wynagrodzenia
za prace przeznaczal do domowego budzetu. Oplacal rachunki za czynsz, energie elektryczna, gaz, wode, a takze
kupowal opal na zime. Dodatkowo pomogt finansowo w wykupie mieszkania na wlasno$¢ oraz wymianie instalacji
centralnego ogrzewania. Ponadto, dokonal zakupu wielu przedmiotéw do domu, miedzy innymi: pieca, lodowki,
zmywarki, telewizora, a takze pily. Sad Okregowy podkreslil, iz z wymienionych przedmiotéw korzystal nie tylko sam
J. G., ale rowniez ubezpieczony i jego zona M. G..

Sad Okregowy podzielit stanowisko Sagdu Najwyzszego, iz renta rodzinna przystuguje rodzicom tylko wtedy, gdy sami
nie mogli sobie zapewni¢ utrzymania

i dziecko bezposrednio przed $§miercig przyczynialo sie do ich utrzymania (wyrok SN z dnia 21 listopada 20111r. II UK
65/11, LEX 1119697). W ocenie Sadu Okregowego ubezpieczony wykazal, iz syn J. G. bezposrednio przed $miercig

w istotny sposob przyczynial sie do jego utrzymania.

Sad Okregowy zwazyl, ze dla spelnienia przestanki ,przyczynienia sie do utrzymania wystarczajace jest wykazanie
choéby czeSciowego pozostawania na utrzymaniu zmarlego. Renta rodzinna po $mierci dziecka przystuguje rodzicom
tylko wtedy, gdy sami nie mogli sobie zapewnié¢ utrzymania i dziecko bezposrednio przed $miercig przyczynialo sie
do ich utrzymania. Sytuacja taka moze zachodzi¢, mimo ze maja oni swoje utrzymanie (wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 20 kwietnia 2016r. III AUa 1156/15, LEX 2063781). Dlatego tez, w ocenie Sagdu Okregowego bez znaczenia
pozostaje argumentacja organu rentowego, ze ubezpieczony W. G. prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z Zona,
ktora posiada staly dochéd z tytuly prowadzonej dziatalnoéci gospodarczej. Ponadto, podkresli¢ nalezy, iz miesieczny
dochdd M. G. to jedynie 1.100 zl. Oczywiste jest, iz wobec tak bardzo niskich zarobkéw, rodzice nie byli w stanie
prowadzi¢ gospodarstwa domowego bez pomocy finansowej syna J. G..

Z tych wzgledéw i na mocy art.477'4 § 2 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzije.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania Sad Okregowy oparl na wynikajacej z art. 98 § 1 k.p.c. zasadzie
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. W konsekwencji, na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.i§ 9
ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015r. poz. 1804), Sad orzek} jak w pkt II wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiéd}l pozwany organ rentowy zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie wnioskow
niewynikajacych z materialu dowodowego, ze J. G. bezposrednio przed Smiercig przyczynial sie do utrzymania
wnioskodawcy;

2) naruszenie art. 71 pkt 1 cyt. ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych poprzez jego
bledna wykladnie i przyjecie, ze ubezpieczony spelnia warunki uprawniajace do przyznania renty rodzinne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze od partycypowania w kosztach utrzymania nalezy odr6zni¢ koszty
ponoszone w zwiazku z prowadzeniem wspolnego gospodarstwa domowego. Wnoszone koszty stuza bowiem osobom
prowadzacym wspdlnie gospodarstwo domowe oraz im samym. Koszty ponoszone przez J. G. byly kosztami
utrzymania wspolnego gospodarstwa domowego a nie przyczynianiem sie do utrzymania rodzicow.

Z tych wzgledow pozwany uznawal apelacje za uzasadniona.



W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy wnosil o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego kosztow
procesu, podnoszac, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen i wywidédl z nich trafne wnioski. Apelacja
pozwanego sprowadza sie do polemiki z ustaleniami Sadu, zatem winna by¢ oddalona.

Opierajgc sie na ustaleniach faktycznych jak i rozwazaniach prawnych poczynionych przez Sad I instancji Sqd
Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen i wydal trafne,
odpowiadajace prawu rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny akceptuje w caloéci ustalenia faktyczne jak i wywody prawne
poczynione przez Sad pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne, zatem nie zachodzi konieczno$¢ ich powtarzania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r. II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60).

Odnoszac sie do zarzutow apelacji podnie$¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., zgodnie z ktérym Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad obdarzyl wiarg zeznania wnioskodawcy

i $wiadka. Dokonana przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu jest sprzeczne z doswiadczeniem
zyciowym. Taka sytuacja w sprawie niniejszej nie wystepuje. Zeznania sg spojne, za$ pozwany nie wskazuje na czym
polega nieprawidlowa ocena dowodéw, dokonana przez sad I instancji. W istocie apelacja sprowadza sie do jednego
zarzuty a mianowicie kwestionuje wnioskowanie sadu I instancji, ze zmarly syn wnioskodawcy przyczynial sie do jego
utrzymania bezposrednio przed $miercia.

Bezzasadnie apelujacy zarzuca naruszenie art. 71 pkt 1 cyt. ustawy

o emeryturach i rentach z FUS. W sprawie niniejszej przestanka wskazana w art. 71 pkt 2 cyt. ustawy nie byla sporna,
gdyz skarzacy spetil warunki okreslone dla wdowca. Istota sprawy sprowadzala sie do zbadania czy J. G. bezposrednio
przed Smiercia przyczynial sie do utrzymania ojca — art. 71 pkt 1 cyt. ustawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego warunek ten zostal spelniony. J. G. mieszkal ze swoimi rodzicami, przy czym jego ojciec
nie posiadal zadnych wlasnych dochodéw. Jest on osoba bezrobotna, bez prawa do zasiltku, schorowana, o obnizonym
rozwoju intelektualnym, zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci. Zmarly syn wnioskodawcy potowe
wynagrodzenia przekazywal na utrzymanie calej rodziny. W tej sytuacji oczywistym jest, iz przyczynial sie do
utrzymania ojca, ktory nie posiadal zadnych wlasnych §wiadczen. Pozostawal on na utrzymaniu zaréwno matzonki
jakisyna. Dodaé przy tym nalezy, ze malzonka wnioskodawcy uzyskuje bardzo niskie wynagrodzenie — po odliczeniu
kosztow przejazdu pozostaje jej do dyspozycji kwota 1100 zt. Stusznie Sad Okregowy przyjal jako oczywisty fakt, ze bez
przyczyniania sie syna do utrzymania wnioskodawcy popadlby on w niedostatek, gdyz nie mialby z czego samodzielnie
sie utrzymac. Jak wynika z zeznah wnioskodawcy po $mierci syna malzonkowie stale sie zadluzaja.

Podkresli¢ nalezy, iz przepis art. 71 pkt 1 cyt. ustawy nie stawia warunku pozostawania rodzica na utrzymaniu dziecka
a stanowi wylgcznie o ,,przyczynianiu sie” do utrzymania. Wystarczy zatem aby dziecko chociazby cze$ciowo np. przez
pomoc finansowa przysparzalo rodzicom Srodkéw na utrzymanie. Rodzice majg przy tym prawo liczy¢ na pomoc i
wsparcie dziecka w chorobie i staros$ci. Wydaje sie zatem, Ze ratio legis powyzszego unormowania sprowadza sie do
tego, iz Smier¢ dziecka oznacza wygasniecie jego obowigzku alimentacyjnego wobec rodzicow, zatem renta rodzinna
nabywana w zwiazku ze Smiercig dziecka jest pewna forma alimentacji nawet woéwczas gdy dziecko jedynie cze$ciowo
przyczynialo sie do utrzymania rodzicow a nie wowczas gdy byli oni na jego utrzymaniu. Rodzice traca bowiem
bezpowrotnie mozliwo$é opieki i wsparcia ze strony dziecka.

Ztaka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. J. G. mieszkal wspdlnie z rodzicami. Rodzice prowadzili wraz z
synem wspoélne gospodarstwo domowe, na co przeznaczal on znaczna cze$¢ wlasnych dochodoéw, przyczyniajac sie tym
samym do utrzymania ojca. Sam fakt wspolnego prowadzenia gospodarstwa domowego nie wylgcza prawa rodzica do
renty rodzinnej po zmartym dziecku. Istotne jest aby zostaly spelnione przestanki, wymienione w tredci art. 71 pkt 1 cyt.
ustawy czyli aby dziecko bezposrednio przed $miercia przyczynialo o sie do utrzymania rodzicow. Warunki powyzsze



zostaly w sprawie niniejszej spelnione - J. G. bezposrednio przed Smiercia przyczynit sie do utrzymania ojca, ktory nie
posiadal zadnych wladnych dochodéw a wynagrodzenie jego malzonki z trudem wystarczalo na utrzymanie jej same;j.

Powyzsze okolicznoéci wskazuja, iz W. G. spehnil wszystkie przeslanki do nabycia prawa do renty rodzinnej o czym
prawidlowo rozstrzygnat Sad Okregowy.

Z tych wzgledéw i na mocy art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadng.

Whnioskodawca jest strong wygrywajaca sprawe, zatem pozwany na mocy art. 98 § 1 k.p.c. winien zwro6ci¢é mu
poniesione koszty postepowania apelacyjnego tj. koszty zastepstwa procesowego w kwocie 240 zl. Zasadzajac koszty
zastepstwa procesowego Sad Apelacyjny mial na uwadze tre$¢ § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2015
I., poz. 1804).




