Sygn. akt ITIT AUa 1426/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 lipca 2017 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara Hejwowska
Sedziowie: SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz (spr.)

Protokolant: st. prot. sgdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2017 r. w Lublinie

sprawy Spéldzielni (...) w B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o wysoko$¢ stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe
na skutek apelacji Spéldzielni (...) w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 27 pazdziernika 2016 r. sygn. akt VIII U 698/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II oraz poprzedzajacq go decyzje z dnia 5 kwietnia
2016 roku, znak: (...) i ustala, ze stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe w roku
skladkowym od 1 kwietnia 2014 roku do 31 marca 2015 roku nie ulega podwyzszeniu o 50%;

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L. na rzecz Spoéldzielni (...) w B.
kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Malgorzata Rokicka-Radoniewicz Barbara Hejwowska Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

ITII AUa 1426/16

UZASADNIENIE

Organ rentowy - Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. decyzjami z dnia 5 kwietnia 2016 roku na podstawie
art. 34 ustawy z 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb
zawodowych oraz art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych
stwierdzil, ze stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujaca platnika skltadek Spoéldzielnie (...)



w B. w latach skladkowych obejmujacych okres od 1 kwietnia 2014 roku do 31 marca 2015 roku (znak(...)) oraz od 1
kwietnia 2015 roku do 31 marca 2016 roku (znak(...)) podwyzsza sie 0 50,00%.

Od tych decyzji odwolania do Sadu Okregowego w Lublinie wniosta Spoldzielnia (...) w B. i domagala sie ich uchylenia
i zasgdzenia kosztow postepowania. W uzasadnieniu odwolania skarzaca podkredlila, ze przez zwykla pomylke, a nie
celowe dzialanie nie wykazala w informacji ZUS IWA za rok 2013 roku jednej osoby poszkodowanej w wypadku przy
pracy. Odprowadzenie skladki w zanizonej wysoko$ci nie moze prowadzi¢ automatycznie do natozenia przez ZUS
sankcji przewidzianej w art. 34 ust. 1 ustawy.

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2016 roku Sad Okregowy w Lublinie na podstawie art. 219 k.p.c. zarzadzil polaczenie
obydwu spraw wywolanych wniesionymi odwolaniami do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia i wyrokiem z dnia
27 pazdziernika 2016 roku zmienil zaskarzona decyzje z dnia 5 kwietnia 2016 roku, w ten sposob, ze ustala, ze platnik
skladek Spoéldzielnia (...) w B. nie ma obowigzku w roku skladkowym obejmujacym okres od 1 kwietnia 2015 roku do
31 marca 2016 roku oplaca¢ podwyzszona o 50 procent skladki na ubezpieczenie wypadkowe oraz oddalil odwolanie
od drugiej decyzji.

Sad Okregowy ustalil, ze Spoldzielnia (...) w B. obecnie zatrudnia 12 pracownikéw w pelnym wymiarze czasu pracy.
W dniu 13 czerwca 2013 roku zatrudniony u wnioskodawcy pracownik W. P. ulegl wypadkowi przy pracy.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2013 roku Spoéldzielnia (...) w B. powiadomila ZUS, ze kieruje W. P. do Lekarza Orzecznika
celem ustalenia stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z urazem, jakiego doznal w wyniku
wypadku przy pracy w dniu 13 czerwca 2013 roku. Poszkodowany otrzymal jednorazowe odszkodowanie z tytutu
wypadku przy pracy. Pismem z dnia 7 stycznia 2014 roku ZUS powiadomil wnioskodawce, ze za rok 2013 wyplacil
jedno jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy prace na kwote 1.408 zk

W dniach 17-19, 22-26 lutego 2016 roku i 2-4, 7-8 marca 2016 roku inspektor kontroli ZUS przeprowadzil u platnika
skladek kontrole, w trakcie ktorej stwierdzono, ze platnik sktadek w informacji ZUS IWA sluzgcej do ustalenia sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe za rok 2013 nie wykazal wypadku przy pracy, ktéremu ulegt W. P. w dniu 13 czerwca
2013 roku. Platnik skladek wyjasnil, Ze powyzsze mialo miejsce na skutek przeoczenia. Prawdopodobnie blad ten
wynikal stad, ze przy eksportowaniu danych z programu(...)do programu (...) nie ujeto osoby, ktéra uleglta wypadkowi

przy pracy.

W dniu 8 marca 2016 roku platnik skladek zlozyl drogg elektroniczna korekte informacji ZUS IWA za rok 2013.
W oparciu o dane wykazane w skorygowanej informacji ZUS IWA za rok 2013 Zaklad ustalil nowa wysokos§é stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe w roku sktadkowym obejmujacym rok rozliczeniowy : od 1 kwietnia
2015 roku do 31 marca 2016 roku, tj. 1,20 % i od 1 kwietnia 2015 roku do 31 marca 2016 roku, tj. 1,47 %.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan czlonka Zarzadu Spoétdzielni (...) w B. B. W. dokumentéw
znajdujgcych sie w aktach sprawy i dokumentoéw znajdujacych sie w aktach ZUS.

Sad Okregowy orzekl, ze zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 167, poz. 1322 z pdzn. zm.) stope procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok skladkowy. W my$l art. 28 ust. 2 stope procentowa skltadki
na ubezpieczenie wypadkowe dla platnika skladek zglaszajacego do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10
ubezpieczonych ustala Zaklad jako iloczyn stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe okreslonej dla
grupy dzialalno$ci, do ktorej nalezy platnik skladek, i wskaznika korygujacego ustalonego dla platnika skladek,
wskaznik korygujacy ustala sie na rok skladkowy w zaleznosci od kategorii ryzyka ustalonej dla ptatnika skladek (art.31
ust. 2). Kategorie ryzyka dla platnika sktadek ustala sie w zaleznoSci od ryzyka okres§lonego wskaZnikami czestoéci:

1) poszkodowanych w wypadkach przy pracy ogblem;



2) poszkodowanych w wypadkach przy pracy $§miertelnych i ciezkich;
3) zatrudnionych w warunkach zagrozenia (ust. 3).
Dane te platnik sktadek przekazuje do dnia 31 stycznia danego roku za poprzedni rok kalendarzowy.

Natomiast zgodnie z art. 34 ust. 1jezeli platnik sktadek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych
mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad ustala, w
drodze decyzji, stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoéci 150% stopy procentowej ustalonej na
podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowiazany jest oplacic zalegle skladki wraz z odsetkami za zwloke.

Nie ulega watpliwoSci, ze platnik skladek przekazal organowi rentowemu nieprawdziwg informacje za 2013 do
ustalenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe. W informacji o danych do ustalenia sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe ZUS IWA wykazal bowiem w sposéb wadliwy, ze w 2013 roku nie zaistnial wypadek, podczas gdy w
rzeczywistoS$ci jedna osoba zostala poszkodowana w wypadku przy pracy. W ZUS IWA w bloku IV ,Zestawienie danych
do ustalenia kategorii ryzyka dla platnika skladki” w polu 02 nalezalo wpisa¢ liczbe poszkodowanych w wypadkach
przy pracy. Nie jest tez sporne, ze dane przekazywane przez platnika sktadek za lata nastepne nie zawieraly juz zadnych
nieprawidlowosci.

Po ujawnieniu w toku kontroli przekazania nieprawidlowych danych, platnik w dniu 8 marca 2016 roku przestal
korekte informacji ZUS IWA za 2013 rok, wykazujac jeden wypadek.

W ocenie Sadu Okregowego, w zaistnialej sytuacji, organ rentowy, w sposéb nieprawidlowy obciazyt dodatkowo
platnika podwyzszona o 50% skladka za kolejny rok skladkowy, tj. okres obejmujacy od 1 kwietnia 2015 roku do 31
marca 2016 roku na podstawie art. 34 ust. 1 cytowanej ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku. Zgodnie z powyzszym
przepisem "jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31, co
spowoduje zanizenie stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope
procentowa skladki na caly rok sktadkowy w wysokoéci 150% stopy procentowe;j ustalonej na podstawie prawidtowych
danych. Platnik skladek zobowiazany jest oplaci¢ zalegte sktadki wraz z odsetkami za zwloke".

Zachowanie wnioskodawcy, ktére mialo charakter przekazania nieprawdziwych danych za rok 2013 byto jednokrotne
i w zwiazku z tym, dodatkowe (poza obowiazkiem uiszczenia naleznosci - réznicy zaleglych wszystkich skladek z
odsetkami), sankcyjne podwyzszenie wysokoSci skladki na ubezpieczenie wypadkowe moglo nastapic tylko za jeden
rok skltadkowy.

W tym stanie rzeczy koniecznym bylo dokonanie zmiany zaskarzonej decyzji z dnia 5 kwietnia 2016 roku, Nr(...).

W pozostalej czeSci odwolanie od drugiej decyzji ZUS z dnia 5 kwietnia 2016 roku, Nr (...) nie jest zasadne.
Whnioskodawca przekazujac organowi rentowemu informacje na druku ZUS IWA za 2013 rok, konieczne do ustalenia
skladki na ubezpieczenie wypadkowe, przekazal nieprawdziwa informacje, ze liczba poszkodowanych w wypadkach
ogobdlem wyniosla "0", zamiast "1". Taki stan rzeczy, jak przyznaje sam skarzacy byt wynikiem jego niedopatrzenia,
zwyklej pomylki osoby odpowiedzialnej za wlaSciwe przekazywanie informacji. Okolicznoéci te, nie sa zatem
niezalezne od wnioskodawcy i jako takie nie moga prowadzi¢ do zwolnienia go z odpowiedzialnoSci wynikajacej
z art. 34 ust. 1 ustawy. Przepis ten ma charakter prewencyjny, a jego celem jest dopingowanie platnikow skladek
do zachowania szczegélnej starannoS$ci przy przekazywaniu wymaganych informacji organowi rentowemu, co ma
szczegoblne znaczenie w sytuacji, gdy wysoko$¢ skladek na ubezpieczenie wypadkowe powigzana jest z warunkami
bhp wystepujacymi u platnika jako pracodawcy. Majac na wzgledzie te okolicznosci Sad Okregowy uznal, ze nie
ma podstaw do zwolnienia wnioskodawcy z obowiazku zaptaty podwyzszonych o 50% skladek w roku skladkowym
obejmujacym okres od 1 kwietnia 2014 roku do 31 marca 2015 roku.

Od tego wyroku apelacje wniost platnik sktadek Spoétdzielnia (...) w B. zaskarzajac wyrok w punkcie IT. Wyrokowi
zarzucak:



- naruszenie prawa materialnego art.31 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych poprzez bledna wykladnie i ustalenie, Ze tylko okolicznoéci
niezalezne od platnika moga prowadzi¢ do zwolnienia go z odpowiedzialno$ci wynikajacej z powyzszego przepisu;

- naruszenie prawa materialnego art.233 § 1 kpc poprzez niewszechstronng ocene dowodow przedstawionych przez
spoldzielnie, co doprowadzilo do nieprawidlowej oceny materialu dowodowego i wyciggniecia blednych wnioskow, a
mianowicie, ze podanie nieprawdziwych danych nastapilo z winy Spéldzielni.

Wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie o zmianie decyzji podwyzszajacej sktadke wypadkowa na
okres od 1 kwietnia 2014 roku do 31 marca 2015 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna aczkolwiek z innych powodéw, anizeli podniesione w niej zarzuty.
W toku niniejszego postepowania doszlo do zmiany stanu prawnego.

Ustawg z dnia 16 grudnia 2016 r. o zmianie niektorych ustaw w celu poprawy otoczenia prawnego przedsiebiorcow
(Dz. U. z Dz.U.2016.2255) wprowadzono zmiany w ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 1242) nadajac inne
brzmienie przepisowi art. 34. Wedlug nowej treéci tego przepisu Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe na caly rok sktadkowy w wysoko$ci 150% stopy procentowej ustalonej na
podstawie prawidlowych danych, jezeli platnik skladek nie przekaze informacji, o ktérej mowa w art. 31 ust. 6,
albo korekty tej informacji w terminie 14 dni od otrzymania wezwania Zakladu, a stopa procentowa
ustalona na podstawie nieprawidlowych danych przekazanych przez platnika skladek lub wykazywana przez platnika
skladek w dokumentach rozliczeniowych byla zanizona w stosunku do ustalonej na podstawie prawidlowych danych.
Ponadto sankcja ta jest przewidziana rowniez dla tych platnikéw, ktérzy w danym roku sktadkowym wykazywali w
dokumentach rozliczeniowych zanizong stope procentowa i nie zlozyli dokumentéw rozliczeniowych korygujacych w
terminie 14 dni od otrzymania wezwania Zakladu.

Przepisy wprowadzajace nowe zasady zgodnie z treécig przepisu art. 31 powolanej ustawy zmieniajacej maja
zastosowanie réwniez do postepowan w sprawach, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, w do tych spraw stosuje sie art. 34 ustawy zmienianej w art. 14, w brzmieniu nadanym ta ustawa.

Stan faktyczny w sprawie nie byl sporny — platnik skladek podal w deklaracji za 2013 rok nieprawidlowe dane, co
spowodowalo zanizenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe. Jednakze po przeprowadzeniu przez
organ rentowy kontroli, niezwlocznie skorygowat te dane w 8 marca 2016 roku — w dniu sporzadzenia i doreczenia
protokotu kontroli, a wiec jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji. Te okolicznoéci faktyczne oznaczaja, ze w tej
sytuacji, stosujac przepis art.34 ust.11 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb
zawodowych w brzmieniu nadanym ustawa zmieniajaca, nie powstaly warunki do zastosowania sankcji podwyzszenia
stopy procentowej w nastepnym roku sktadkowym.

Zmiana stanu prawnego powoduje z mocy art.316 kpc i art.386 § 1 kpc konieczno$¢ zmiany wyroku w zaskarzonej
czesci i orzeczenie co do istoty sprawy na podstawie powolanych powyzej przepisow.

Orzeczenie o kosztach Sad Apelacyjny oparl na przepisie art.98 § 1 kpc.



