Sygn. akt ITI AUa 1368/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska
Sedziowie: SA Malgorzata Rokicka - Radoniewicz (spr.)

SO del. do SA Jacek Chacinski

Protokolant: p.o. prot. sad. Joanna Kozak

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2017 r. w Lublinie

sprawyK. S.i(...)Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spotecznego i wysoko$¢ podstawy wymiaru sktadek
na skutek apelacji wnioskodawcey (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 wrze$nia 2016 r. sygn. akt VIII U 1782/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) Spoétki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w L. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziatu w L. kwote 900 (dziewieéset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Jacek Chacinski Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska Malgorzata Rokicka - Radoniewicz

ITII AUa 1368/16

UZASADNIENIE

Organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia 17 wrzeénia 2015 roku, na podstawie art.
83 ust. 1 pkt 1i 3 wzwigzku z art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1lit. ai coraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art.
18 ust. 11 3, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 81 ust.
11 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych



stwierdzil, ze K. S. jako osoba zatrudniona na podstawie umowy o Swiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z Kodeksem
cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, u platnika (...) Sp. z 0.0. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom:
emerytalnemu i rentowym, wypadkowemu w okresach od 21 marca 2013 roku do 11 kwietnia 2013 roku, od 22 kwietnia
2013 roku do 16 maja 2013 roku, od 5 czerwca 2013 roku do 27 czerweca 2013 roku z podstawa wymiaru sktadek na
ubezpieczenia, ktére wynosza:

okres ubezpieczenia emerytalne | Ubezpieczenie ubezpieczenie zdrowotne
i rentowe wypadkowe

03.2013 0,00 7zt 0,00 7zt 0,0 z1

04.2013 3854,00 zt 3854,00 zi 3420,04 zt

05.2013 5485,80 zl 5485,80 z} 4868,10 z}

06.2013 3345,60 zi 3345,60 zi 2068,89 z1

Organ rentowy uznal, ze zawarte miedzy stronami umowy o dzielo z uwagi na przedmiot stanowig umowy o
Swiadczenie ustug do ktorych stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia okreslone w art. 734 § 11 750 k.c. i w zwiazku
z tym powstal obowiazek podlegania ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz
obowigzek deklarowania podstaw wymiaru skladek w okresach i kwotach wskazanych w decyzji.

Od tej decyzji odwolanie do Sagdu Okregowego w Lublinie w imieniu platnika (...) Sp. z 0.0. w L. wnidsl pelnomocnik
procesowy. Organowi rentowemu wydajacemu zaskarzona decyzje zarzucil:

1) naruszenie art. 83 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust.1, art. 13 pkt 2 ustawy z dnia13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 750 Kodeksu Cywilnego, poprzez przyjecie, ze nastapily przestanki do
wydania decyzji w przedmiocie podlegania ubezpieczonego obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
wypadkowemu, podczas gdy z okolicznosci niniejszej sprawy wynika, iz ubezpieczony, jako osoba zwigzana ze
skarzacym umowa o dzielo nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu,

2) blad w ustaleniach faktycznych, co do tresci laczacego ubezpieczonego i skarzacego stosunku prawnego i przyjecie,
ze byli zwigzani umowa o $wiadczenie ustug, do ktorej odpowiednio stosuje sie przepisy dotyczace umowy zlecenia,
podczas gdy w rzeczywisto$ci ubezpieczony i skarzacy zwigzani byli umowa o dzielo,

3) naruszenie art. 80 k.p.a. poprzez dowolna ocene materialu dowodowego skutkujaca uznaniem, iz ubezpieczonego i
skarzacego taczyta umowa o $wiadczenie ustug, do ktérej odpowiednio stosuje sie przepisy dotyczace umowy zlecenia,
podczas gdy w rzeczywisto$ci ubezpieczony i skarzacy zwigzani byli umowa o dzielo.

W zwigzku z powyzszym wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji i ustalenie, ze ubezpieczony nie podlegal obowigzkowo
ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od 21 marca 2013 roku do 11 kwietnia 2013
roku, od 22 kwietnia 2013 roku do 16 maja 2013 roku, od 5 czerwca 2013 roku do 27 czerwca 2013 roku i zasgdzenie
od organu rentowego na rzecz skarzacego kosztoéw procesu w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnio6st rowniez K. S., przychylajac sie do stanowiska platnika.



Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z dnia 24 marca 2016 roku zarzadzil polaczenie obydwu spraw do lacznego
rozpoznania oraz rozstrzygniecia i wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2016 roku oddalil odwolania, zasadzil od (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. na rzecz organu rentowego kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztow procesu i nie
obcigzyl wnioskodawcy kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza,
ktorej podstawowym przedmiotem jest przeprowadzanie szkolen z zakresu obshlugi ciezkich maszyn budowlanych
i drogowych w celu przygotowania do egzaminu panstwowego na operatoré6w tych maszyn. Oferta szkolen jest
kierowana do os6b indywidualnych, przedsiebiorcow, urzedéow pracy, fundacji, oérodkéw pomocy spoleczne;.
Uczestnicy szkolen zglaszaja sie bezposrednio do Spoélki lub sa kierowani przez instytucje, w ktorych Spotka wygrata
przetarg na ich organizowanie. Podstawe programowa zatwierdza Instytut (...) w W.. Po szkoleniu odbywa sie
egzamin panstwowy uregulowany przepisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki. Na tydzien przed rozpoczeciem
szkolenia Osrodek (...) zglasza do tego Instytutu, ze realizuje szkolenie. Instytut natomiast powoluje komisje
egzaminacyjna i wyznacza osoby wchodzgce w jej sklad. Sg to osoby zatwierdzone przez Instytut i posiadajace
uprawnienia egzaminatora. Taka osoba jest m.in. K. S., ktéry zawarl ze Sp6tka umowy nazwane umowami o dzielo,
m.in.:

- w dniu 21 marca 2013 roku Nr (...) na okres od 21 marca 2013 roku do 11 kwietnia 2013 roku, za wykonanie ktérej
otrzymal wynagrodzenie wyplacone w miesigcu kwietniu 2013 roku w kwocie brutto 3854,00 zt ;

- wdniu 22 kwietnia 2013 roku Nr (...) na okres od 22 kwietnia 2013 roku do 16 maja 2013 roku, za wykonanie ktorej
otrzymal wynagrodzenie wyplacone w miesigcu maju 2013 roku w kwocie brutto 5485,80 zl;

- w dniu 5 czerwca 2013 roku Nr (...) na okres od 5 czerwca 2013 roku do 27 czerwca 2013roku, za wykonanie ktorej
otrzymal wynagrodzenie wyplacone w miesigcu czerwcu 2013 roku w kwocie brutto 3345,60 zl.

Zgodnie z § 1 tych uméw K. S. zobowiazal sie do wykonania dziela polegajace na przeprowadzeniu egzaminu
sprawdzajacego wiedze kursantéw OsSrodka (...) Sp. z 0.0., wg obowigzujacych procedur okres§lonych przez Instytut
(...) w W., a Czlonkowie Komisji Egzaminacyjnej zobowiazani byli do zachowania bezstronnosci oraz niezalezno$ci
w wykonaniu przedmiotu umowy oraz przestrzeganiu procedury dotyczacej realizacji postanowien § 23 - 26
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 20 wrzesnia 2001 r. okre§lonej przez Instytut (...) w W..

Egzamin skladal sie z dwoch czeéci: teoretycznej i praktycznej. Egzamin praktyczny polegal na sprawdzeniu
umiejetnos$ci obstugi maszyn przez kandydatéw poprzez wyznaczenie kazdemu ze zdajacych zadan do wykonania
na okre$lonych rodzajach i typach maszyn, oraz dokonanie oceny prawidlowoéci ich wykonania. Egzamin ten
byl przeprowadzany przez jednego lub dwoch czlonkéw komisji. Po jego zakonczeniu czlonek komisji sporzadzal
protokdl z jego przebiegu. Nastepnie odbywal sie egzamin teoretyczny. Warunkiem przystapienia do niego bylo
uzyskanie pozytywnej oceny z egzaminu praktycznego. Egzamin teoretyczny byl przeprowadzany w formie ustnej
przez caly sklad komisji. Na poczatku czlonkowie komisji sprawdzali dane kandydata zawarte we wniosku o
przeprowadzenie egzaminu. Nastepnie przystepowali do rozmowy z egzaminowanym tj. zadawania pytania z r6znych
przedmiotow. Pytania te nie byly wczesniej opracowane w formie pisemne;j. Po zakonczeniu zadawania pytan komisja
wystawiala jedna ocene ogo6lng w sze$ciostopniowej skali od niedostatecznej do celujacej. Termin egzaminu byl
kazdorazowo ustalany ze Spo6tka. Egzamin teoretyczny odbywal sie w ciggu jednego dnia od godziny 8 do 21. Po ocenie
kandydata wniosek byl przekazywany do sekretarza komisji, ktory wypehial czeé¢ dotyczaca przyznania uprawnien
odpowiedniej specjalnosci, nadania numeru uprawnien i wypisania ksigzeczki maszynisty z nadaniem numeru
personalnego. Nastepnie wnioski wracaty do komisji, ktora je podpisywala. W dalszej kolejnoSci sekretarz sporzadzat
protokdl zbiorczy z przeprowadzonego egzaminu. Dokumentacja z egzaminu byla przekazywana do Centrum
Koordynacji (...) Operatoréw Instytutu (...) w W.. Wynagrodzenie czlonkom komisji wyplacano po zakonczeniu
kursu za faktyczna ilo§¢ przeprowadzonych egzaminéw teoretycznych i praktycznych. Nie bylo sytuacji, ktore
spowodowalyby wstrzymanie wyptaty wynagrodzenia. O$rodek (...) nie mogl ingerowa¢ w czynnoSci egzaminacyjne.



Warunkiem wyplaty wynagrodzenia przez Spotke bylo prawidlowe przeprowadzenie egzaminu. Odpowiedzialnosé za
prawidlowo$¢ przeprowadzenia egzaminu i sporzadzenia dokumentéw ponosila komisja egzaminacyjna.

Sad uznatl za wiarygodne dokumenty zgromadzone w aktach pozwanego organu rentowego i aktach niniejszej sprawy,
jak rowniez zeznania stron, ktére byly zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w
postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach organu rentowego.

W ocenie Sadu w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna zgodzi¢ sie z zaprezentowana przez
wymienionych oceng prawng przedmiotowych uméw jako uméw o dzielo.

Sad Okregowy podniosl, ze do tego, czy przedmiotem wykonania zawartych umow, bylto dzielo w rozumieniu art. 627
k.c., czy staranne dzialanie przy wykonywaniu okres§lonych, powtarzajacych sie czynno$ci, do ktérych na podstawie
art. 750 k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, a w konsekwencji, czy z mocy prawa powstat tytul
podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym dla K. S. w okresach objetych zaskarzona decyzja.

Zgodnie z treScig art. 65 § 1 k.c. od§wiadczenie woli nalezy tak ttumaczyé, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosci,
w ktorych zostalo zlozone, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze
przepis art. 65 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze w umowach nalezy raczej badaé, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy,
anizeli opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu. Z powyzszego wynika zatem, iz o zakwalifikowaniu umowy laczacej
strony jako umowy o dzielo, badz zlecenia nie moze przesadza¢ sam fakt nadania jej takiej nazwy oraz gramatyczne
sformulowanie przedmiotu umowy, gdyz musi to wynikac z celu gospodarczego oraz obowiazkdow stron okre§lonych
w umowie. W rozumieniu art. 65 § 2 k.c. cel umowy jest wyznaczany przez funkcje, jaka strony wyznaczaja danej
czynno$ci w ramach gczacych je stosunkéw prawnych. Jest to cel zindywidualizowany, dotyczacy konkretnej umowy
iznany obu stronom. Wplywa on na ksztalt praw i obowiazkéw poérednio, jako jeden z czynnikéw, ktére powinny byc
brane pod uwage przy dokonywaniu wykladni (wyroki SN z dnia 21 grudnia 2010 roku, IIICSK 47/10 LEX nr 73810,
z dnia 25 listopada 2010 roku, I CSK 703/09 LEX nr 724984, wyrok SN z dnia 28 maja 2008 roku, II CSK 28/08,
LEX nr 420865). Wola stron stosunku prawnego nie moze decydowac o jego charakterze prawnym, jezeli okoliczno$ci
faktyczne wskazuja, ze w rzeczywistosci nie odpowiada on definicji ustawowej. Nie jest wiec dopuszczalne zawarcie
umowy o dzielo jedynie w celu ograniczenia kosztéw dzialalno$ci prowadzonej przez platnika.

Dokonujac oceny prawnej umdéw Sad Okregowy przypomnial, iz zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.2016.963 j.t.), osoby wykonujace prace na
podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem
cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.
Stosownie do treSci art. 12 ust. 1 ustawy osoby takie podlegaja rowniez obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu.
Obowiazek podlegania ubezpieczeniom spotecznym powstaje od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia
jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygas$niecia tej umowy (art. 13 pkt 2 ustawy systemowej). Natomiast zgodnie
z powolanym stanem prawnym osoby wykonujace umowe o dzielo nie podlegaja z tytulu wykonywania tej umowy
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym.

Sad podkreslil, ze o charakterze umowy nie decyduje jej nazwa, lecz nadana jej przez strony tre$¢. Zgodnie z art. 627
k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy
do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest wiec zobowiazanie do wykonania oznaczonego dziela, przy
czym moze mie¢ ono charakter zar6wno materialny, jak i niematerialny. Dzielo powinno mie¢ byt samoistny, a wiec
niezalezny od dzialania wykonawcy. Wskazuje sie takze na jego indywidualny charakter, odpowiadajacy osobistym
potrzebom zamawiajacego. Umowa o dzielo jest zatem umowa rezultatu. Przedmiotem umowy o §wiadczenie ustug, o
ktbérej mowa w art. 750 k.c., jest za$ dokonanie okreslonej czynno$ci faktycznej. Nie wymaga sie, aby zachowanie osoby
$wiadczacej ustuge doprowadzilo do osiggniecia indywidualnie oznaczonego rezultatu. W wiekszo$ci przypadkéw na
skutek wykonania ushugi powstanie jaki§ materialny lub niematerialny rezultat dokonanej czynno$ci, ktory jednak
nie stanowi elementu przedmiotowo istotnego umowy o $wiadczenie ushug, tak jak ma to miejsce w przypadku
umowy o dzielo. Umowa o §wiadczenie ustug jest umowa starannego dzialania, jej przedmiotem jest bowiem jedynie



staranne dazenie do osiggniecia okre§lonego przez strony celu, jednak sam fakt jego osiagniecia nie nalezy do
treéci zobowigzania. Powyzsza cecha w zasadniczy sposéb odréznia omawiang umowe od umowy o dzielo, ktorej
przedmiotem jest osiagniecie z gory oznaczonego rezultatu. Wykonanie okre§lonej czynnosci (szeregu powtarzajacych
sie czynno$ci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynno$¢ ta przyniesie, jest cecha charakterystyczna tak dla umoéow
zlecenia, jak i dla uméw o §wiadczenie ustlug nieuregulowanych innymi przepisami. W odréznieniu od umowy o dzielo,
przyjmujacy zamowienie w umowie o $wiadczenie ustug nie bierze na siebie ryzyka pomys$lnego wyniku speklnianej
czynnoSci. W praktyce rozréznienie umowy o dzielo od umowy o Swiadczenie ustug czesto sprawia trudnoéci, bowiem
granica pomiedzy nimi bywa czesto bardzo plynna. Niekiedy te same czynno$ci moga by¢ wykonywane w ramach
umowy o dzielo albo umowy o §wiadczenie ustug. Jako pomocnicze kryterium rozréznienia obu uméw wskazuje sie,
ze za dzielo mozna uznaé taki rezultat, ktéry mozna podda¢ sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych.

Sad wskazal, ze przy zawieraniu uméw nalezy mieé¢ na uwadze i ocenié¢ wole stron umowy. Jednak umowy te winny
by¢ zawierane w granicach prawa. Jak stanowi art. 353 § 1 k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wladciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspolzycia spolecznego. Zatem umowa nazwana w okreslony sposéb winna nosi¢ cechy tej umowy
wynikajace z definicji prawnych sformulowanych w kodeksie cywilnym i innych szczegélnych przepisach. Badaniu
podlega wola stron, ale tez cechy konkretnej umowy. Decydujace znaczenie maja cechy zawartej umowy, a nie jej
nazwa. Wola stron realizuje sie przede wszystkim w faktycznych elementach umowy, w tresci zobowigzania stron, a
nie w nazwie umowy.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz rzeczywista wola stron nie bylo zawieranie umow o dzielo,
gdyz celem podjetych czynno$ci nie bylo osiagniecie konkretnego rezultatu, ktory podlegalby ocenie. Byly to
umowy starannego dzialania, majace charakter umoéw o $wiadczenie uslug, do ktérych stosuje sie odpowiednio
przepisy o umowie zlecenia. Za wykonane czynno$ci, a nie za osiagniecie rezultatu wnioskodawca otrzymywal
wynagrodzenie. K. S. zobowigzany byl do przeprowadzenia egzaminéw poprzez podejmowanie powtarzajacych
sie czynno$ci o tym samym charakterze. Przeprowadzanie egzamin6éw tj. wykonanie okres§lonych czynnosci, ktore
skladaja sie na przedmiot umowy, nie moze by¢ potraktowane jako ,dzielo”. Jednym z kryteriéw pozwalajacych
na odréznienie umowy o dzielo od umowy o $§wiadczenie uslug jest mozliwo$¢é poddania umoéwionego rezultatu
(dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000 roku,
IV CKN 152/00 OSNC 2001/4/63). Taka mozliwo$¢ w przypadku spornych umoéw nie istnieje. Wynagrodzenie jakie
otrzymal ubezpieczony wyplacone zostalo za wykonane czynnoéci, za zorganizowanie i przeprowadzanie egzaminow,
a nie za osiggniecie rezultatu — zdanie egzaminu przez konkretna osobe. Czlonkowie Komisji Egzaminacyjnej za
przeprowadzanie sprawdzianéw po szkoleniach organizowanych przez Osrodek na podstawie zawieranych umow
otrzymywali wynagrodzenie niezaleznie od tego, czy dana osoba zdala egzamin, czy tez nie.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, Ze sporne umowy zawarte przez Spolke (...) sa umowami o §wiadczenie
ushug, do ktérych zgodnie z art. 750 k.c. stosuje sie przepisy o zleceniu i tym samym, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art.
12 ust. 1 w zw. z art. 13 pkt. 2 ustawy systemowej wnioskodawca podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym
z tytulu wykonywania tych uméw w zakresie ubezpieczen: emerytalnego i rentowych, wypadkowego.

Podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne wynika natomiast wprost ze zgromadzonych rachunkow za
wykonanie umoéw, potwierdzonych przez wnioskodawcéw co do faktu wyplaty umoéwionego wynagrodzenia w danej
wysokoSci w okre$lonej umowa dacie. Zatem zgodnie z art. 18 ust. 1 i art. 30 ust. 1 ustawy systemowej podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe, wypadkowe zleceniobiorcow stanowi przychod, okreslony
umowa i zostal w zaskarzonej decyzji okreslony prawidlowo.

Majac na uwadze regulacje prawna zawarta w art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o
$wiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych (Dz.U. 2015 poz. 581 tekst jednolity
ze zm.), stanowigca, iz obowigzkowo ubezpieczeniu zdrowotnemu podlegajg osoby spelniajace warunki do objecia
ubezpieczeniami spolecznymi (...) ktore sa: osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy
zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktdrej stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace zlecenia



lub osobami z nimi wspolpracujacymi, prawidlowo Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych, zgodnie z art. 81 ust. 11 6
powolanej ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku ustalil podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne,
przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru skladek przepisy okreslajgce podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe tych osob, tj. podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenia spoleczne, pomniejszajac o kwoty
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe potraconych przez platnikow ze sSrodkéw ubezpieczonego.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl na przepisie art.98 kpc.
Sad nie obciazyl kosztami procesu K. S. majac na uwadze art. 102 k.p.c.
Od tego wyroku apelacje wniést (...) spoltka z o0.0. w L.. Zaskarzyla wyrok w caloSci zarzucajac:

- naruszenie art.233 §1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodng ocene materialu dowodowego w postaci zeznan K. S.
oraz A. G. oraz umoéw lgczacych K. S. z (...) sp6lka z o.0. skutkujaca bledem w ustaleniach faktycznych i przyjecie,
ze wykonywane umowy byly umowami starannego dzialania, charakteryzujacymi sie czynno$ciami powtarzalnymi, a
wykonawca nie bral na siebie ryzyka spelnianych czynno$ci oraz ze zaplata wynagrodzenia naleznego K. S. nie byla
zalezna od odbioru przedmiotu umowy, podczas gdy w rzeczywistoSci wykonywane umowy byly umowami rezultatu
stanowigcymi odrebna calo$¢ a wykonawca ponosil ryzyko wykonywanych czynnosci na rzecz (...)sp6ki z o.0.;

- naruszenie art.6 ust.1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i
uznanie K. S. za osobe podlegajaca obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, jako osobe wykonujaca prace na
podstawie umowy o §wiadczenie ustug podczas, gdy K. S. wykonywal na rzecz(...)sp6lki z 0.0. czynnoéci w ramach
umowy o dzielo;

- naruszenie art.750 k.c. w zw. z art.734 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze K. S. wykonywal umowy
o $wiadczenie uslug stanowigcych podstawe objecia obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi, podczas, gdy K.
S. nie byl zwiazany z (...) spotka z 0.0. umowami o§wiadczenie ustug;

- naruszenie art.627 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze umowy wykonywane przez K. S. na rzecz (...)
Spolki z 0.0. nie miaty charakteru uméw o dzielo.

Majac na wzgledzie te zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku, uchylenie zaskarzonej decyzji i
ustalenie, ze K. S. nie podlegal obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach:
od 21 marca do 11 kwietnia 2013 roku, od 22 kwietnia do 16 maja 2013 roku, od 5 czerwca do 27 czerwca 2013 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy jest bezzasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny dokonujac instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku uznal, ze Sad I instancji prawidlowo
przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, za$ zaprezentowany w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania
odnoszacy sie do oceny dowoddw jest spdjny i logiczny.

Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 15 maja 2007 roku w sprawie V CSK 37/07
(wyrok SN z dnia 15 maja 2007 roku, sygn. akt V CSK 37/07, Lex nr 442585), surowsze wymagania odno$nie do oceny
zgromadzonego materialu i czynienia ustalen na potrzeby wydania orzeczenia ciaza na Sadzie odwolawczym wowczas,
gdy odmiennie ustala on stan faktyczny w sprawie niz to uczynit Sad I instancji. Inaczej jest natomiast wtedy, gdy
orzeczenie wydane na skutek apelacji zmierza do jej oddalenia, a tym samym utrzymuje w mocy ustalenia poczynione
przez Sad I instancji.

W konsekwencji powyzszego Sad orzekajacy co do zasady podziela dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne
zatem nie zachodzi potrzeba ich szczegdlowego powtarzania (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22



kwietnia 1997 roku, I UKN 61/97 — OSNAP 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999
roku, I PKN 521/98 — OSNAP 2000, nr 4, poz. 143).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji dokonal oceny zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow okreslonej w
treéci art. 233 § 1 k.p.c. Na tej podstawie Sad ten, w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwazyl materiat
dowodowy jako calo$¢, dokonujac wyboru okreslonych Srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosc,
odniost je do pozostalego materialu dowodowego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku,
IT UKN 685/98, OSNAPiUS 2000/17/655; Kodeks Postepowania Cywilnego. Komentarz, T. Erecinski (red.), Lexis
Nexis 2007, str. 552 i nast.).

Sad orzekajacy w peli podziela poglad iz ,skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad pierwszej instancji
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga nie polemiki, lecz wskazania, ze sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonania swobodnej
oceny dowodoéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad doniostosci (wadze)
poszczegdlnych dowoddw, ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu pierwszej instancji” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 5 lutego 2013 roku, sygn. V ACa 717/12, LEX nr 1286529).

Zarzuty wnioskodawcy sformutlowane w §rodku odwolawczym oceni¢ nalezy, jako dowolng, nie poparta zadnymi
dowodami polemike z prawidlowymi, acz niekorzystnymi dla apelujacego, ustaleniami faktycznymi Sadu
Okregowego, opartymi o wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, iz sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu,
zachodzi wowczas, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do jakiej
dochodzi Sad na jego podstawie. O sprzeczno$ci w tym znaczeniu mozna méwié jedynie wowcezas, gdy z tre$ci dowodu
wynika, co innego niz przyjal Sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy Sad przyjal pewne fakty
za ustalone mimo, ze nie zostaly one w ogoéle lub niedostatecznie potwierdzone, badz gdy Sad uznat pewne fakty za
nieudowodnione mimo, ze byly ku temu podstawy, a takze gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
do$wiadczenia zyciowego lub regulami logicznego rozumowania.

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze nie ma zadnych dowodéw na to, ze nie wyplacono ubezpieczonemu
wynagrodzenia z uwagi nieprawidlowe wypelnienie dokumentow egzaminacyjnych, czy tez niezdanie egzaminu przez
kursanta. Nie wynika to takze z treéci zawartych umoéw. Przeciwnie wynagrodzenie zawsze bylo K. S. wyplacone po
przeprowadzeniu egzaminu i udokumentowaniu tego faktu w przewidziany przepisami sposob..

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie pozwala réwniez uznaé, ze wnioskodawca zaméwil u K. S.
niepowtarzalny rezultat w postaci przygotowania egzaminu jego przeprowadzenie i sporzadzenie w odpowiedniej
formie protokoléw egzaminacyjnych — tego typu czynnoéci i ich protokolarne potwierdzenie nie stanowi jednak w
zadnym razie dziela w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego.

Wobec powyzszego zarzuty apelacji z punktu 1 nalezy uznaé za bezzasadne.

Sad Okregowy nie dopuscit sie blednej kwalifikacji uméw zawartych miedzy wnioskodawca a zainteresowanym.
W konsekwencji nie naruszyt art. 627, 734 i 750 k.c. Sad I instancji trafnie wskazal, ze elementem przedmiotowo
istotnym umowy o dzielo jest zobowiagzanie do wykonania oznaczonego dziela czyli pewnego oderwanego od czynnoéci
faktycznych rezultatu. Tymczasem przeprowadzenie egzaminu oznacza wykonywanie pewnych powtarzalnych
czynnodci — sprawdzenie docentéw kursantéw, zorganizowanie egzamindw i sprawdzenie wiedzy egzaminowanych
oraz udokumentowanie tego w protokotach egzaminacyjnych, czego nie mozna utozsamiac z pojeciem ,dzieta”. Sad I
instancji stusznie przy tym zauwazyl, ze zwykle przy umowach o $§wiadczenie ustug pozostaje pewien materialny $lad
dokonania oznaczonej czynnosci. Nie Moze on jednak by¢ utozsamiany z rezultatem o ktérym mowa w art.627 k.c.

Skoro w istocie umowy o dzielo zawarte miedzy wnioskodawcg i K. S. byly umowami o $§wiadczenie ushug, to
zainteresowany podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z mocy art.6 ust.1 pkt. 4, art.12 ust.1i 13 ustawy z



dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych. Zasadnie rowniez na podstawie art.66 ust.1e ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych ustalona zostata
ustalona podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny na podstawie art.385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach Sad Apelacyjny oparl na przepisach art.98 KPC oraz § 2 pkt 4 i § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz.U.2015
poz.1804).



