Sygn. akt ITT AUa 1254/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Gawda
Sedziowie: SA Malgorzata Pasek

SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz (spr.)

Protokolant: protokolant sgdowy Kinga Panasiuk-
Garbacz

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r. w Lublinie

sprawy B. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji B. L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 26 wrze$nia 2016 r. sygn. akt VII U 1757/14

I. oddala apelacje;

II. postanawia sprostowaé blgd gramatyczny w sentencji zaskarzonego wyroku zastepujac
nazwisko (...) prawidlowq odmiang (...).

Malgorzata Rokicka-Radoniewicz Elzbieta Gawda Malgorzata Pasek

Sygn. akt IIT AUa 1254/16

Dnia 17 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie IIT1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:



Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Gawda

Sedziowie: SA Malgorzata Rokicka — Radoniewicz (spr.)

SA Malgorzata Pasek

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r. w Lublinie

sprawy B. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 26 wrze$nia 2016 r. sygn. akt VII U 1757/14

sprostowacé oczywistq omytke w komparycji wyroku Sqdu Apelacyjnego

w Lublinie z dnia 17 maja 2017 r. r. poprzez zastgpienie nieprawidlowo oznaczonej strony
wnoszacej apelacje (...) prawidlowa: ,,Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w L.”.

ITI AUa 1254/16

UZASADNIENIE

Organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. decyzja z dnia 9 czerwca 2014 roku ustalil wysoko$¢
i podjal wyplate emerytury B. L. od dnia(...), tj. od nastepnego dnia po rozwigzaniu stosunku pracy. Organ
rentowy ustalil wysoko$¢ Swiadczenia przy zastosowaniu przepisu art. 183 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.)
po waloryzacji od 01.03.2014r. na kwote 2598,38 zlotych. Do obliczenia emerytury przyjeto kwote skladek na
ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitatu poczatkowego
zewidencjonowanych na koncie do kofica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktdrego przyznano emeryture. Kwota
skladki zaewidencjonowana na koncie z uwzglednieniem waloryzacji zostala ustalona na 82839,97 zlotych a kwota
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego na 511896,43 zlotych.

Od tej decyzji odwolanie do Sadu Okregowego w Lublinie wnidst B. L., zaskarzajac decyzje w cze$ci dotyczacej
ustalenia wysoko$ci §wiadczenia i wnosil o jej zmiane i ustalenie wysoko$ci emerytury poprzez powtérne wyliczenie jej
wysokoS$ci w oparciu o zasady zastosowane w decyzji z dnia 8 maja 2014 roku oraz wyréwnanie emerytury poczynajgc
od dnia jej wyplaty, tj. od dnia(...)do chwili obecnej. W uzasadnieniu ubezpieczony wskazal, ze w decyzji z dnia 8
maja 2014 roku, ktéra organ rentowy ustalil prawo do emerytury, okreslit wysoko$é §éwiadczenia na kwote wyzsza
niz w decyzji z dnia 9 czerwca 2014 roku. Skarzacy wskazal, ze kwota skladek zaewidencjonowanych na jego koncie
emerytalnym z uwzglednieniem waloryzacji zostala przez organ okre$lona na poziomie 89008,14 zlotych, za§ kwota
zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego na poziomie 569943,91 zlotych. Natomiast w decyzji z dnia 9 czerwca 2014
roku odpowiednio na poziomie 82839,97 zlotych oraz 511896,43 zlotych, co w jego ocenie skutkowalo zanizeniem
$wiadczenia o okolo 200 zlotych. Przyjety przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji sposdb ustalenia wysokos$ci
emerytury ubezpieczony uznal za niesprawiedliwy podnoszac jednoczeénie, ze organ powinien okresli¢ wysoko$¢



$wiadczenia w oparciu o zasady przyjete w decyzji z dnia 8 maja 2014 roku, majac na wzgledzie nalezyta waloryzacje
kapitalu poczatkowego i waloryzacje.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2016 roku zmienil zaskarzona decyzje i ustalil B. L. wysoko$¢
emerytury na dzien (...)przy przyjeciu podstawy emerytury, na ktory sklada sie zwaloryzowany kapital poczatkowy
oraz suma kwoty skladek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej (...)i nominalnej kwoty sktadek
naleznych za okres od (...)do konfica miesiaca poprzedzajacego miesigc wyplaty emerytury.

Sad Okregowy ustalil, ze decyzja z dnia 18 sierpnia 2008 roku organ rentowy ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego
ubezpieczonego na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 167477,97 zlotych. Do ustalenia wartoéci kapitalu organ
rentowy przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1467,63 zlotych, okresy skladkowe w lacznym
wymiarze 28 lat, 10 miesiecy i 8 dni, tj. 346 miesiecy oraz okresy nieskladkowe wlgcznym wymiarze 2 miesiecyi 16 dni,
tj. 2 miesiecy, wspolczynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku oraz okreséw sktadkowych
i nieskladkowych w wysokosci 85,15 % oraz Srednie dalsze trwanie zycia w wymiarze 209 miesiecy.

Kolejna decyzja z dnia 29 kwietnia 2014 roku wobec nabycia przez skarzacego prawa do emerytury na podstawie
art. 184 ustawy FUS ponownie ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku, dodajac do
udowodnionych okreséw sktadkowych okres roznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym wynoszacym 66 lat i 5 miesiecy,
a faktycznym wiekiem przejécia na emeryture przez skarzacego, wynoszacym 60 lat i 10 miesiecy. Dodany okres
skladkowy wyrazonych w pelnych miesigcach wynosit 67 miesiecy. Warto$¢ kapitatu poczatkowego na dzien 1 stycznia
1999 roku w wyniku dokonanego przez organ dodania do udowodnionych okreséw skladkowych okresu bedacego
wypadkowg roéznicy wyzej wskazanych warto$ci wynosila 189801,26 ztotych.

W kolejnej decyzji z dnia 28 maja 2014 roku Zaklad ponownie ustalil warto§é kapitalu poczatkowego na dzien 1
stycznia 1999 roku. Organ rentowy dodal do udowodnionych okreséw sktadkowych okres r6znicy pomiedzy wiekiem
emerytalnym wynoszacym 66 lat i 5 miesiecy, a faktycznym wiekiem przejécia na emeryture przez skarzacego,
wynoszacym 1 lat i 3 miesigce. Dodany okres skladkowy wyrazonych w pelnych miesigcach wynosil 62 miesiace.
Wartoé¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku w wyniku dokonanego przez organ dodania do
udowodnionych okreséw sktadkowych okresu bedacego wypadkowa rbéznicy wyzej wskazanych warto$ci wynosila
188143,89 zlotych.

B. L. urodzony (...), w dniu 17 wrze$nia 2012 roku zlozyl wniosek o emeryture. Decyzja z dnia 25 wrzes$nia 2012 roku
organ rentowy odmowil wnioskodawcy prawa do emerytury. Na skutek odwotania wnioskodawey Sad Okregowy w
Lublinie wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2013 roku w sprawie o sygn. akt VII U 3938/12 zmienil zaskarzong decyzje
i ustalil B. L. prawo od emerytury z tytulu pracy w szczegélnych warunkach od dnia(...). Apelacja organu rentowego
wniesiona od tego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 marca 2014 roku
apelacje oddalil.

Organ rentowy wykonujac wyrok Sadu w dniu 8 maja 2014 roku wydal decyzje przyznajaca emeryture od dnia(...), tj.
od daty wskazanej w wyroku. Organ rentowy dokonatl obliczenia wysoko$ci emerytury w trzech wariantach:

Obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z przepisem art. 53 ustawy FUS. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
przyjeto: przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z
calego okresu ubezpieczenia oraz wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacy 117,65 %. Podstawa wymiaru
obliczona przez pomnozenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru 117,65 % przez kwote bazowa 2974,69 zt
wyniosla 3499,72 zl. Do ustalenia wysokosci emerytury Zaklad uwzglednil okresy sktadkowe w wymiarze 42 lat, 8
miesiecy i 12 dni, tj. 512 miesiecy oraz okresy niesktadkowe w wymiarze 4 miesiecy i 14 dni, tj. 4 miesiecy. Wysoko$é
emerytury wyniosla 2663,27 zt.

Obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z przepisem art. 26 ustawy FUS. Do obliczenia emerytury przyjeto kwote
skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu
poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przyshuguje



wyplata emerytury. Emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, ktére ustalono na dzien osiggniecia wieku emerytalnego. Kwota
skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 89008,14 zl, a kwota zwaloryzowanego
kapitatu poczatkowego 569943,91 z. Srednie dalsze trwanie zycia wyniosto 247,50 miesiecy. Wysoko$¢ emerytury
wyniosla 2662,43 zt.

Obliczono wysoko$§¢é emerytury zgodnie z przepisem art. 183 ustawy emerytalnej. Wobec osiagniecia wieku
uprawniajacego do emerytury w 2012 roku wysoko$¢ emerytury od dnia(...)wyniosla 35 % emerytury obliczonej na
podstawie przepisu art. 53 ustawy emerytalnej, tj. 932,14 zl i 65 % emerytury obliczonej na podstawie przepisu art.
26 ustawy emerytalnej — 1730,58 zl, 1acznie 2662,72 zl.

Jednocze$nie poinformowano, ze wysoko$¢ emerytury obliczonej w oparciu o przepis art. 26 jest mniej korzystna niz
wysoko$¢ emerytury obliczona w oparciu o przepis art. 183, w zwigzku z tym Zaklad podjalby wyplate Swiadczenia
korzystniejszego w kwocie 2662,72 zl. Jednoczeénie organ zawiesil wyplate emerytury z powodu kontynuowania
przez ubezpieczonego zatrudnienia. Ponadto organ poinformowal ubezpieczonego, ze z uwagi na to, iz zgodnie z art.
25 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury wskazanej w czesci II pkt 2, a wiec obliczonej zgodnie z art.
26 stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji
skladek i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od
ktoérego przystuguje wyplata emerytury, wysoko$é emerytury zostanie ustalona w ostatecznej kwocie z chwilg podjecia
wyplaty emerytury, tj. po rozwiazaniu stosunku pracy i zgloszeniu wniosku o podjecie wyplaty emerytury. Srednie
dalsze trwanie zycia zostanie ustalone na dzien zgloszenia wniosku o podjecie wyplaty emerytury. W przedmiotowe;j
decyzji organ rentowy do obliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego przyjat kwote zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego, wynikajacg z warto$¢ kapitalu poczatkowego, ustalonej decyzja z dnia 29 kwietnia 2014 roku na
kwote 189801,26 zlotych oraz z waloryzacji kwartalnej, dokonanej przez organ rentowy przy zastosowaniu wskaznika
waloryzacji obowigzujacego w III kwartale 2012 roku.

W dniu 16 maja 2014 roku ubezpieczony zlozyl wniosek o podjecie wyplaty emerytury, dolaczajac $wiadectwo pracy,
z treSci ktorego wynikalo, ze laczacy go stosunek pracy z (...) Sp. z 0.0. w T. Zaklad w P. ustal w wyniku rozwigzania
na mocy porozumienia stron z dniem 31 maja 2013 roku. Decyzja z dnia 9 czerwca 2014 roku Zaklad ustalit wysoko$é
i podjal wyplate emerytury od dnia(...), tj. od nastepnego dnia po rozwigzaniu stosunku pracy.

Organ rentowy dokonat obliczenia wysoko$ci emerytury w trzech wariantach:

1. Obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z przepisem art. 53 ustawy emerytalnej. Do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury przyjeto: przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych
wybranych z calego okresu ubezpieczenia od 1972 roku do 1995 roku oraz wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru
wynoszacy 117,65 %. Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru 117,65
% przez kwote bazowa 2974,69 zl wyniosla 3499,72 zl. Do ustalenia wysokoéci emerytury Zaklad uwzglednit okresy
skladkowe w wymiarze 42 lat, 10 miesiecy i 26 dni, tj. 514 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 7 miesiecy
i1 dnia, tj. 7 miesiecy. Wysoko§¢ emerytury wyniosta 2676,98 zl.

2. Obliczono wysoko$§¢ emerytury zgodnie z przepisem art. 26 ustawy emerytalnej. Do obliczenia emerytury
przyjeto kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji
skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od
ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi réwnowarto§é kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, ktore ustalono na dzien osiagniecia wieku
emerytalnego. Kwota skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 82839,97 zl, a
kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 511896,43 z}. Srednie dalsze trwanie Zycia wyniosto 244,20 miesiecy.
Wysoko$¢ emerytury i waloryzacji od dnia 1 marca 2014 roku wyniosta 2474,42 zk.

3. Obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z przepisem art. 183 ustawy emerytalnej. Wobec osiggniecia wieku
uprawniajacego do emerytury w 2012 roku wysoko$¢ emerytury od dnia(...)wyniosta 35 % emerytury obliczonej na



podstawie przepisu art. 53 ustawy emerytalnej, tj. 974,42 zl i 65 % emerytury obliczonej na podstawie przepisu art.
26 ustawy emerytalnej — 1583,04 zl, lacznie 2557,46 zl, a po uwzglednieniu waloryzacji od dnia 1 marca 2014 roku
2598,38 zl.

W przedmiotowej decyzji do obliczenia wysokoSci emerytury ubezpieczonego Zaklad przyjal kwote zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego, wynikajaca z warto$¢ kapitalu poczatkowego, ustalonej decyzja z dnia 28 maja 2014 roku
na kwote 188143,89 zl oraz z waloryzacji rocznej, dokonanej przez organ rentowy przy zastosowaniu wskaznika
waloryzacji obowigzujgcego w 2012 roku o wartoéci 104,68 %.

W toku postepowania sagdowego Sad zobowigzal ZUS do nadestania informacji zawierajacej szczegdtowe wyliczenie
wysokoSci emerytury wnioskodawcy, wskazujac metode wyliczenia tej emerytury jaka uznal, iz wynika z tresci
przepisow dotyczacych ustalania jej wysokosci. (k. 17 as)

Ostatecznie ZUS na zadanie Sadu wskazal wysoko§é emerytury wnioskodawcy przy uwzglednieniu wskazanych
kryteriow.

Sad rozstrzygajacy niniejsza sprawe, podzielil interpretacje przepisow dokonang przez Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia III UZP 12/15 , zobowiazal ZUS do ustalenia wysoko$ci emerytury B. L. stosujgc przy waloryzacji kapitalu
poczatkowego oraz zewidencjonowanych skladek kryteria wskazane przez Sad Najwyzszy, z tym, ze odnoszac
waloryzacje roczng przeprowadzang w dniu 01.06.2013r. oraz warto$¢ nominalng kwoty skladek za okres od stycznia
2013r. do konca miesigca poprzedzajgcego miesigc wyplaty emerytury. W odpowiedzi ZUS wskazal, ze warto$¢ kwoty
skladek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej (...). wynosi 89 008,14z}., nominalna kwota
skladek za okres od stycznia 2013r. do 31.05.2013r. wynosi 1475,07z1., kwota zwaloryzowanego kapitalu wynosi 564
967,06zt. Wysoko$¢ emerytury na dzien(...) ustalona w mys$l art. 26 ustawy wynosi 2684,07z}. natomiast wysoko$c
emerytury obliczona w mysl art. 183 ustawy emerytalnej od 01.01.2013r. wynosi 2719,07zl.

Sad Okregowy orzekl, ze stosownie do treSci przepisu art. 25 ust. 1, 3 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj.: Dz.U. z 2013 roku, poz. 1440 ze zm.)
podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w przepisie art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesigca
poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre$lonego w przepisach art. 173 - 175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i
1b oraz przepisu art. 185 ustawy emerytalnej. Waloryzacje sktadek przeprowadza sie corocznie, od dnia 1 czerwca
kazdego roku, poczynajac od waloryzacji za rok 2000, z uwzglednieniem przepisu art. 25a. W wyniku przeprowadzonej
waloryzacji stan konta nie moze ulec obnizeniu (ust. 3). Waloryzacji podlega kwota skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego na dzien 31 stycznia roku, za ktory jest przeprowadzana waloryzacja, powiekszona o kwoty
z tytulu przeprowadzonych waloryzacji (ust. 4). Stosownie za$§ do przepisu art. 25a ust. 1 przy ustalaniu wysokosci
emerytury kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31
stycznia roku, za ktéry przeprowadzono ostatnig waloryzacje, o ktérej mowa w art. 25, jest waloryzowana kwartalnie.
W przypadku ustalania wysoko$ci emerytury:

1) w pierwszym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za trzeci kwartal
poprzedniego roku;

2) w drugim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za czwarty kwartal
poprzedniego roku;

3) w trzecim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji sktadek dokonuje sie za pierwszy kwartal danego
roku;



4) w czwartym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji sktadek dokonuje sie za drugi kwartal danego
roku (art. 25a ust. 2).

Natomiast przepis art. 25a ustawy emerytalno-rentowej, ktory stanowi uszczegélowienie regulacji zawartej w art. 25,
ma zastosowanie przy ustalaniu wysoko$ci emerytury do skladek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego po dniu 31 stycznia roku, za ktéry przeprowadzono ostatnig waloryzacje, o ktérej mowa w
art. 25, wowczas kwota tych sktadek waloryzowana jest kwartalnie.

Waloryzacji kwartalnej podlega kwota skladek zewidencjonowanych

na ostatni dzien pierwszego miesiaca kwartalu, za ktéry przeprowadzana jest waloryzacja, powiekszona o kwoty
uzyskane w wyniku poprzednich waloryzacji kwartalnych (art. 25a ust. 3). Waloryzacje kapitalu poczatkowego
prowadzi sie

natomiast na podstawie przepisu art. 173 ust. 4, 5 i 5a ustawy emerytalnej, ktory stanowi, iz pierwszej waloryzacji
kapitalu poczatkowego dokonuje sie od dnia 1 czerwca 2000 roku przez pomnozenie tego kapitalu wskaznikiem
wzrostu przecietnego wynagrodzenia z 1999 roku, pomniejszonego o naliczone i potracone od ubezpieczonego skladki
na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe, w stosunku do przecietnego wynagrodzenia za 1998 roku. Drugiej
waloryzacji przeprowadzanej od dnia 1 czerwca 2001 roku dokonuje sie na zasadach okre§lonych w art. 25 ust. 3 -
5, 9 i 10 oraz w art. 25a, natomiast trzeciej waloryzacji przeprowadzanej od dnia 1 czerwca 2002 r. oraz kolejnych
dokonuje sie na zasadach okre$lonych w art. 25 ust. 3 - 8 i 10 oraz w art. 25a. Waloryzacja roczna skltadek polega
na pomnozeniu zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego skladek emerytalnych na dzien 31 stycznia roku,
za ktory jest przeprowadzana, przez wskaznik waloryzacji, powiekszona o kwote przeprowadzonych juz waloryzacji.
Przeprowadzana jest od 1 czerwca kazdego roku — corocznie. Waloryzacje kapitalu poczatkowego przeprowadzane sg
wedlug wskaznikoéw waloryzacji skladek.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 25a ustawy o emeryturach i rentach
przy ustalaniu wysokoSci emerytury kwota sktadek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych po 31 stycznia
roku, za ktory przeprowadzono ostatnia roczng waloryzacje, jest waloryzowana kwartalnie.

W niniejszej sprawie istotnym jest, ze na mocy zaskarzonej decyzji, nastapilo podjecie wyplaty emerytury
wnioskodawcy z uwagi na zakonczenie zatrudnienia. Zaskarzona decyzja z dnia 09 czerwca 2014 r., nie byla decyzja
przyznajaca prawo do $wiadczenia, lecz byla to decyzja "o ustaleniu wysokosci i podjeciu wyplaty emerytury".

W tym stanie rzeczy skladki zaewidencjonowane na koncie wnioskodawcy po 31 stycznia 2013 r. powinny zostac
zwaloryzowane w oparciu o przepis art. 25a ust. 2 pkt 2 ustawy emerytalno-rentowej, tak jak wskazal to Sad Najwyzszy
w cytowanych wyzej orzeczeniach.

Regulacja ta bowiem zostala wprowadzona w celu zapewnienia osobom nabywajacym prawo do emerytury w ré6znych
miesigcach roku (w przypadku wnioskodawcy w styczniu 2013 r.), Ze nie beda wylgczone z waloryzacji te okresy, ktore
nie sg objete waloryzacja roczng.

W orzeczeniu z dnia 3 listopada 2015 roku ( (...)) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze kwote emerytury w systemie
zdefiniowanej skladki ustala sie tylko raz. Tak ustalona emerytura moze by¢ juz tylko powiekszona w przypadku
dalszego oplacania skladek w sposéb podany w art. 108 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. W odniesieniu
do emerytury nabytej na podstawie art. 24 ustawy ryzykiem emerytalnym bylo osiggniecie wieku emerytalnego
zatem wyplata emerytury nastepowala bez konieczno$ci rozwiazania stosunku pracy. Decyzja wydawana byla tylko
raz i w ustawie nie przewidziano przepisu ustalajacego tryb przeliczenia podstawy wymiaru emerytury w systemie
zdefiniowanej skladki. W tym kontekécie wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego w systemie zdefiniowanej skladki
zostala ustalona prawidlowo w maju 2014 roku w dniu wykonania wyroku ustalajacego nabycie przez niego prawa
do emerytury.



Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 pazdziernika 2015 roku ( (...)), gdzie nadto dokladnie
zilustrowal mechanizm ustalania podstawy obliczenia $§wiadczenia na podstawie wnioskdéw emerytalnych zlozonych
w roku 2014.

Z tych wzgledow nie mozna podzieli¢ stanowiska organu rentowego zgodnie z ktérym poniewaz wnioskodawca
rozwigzal umowe o prace w dniu 31 maja 2013 roku, dokonano ostatecznego przeliczenia i podjecia wyplaty emerytury
od dnia(...), tj. od pierwszego dnia miesiaca, w ktéorym nastapito rozwigzanie umowy o prace. Taki stan faktyczny
spowodowal, ze skladki i kapital poczatkowy zostaly ponownie zwaloryzowane jedynie wskaznikiem waloryzacji za
2012 rok, nie mozna bylo tutaj przeprowadzié¢ waloryzacji kwartalnej, ani tez zadnej innej operacji wplywajacej na
wysoko$é emerytury. Przeprowadzenie jedynie waloryzacji rocznej powoduje, ze sa jedynie uwzgledniane skladki,
zewidencjonowane na koncie do 31 stycznia roku, w ktérym przeprowadzana jest waloryzacja, nalezne do konca
poprzedniego roku kalendarzowego, (roku waloryzacji) a wiec praktycznie skladki zapisane na koncie na koniec IV
kwartalu 2012r., co tez spowodowalo obnizenie wysokoSci §wiadczenia.

Sad Okregowy podniosl, ze wprowadzajac zmiane w sposobie waloryzacji, wola ustawodawcy byla zmiana
czestotliwo$ci waloryzacji skladek dla os6b przechodzacych na emeryture tak, aby stan ich konta uwzglednial przyrost
przypisu skladek przypadajacych po ostatniej waloryzacji rocznej. Jednoznacznie wskazano, ze w przypadku ustalania
wysokos$ci emerytury w drugim kwartale danego roku — ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za
czwarty kwartal poprzedniego roku, uscilajac, iz waloryzacji kwartalnej podlega kwota skladek zewidencjonowanych
na ostatni dzien pierwszego miesigca kwartalu, za ktory przeprowadzana jest waloryzacja, powiekszona o kwoty
uzyskane w wyniku poprzednich waloryzacji kwartalnych. Tym samym podany zostal mechanizm obliczenia
waloryzacji, pomiedzy wskazang w art. 25a ust. 2 ostatnig kwartalng waloryzacjg, a ostatnig waloryzacjg roczna.
Jednakze przy podjeciu wyplaty emerytury w czerwcu, skladki zewidencjonowane na koncie podlegaja jedynie
waloryzacji roczne;j.

Natomiast w $wietle art. 25a ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy, skladki wplacone poczynajac od dnia (...) podlegaja waloryzacji
kwartalnej w przypadku emerytur, ktérych wysoko$c¢ ustalana jest poczynajac od trzeciego kwartatu tegoz roku. Jesli
zatem wysoko$¢ emerytury ustalana jest w czerwcu 2013 r., na podstawe jej obliczenia sklada sie suma:

1) kwoty skladek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej (...) (tekst jedn.: kwoty zwaloryzowanych
skladek naleznych do konca 2012 r.);

2) nominalnej kwoty skladek naleznych za okres od (...) do konca miesiaca poprzedzajacego miesigc wyplaty
emerytury, ktore w $wietle art. 25a ust. 1 ustawy nie podlegaja waloryzacji kwartalnej, a jednocze$nie nie zostang
objete kolejng waloryzacja roczna przypadajaca dopiero na dzien 1 czerwca 2014 r.” Jak wynika z wyliczen ZUS
wysoko$é emerytury wyliczona przez ZUS z zastosowaniem powyzszych zasad jest wyzsza niz ustalona w zaskarzonej
decyzji.

Od tego wyroku apelacje wniost organ rentowy — Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. zaskarzajac wyrok
w calo$ci. Wyrokowi zarzucal naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie przepisow a w szczegdlnosci
art.251 25a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez
wadliwe okre$lenie mechanizmu waloryzacji skladek.

Wnosil o zmiane wyroku i oddalenie odwolania ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznana.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Skarzacy zglosil zarzut naruszenie prawa materialnego — art.25 i 25a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 roku, poz.778) Z uwagi na to, ze Sad



Apelacyjny nie przeprowadzit postepowania dowodowego ani nie zmienit ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji,
a w apelacji nie zgloszono zarzutéow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku ogranicza sie do wyjasnienia

podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa (art.387 § 2' KPC).

Sad Apelacyjny w pelni podziela argumentacje prawna Sadu Okregowego, ktéry w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
bardzo obszernie wypowiedzial sie co do wykladni przepiséw art.25 i 25a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Z uwagi na szeroka analize tresci tych przepiséw
dokonana w uzasadnieniu wyroku, podzielajac trafnosé rozstrzygniecia Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby ponownego
przytaczania tej argumentacji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 roku II UKN 61/97 —
OSNAPiUS 1998/3/104, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 roku I PKN 339/98 — OSNAPiUS
1998/24/776). Podnies¢ nalezy dodatkowo, ze skarzacy argumentami przytoczonymi w apelacji w zaden sposob
nie podwazyt zasadnosci stanowiska Sadu pierwszej instancji. Apelacja zawiera bowiem jedynie wlasna interpelacje
wskazanych przepiséw odmienng od przyjetej przez Sad Okregowy i nieznajdujaca potwierdzenia w orzecznictwie
sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego.

Z tych wzgledow i na mocy art.385 KPC Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



