Sygn. akt ITT AUa 983/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 1 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja (spr.)
Sedziowie: SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

SO del. do SA Jacek Chacinski

Protokolant: protokolant sgdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2017 r. w Lublinie

sprawy B. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 15 czerwca 2016 r. sygn. akt VII U 1530/15

oddala apelacje.

Jacek Chacinski Elzbieta Czaja Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

IIT AUa 983/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil B. C. prawa do renty rodzinne;j

po zmarlym mezu S. C. z uwagi na nieistnienie pomiedzy malzonkami wspolno$ci malzenskie;j.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosta B. C. domagajac sie jej zmiany i ustalenia prawa do renty rodzinnej po

zmartym mezu. W uzasadnieniu odwohujaca wskazala, iz miedzy nig i zmarlym caly czas istniala wsp6lno$é malzenska,

za$ inne adresy zamieszkania zwigzane byly z konieczno$cia pobytu S. C. w Domu Pomocy Spolecznej w L. oraz
brakiem mozliwoéci sprawowania stalej opieki nad mezem z uwagi na wykonywana prace i nauke dzieci.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.



Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Lublinie zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziatu w L. i przyznal wnioskodawczyni prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu S. C. od dnia(...)

Podstawg wyroku byly nastepujace ustalenia.

B. C., urodzona dnia (...)w dniu (...) zlozyla wniosek o rente rodzinng po mezu S. C. zmarlym w dniu(...) S. C. w
chwili $§mierci mial przyznane prawo do renty. Wnioskodawczyni nie miala zasadzonych od meza alimentéw na swoja
rzecz. Naleznoéci takie nie zostaly rowniez ustalone ugoda sadowa. Pomiedzy wnioskodawczynia a S. C. nie orzeczono
separacji ani rozwodu.

Sad Okregowy podkreslil, Ze ubezpieczona zawarla zwiazek malzenski ze S. C. dnia 29 pazdziernika 1983 r. Z
malzenstwa maja dwoje dzieci. Dzieci te studiowaly i pozostawaly na ich utrzymaniu takze w dacie $mierci S. C..
Corka W. K., urodzona dnia(...)byla uprawniona do renty rodzinnej po ojcu do dnia 31 sierpnia 2013 r., za$ syn R. C.,
urodzony dnia (...)byt uprawniony do renty rodzinnej do dnia 30 marca 2012 r.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze wnioskodawczyni pracuje jako sprzedawca w sklepie (...) w L.. Maz skarzacej
po przebytej w 2007 roku operacji kregostupa nie mégl swobodnie sie poruszaé. Ponadto S. C. cierpial na chorobe
dwubiegunowa afektywng. Z uwagi stan zdrowia S. C. zwigzany gléwnie z jego stanem psychicznym, sposobem
zachowania oraz ze wzgledu na konieczno$¢ wykonywania pracy i utrzymywania rodziny ubezpieczona nie miala
mozliwo$ci zapewnienia stalej opieki mezowi. W zwigzku z tym, po pobycie w szpitalu psychiatrycznym, S. C.
zamieszkal w Domu Pomocy Spolecznej w L.. Do tego czasu malzonkowie mieszkali wspolnie prowadzac wspdlne
gospodarstwo domowe. Malzonkowie nie byli w separacji oraz nie mieli orzeczonego rozwodu. S. C. pracowal do 2007
roku do czasu operacji kregostupa. Nastepnie przez okres jednego roku otrzymywatl zasilek rehabilitacyjny, a od dnia
31 sierpnia 2008 r. posiadal uprawnienia do renty z tytul calkowitej niezdolnoéci do pracy. Malzonkowie mieszkali w
domu po rodzicach skarzacej, ktéry wspolnie wykanczali. Do czasu umieszczenia S. C. w Domu Pomocy Spolecznej
malzonkowie utrzymywali sie z wynagrodzenia skarzacej oraz renty zmarlego S. C..

Sad Okregowy wskazal, ze na skutek poglebiajacej sie choroby S. C. zaczal zachowywaé sie w sposob
nieodpowiedzialny. Zdarzaly sie sytuacje, w ktorych nie informujac nikogo z najblizszych wychodzil z domu nie
zamykajac za soba drzwi. Maz ubezpieczonej zaciggal kredyty bankowe, z ktorych §rodki przeznaczal na nieustalone
cele. Wobec zaciagnietych zobowigzan do wnioskodawczyni zaczeli zglaszaé sie wierzyciele, a ubezpieczona byla
zobowiazana do splat przedmiotowych kredytow. Nastepnie B. C. nie chcac splaca¢ kolejnych dlugéw wniosta pozew
o zniesienie wspo6lno$ci majatkowej. Powyzsze okolicznoéci przyczynily sie do podjecia decyzji o umieszczeniu S.
C. w Domu Pomocy Spolecznej w L.. Skarzaca zwroécila sie o pomoc do siostrzenicy meza M. J., ktéra z uwagi na
zamieszkiwanie w L., wyksztalcenie, charakter pracy, posiadala czas oraz mozliwoéci pomocy mezowi skarzacej przy
zalatwianiu r6znych spraw urzedowych.

Sad pierwszej instancji podkredlil, ze B. C. w trakcie pobytu meza w Domu Pomocy Spolecznej interesowala sie
mezem. Odwiedziny wiazaly sie z dojazdem pociagiem z miejscowosci T., w ktorej nadal mieszkala. Ubezpieczona
lozyla tez $rodki finansowe na leki i inne potrzeby meza w miare konieczno$ci. Na mocy aktu notarialnego z dnia
(...) M. J. otrzymala pelnomocnictwo do prowadzenia spraw dotyczacych: prawa wlasno$ci wszelkich, stanowiacych
wlasnoé¢ S. C. nieruchomosci polozonych na terenie gminy T., dysponowania, administrowania i wydzierzawiania jego
nieruchomoéci, reprezentowania mocodawcy w dowolnych urzedach skarbowych, dokonywania rozliczen podatku
dochodowego oraz innych podatkéw, odbioru korespondencji, dokumentéw, wszelkich przesylek i pieniedzy we
wszystkich instytucjach, skladania wszelkich wnioskow, podan, dokumentéw, odbioru wszelkich wynikow badan
medycznych, wystepowania przed sadami wszystkich instancji, organami wladzy i administracji panstwowej i
samorzadowej, ZUS i wszelkimi innymi urzedami (urzedami skarbowymi) oraz instytucjami w sprawach zwigzanych
z zakresem pelnomocnictwa, w sprawach rentowych i we wszystkich innych sprawach. M. J. reprezentowala S. C.
m.in. w kwestiach dotyczacych sprzedazy domu, ktéry zmarly odziedziczyl wspoélnie z sze$ciorgiem rodzenstwa.
Ponadto reprezentowala go w sadzie w sprawie o rozwod i ustanowienie rozdzielnoSci malzenskiej na podstawie
pelnomocnictwa, ktore to sprawy zwigzane byly z zacigganiem kredytéw przez S. C..



Sad Okregowy podnosil, ze S. C. zmarl w dniu(...) w L.. M. J. i jej matka - siostra zmarlego - byly zaangazowane w
zorganizowanie pogrzebu. Zwiazane to bylo z faktem, iz maz skarzacej zostal pochowany w L., gdzie jego siostra G. M.
dysponowala grobowcem rodzinnym. Rodzina skarzacej takiego grobowca nie posiadala ani w T., ani w L..

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalit w oparciu o dowody szczeg6lowo powolane w uzasadnieniu
wyroku. Za wiarygodne Sad uznal zeznania zlozone przez wnioskodawczynie argumentujac, iz sa one jasne, pelne,
logiczne, spojne co do zasady z zeznaniami Swiadka M. J., cze$ciowo z zeznaniami $wiadka G. M. oraz dowodami w
postaci dokumentéw. Sad obdarzyl réwniez wiarg zeznania §wiadka M. J., ktéra wskazywala, iz utrzymywala kontakt
z rodzing C. przez caly czas oraz, ze do czasu umieszczenia S. C. w Domu Pomocy Spolecznej, razem ze skarzaca
prowadzil on wspdlne gospodarstwo domowe. Swiadek potwierdzila fakt niekontrolowanego zadhizania sie S. C. i jego
urojen.

Odnoszac sie do relacji Swiadka G. M. Sad Okregowy nie podzielil tych zeznan w zakresie konfliktu miedzy malzonkami
C., wwyniku ktdrego S. C. mial zostaé wyrzucony z domu przez skarzaca. Sad jednak uznal za wiarygodne zeznania tego
Swiadka w czeSci, w jakiej pokrywaja sie z zeznaniami Swiadka M. J. (corki G. M.) oraz ubezpieczonej. G. M. przyznata
okolicznoSci dotyczace zaciggania pozyczek przez zmarlego S. C. oraz fakt, iz zmarly zmagal sie z dolegliwo$ciami
natury psychicznej. Swiadek wskazywala, iz sama umawiala zmarlego brata na konsultacje psychiatryczne, poniewaz
»mial omamy, mowit ze nie wie co robi, gdzie idzie i chcial Zeby mu pomé6c”. G. M. wiedze na temat rzekomego
wyrzucenia zmartego z domu przez B. C. posiadala jedynie z przekazow brata, ktore ze wzgledu na stan jego zdrowia
psychicznego oraz wobec pozostalego zebranego materialu dowodowego trudno, zdaniem Sadu pierwszej instancji,
uzna¢ za wiarygodne.

Sad Okregowy obdarzyl natomiast wiara zgromadzone w sprawie dowody nieosobowe w postaci dokumentéow
znajdujacych sie w aktach organu rentowego oraz aktach osobowych. Byly one przechowywane przez uprawniony
podmiot, nie nosza §ladéw podrobienia ani przerobienia. Ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, nie
budzily one réwniez watpliwo$ci Sadu. Na podstawie tych dokumentéw, w powigzaniu z zeznaniami wnioskodawczyni
i Swiadkow, mozliwe bylo ustalenie, ze pomiedzy B. C. a S. C. nie ustaly faktyczne wiezi malzenskie.

Powolujgc sie na treéc art. 65 ust. 1 w zw. z art. 67 ust. 1 pkt 3, art. 70 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 1., poz. 748 t.j.) Sad Okregowy wskazal na
przeslanki nabycia prawa do renty rodzinnej przez wdowe. Podkreslil, ze w $wietle powyzszych regulacji warunkiem
ustalenia wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej bylo pozostawanie przez nig we wspoélnocie malzeniskiej ze S.
C. do dnia jego $mierci. Pojecie wspdlnosci malzenskiej obejmuje przy tym zasadniczo elementy zar6wno majatkowe,
jak tez wiez duchowa, osobista, emocjonalng i uczuciowa.

W ocenie Sadu pierwszej instancji miedzy wnioskodawczynig a jej mezem istniala i utrzymywala sie wspo6lnoéc
malzeniska. Malzonkowie mieli ze sobg staly kontakt, mieszkali razem i prowadzili wsp6lne gospodarstwo domowe,
wykanczali mieszkanie, utrzymywali rodzine, §wiadczyli sobie pomoc. Powodem umieszczenia S. C. w Domu Pomocy
Spolecznej byl stan jego zdrowia, stwierdzone schorzenie psychiczne, zmiany w zachowaniu utrudniajace kontakt,
brak mozliwosci po stronie B. C. sprawowania przez caly czas opieki nad mezem. Skarzaca bowiem pracuje, mieszka
poza L., a w dacie Smierci meza utrzymywala dwoje studiujacych dzieci. Sad zaznaczyl, ze u podstaw decyzji
skarzacej o zniesieniu wspolnoty majatkowej lezat fakt, iz zmarly w sposéb niekontrolowany zaciagal kredyty bankowe,
ktoére splaca¢ musiala ubezpieczona. Odnoszac sie do decyzji o wyznaczeniu siostrzenicy wnioskodawcy na jego
pelnomocnika, Sad Okregowy uznal, ze byla ona podyktowana czynnikami natury praktycznej. W chwili $émierci S.
C. istniala zatem wspd6lno$¢é malzeniska pomiedzy nim a wnioskodawczynia, wobec czego B. C. ma prawo do renty
rodzinnej po swoim mezu.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad pierwszej instancji na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl jak wyroku.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. zaskarzajac wyrok w calosci
1 zarzucajac:



- naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlasSciwe zastosowanie art. 70 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 748) i
przyznanie prawa do renty rodzinnej wnioskodawczyni;

-sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie istnienia
wspolnosci malzenskie;j.

W uzasadnieniu organ rentowy podnosil, ze zebrane w sprawie dowody nie wskazuja, ze miedzy B. C. i S. C.
istniala wspdlnos$é matzenska. Wnioskodawcezyni zamieszkiwala w T., za$ zmarly byt zameldowany w Domu Pomocy
Spolecznej w L. od 30 grudnia 2008 r. do dnia swojej Smierci tj.(...) Wezesniej przez wiele miesiecy mieszkal u swojej
siostry w L. przy ul. (...). Wnioskodawczyni wystapila do sadu z pozwem o rozwod oraz ustanowienie rozdzielnosci
majatkowe;j. Calo$¢ spraw zwigzanych z pogrzebem i miejscem pochéwku S. C. zalatwiala siostrzenica zmartego — M.
J.., ktora zostala przez niego upowazniona do prowadzenia wszystkich jego spraw majatkowych i reprezentowania
przed wszystkimi urzedami.

Wskazujac na powyzsze zarzuty i okoliczno$ci pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia
odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jako niezasadna podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela zar6wno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, jezeli uzasadnienie orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, sporzadzonego zgodnie z wymaganiami art. 328 § 2 k.p.c., spotyka sie z pelng akceptacja
sadu drugiej instancji to wystarczy, ze da on temu wyraz w treéci uzasadnienia swego orzeczenia, bez powtarzania
szczegblowych ustalen faktycznych i wnioskowan prawniczych zawartych w motywach zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz z art. 232 k.p.c. wynika, ze strony sa dysponentami toczacego sie postepowania i to
one ponosza odpowiedzialnosé za jego wynik. Odrebny charakter postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych nie wylacza zasady kontradyktoryjnosci w tych sprawach, w tym ciezaru dowodzenia twierdzen przez
strony. W realiach niniejszego przypadku nie sposéb za$ przyjaé, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy
pozwala na dokonanie odmiennych ustalen faktycznych niz uczynil to Sad pierwszej instancji.

Jednoczesnie apelacja organu rentowego nie zawiera zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. co powoduje, ze Sad
Apelacyjny nie mial podstaw do kwestionowania oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy. Same stwierdzenia
o sprzeczno$ci ustalen sadu z treScig zebranego materialu dowodowego sa za$ niewystarczajace do zmiany ustalonego
stanu faktycznego w realiach niniejszego przypadku. Z podanych w zlozonym $rodku odwolawczym okolicznoéci
takich jak inne miejsce zamieszkania malzonkéw przed $miercig S. C., udzielenie pelnomocnictwa siostrzenicy,
czy wystapienie przez wnioskodawczynie z pozwem o rozwdd nie wynika bowiem bezposredni wniosek o ustaniu
wspolnosci malzenskiej pomiedzy ubezpieczona i jej mezem. Wszystkie opisane fakty nie byly zresztg kwestionowane
ani przez Sad pierwszej instancji ani tez odwotujacg. W trakcie postepowania dowodowego pozwany nie wykazal
sie natomiast inicjatywa dowodowg, ktéra pozwolilaby na dokonanie dodatkowych ustalen chociazby w zakresie
przebiegu i przyczyn postepowania rozwodowego czy stopnia zainteresowania ubezpieczonej sytuacja meza w czasie
jego pobytu w Domu Pomocy Spolecznej w L.. Niewykluczone, ze gdyby organ rentowy z takiej inicjatywy skorzystal,
wynik procesu moglby by¢ inny. Tego jednak Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie uczynit i dlatego brak jest podstaw
o podwazania ustalonego stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez naruszenia prawa materialnego przez bledna
wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie art. 70 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 748). W $wietle powolanego przepisu oprdcz warunku
ukonczenia 50 lat w chwili $§mierci meza (badz nie p6Zniej niz w ciagu 5 lat od jego $mierci lub od zaprzestania



wychowywania os6b wymienionych w art. 70 ust 1 pkt 2 ), przestanka nabycia prawa do renty rodzinnej przez wdowe
jest pozostawanie ze zmarlym we wspo6lnoSci malzenskiej. Pojecie wspolno$ci malzeniskiej nie zostalo wprawdzie
zdefiniowane ustawowo, jednakze bogate w tym zakresie orzecznictwo wielokrotnie wskazywalo, iz obejmuje ono
zaréwno wspolnos$¢ majatkowa malzenska, jak tez wiez duchowa, osobista, emocjonalna i uczuciowa. Zdaniem Sadu
drugiej instancji, zebrany material dowodowy dowodzi, ze w niniejszym przypadku pomiedzy B. C. i S. C. do dnia
jego $mierci istniala zar6wno wiez majatkowa, jak i osobista oraz emocjonalna. Wnioskodawczyni odwiedzala meza w
Domu Pomocy Spotecznej i zapewniala $rodki finansowe na zaspokojenie jego potrzeb w niezbednym zakresie. Brak
prowadzenia wspodlnego gospodarstwa domowego wynikal za§ z problemoéw zdrowotnych S. C. i braku mozliwosci
sprawowania nad nim stalej opieki przez ubezpieczong. Z uznanych za wiarygodne zeznan przestuchanych w sprawie
0s6b wynika przy tym, ze do czasu umieszczenia wnioskodawcy w Domu Pomocy Spotecznej malzonkowie razem
zamieszkiwali i utrzymywali sie ze wspolnych dochod6éw. Upowaznienie siostrzenicy M. J. do reprezentowania S. C.
wynikato natomiast, jak stusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji, ze wzgledow praktycznych.

Wobec powyzszego uznac nalezalo, iz zarzuty apelacji sa chybione. Sad Okregowy dokonal bowiem wlasciwych ustalen
w niniejszej sprawie, a takze prawidlowo zinterpretowal i zastosowal przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) dotyczace
ustalenia prawa do renty rodzinne;j.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje organu rentowego.



