Sygn. akt ITI AUa 229/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SSA Barbara Hejwowska
Sedziowie: SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Wiater

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2016 r. w Lublinie

sprawy S. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o prawo do renty

na skutek apelacji pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 15 grudnia 2015 r. sygn. akt VIII U 2736/13

oddala apelacje.

Elzbieta Czaja Barbara Hejwowska Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska
Sygn. akt III AUa 229 /16

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 listopada 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. odmoéwil S. W. prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Organ rentowy podniosl, iz Komisja Lekarska orzeczeniem z dnia 6 listopada 2013 roku uznata,
ze stan zdrowia wnioskodawczyni nie sprowadza niezdolno$ci do pracy.

Odwolanie od decyzji wniosta S. W., domagajac sie ustalenia prawa do renty.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.



Wyrokiem z 15 lutego 2015 roku Sad Okregowy Lublinie zmienil zaskarzona decyzje i ustalil S. W. prawo do okresowej
renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy od (...) do (...) ( pkt I) oraz ustalil, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
w B. nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie S. W. prawa do §wiadczenia rentowego w przepisanym terminie.

Podstawa wyroku byly nastepujace ustalenia:

S. W. urodzita sie w dniu (...). Ma wyksztalcenie zasadnicze zawodowe. Pracowala jako pracownik produkcyjny —
pomocnik maszynisty i maszynista przy produkcji opakowan, przez okres ok. 20 lat. Wykonywala prace fizyczna,
Sredniociezka, wymagajaca schylania sie, sprawnosci obu rak i pracy w pozycji wymuszonej, pracowata w warunkach
oddzialywania czynnika szkodliwego pylu. W dniu 2 wrzeénia 2013 roku wnioskodawczyni zlozyla wniosek o
ustalenie prawa do renty. Lekarz orzecznik i komisja lekarska stwierdzili u wnioskodawczyni przebyte obustronne,
przedluzajace zapalenie pluc, cukrzyce posterydowa leczona dieta, nadci$nienie tetnicze uregulowane, niedomoge
kolan, lokci, nadgarstkow bez deficytow ruchowych i znieksztalcenia stawdw, niewielkie zmiany zwyrodnienia
kregostupa L-S z niedomoga bolowa w wywiadzie bez zespolu neurologicznego.

S. W. cierpi na nawracajace przewlekle organizujace sie zapalenie pluc, rozstrzenie oskrzeli obustronne, podejrzenie
samoistnego zwloknienia pluc, stabilna chorobe niedokrwienng serca (...), nadci$nienie tetnicze (...), zaburzenia
gospodarski lipidowej, spondyloartoza L-S kregostupa, bole wielostawowe, nadwzroczno$¢ obu oczu . Na podstawie
opinii bieglych Sad uznalt , ze stan zdrowia wnioskodawczyni sprowadza niezdolno§¢ do pracy w stopniu
czeSciowym w okresie od dnia od dnia(...)do dnia (...)bowiem S. W. ma znacznie zaawansowang chorobe ukladu
oddechowego, wymagajaca lecenia sterydami systemowymi z czeSciowa regresja zmian w plucach, bez mozliwos$ci
odstawienia sterydoterapii wobec nawrotu zmian zapalnych pluc. Leczenie wnioskodawczyni jest powiklane cukrzyca
posterydows, przebiega niestabilnie, zmiany w obrazie radiologicznym pluc nadal utrzymuja sie i wystepuje
obustronna rozstrzenia oskrzeli. Pozostale schorzenia nie maja istotnego znaczenia dla oceny niezdolno$ci, choc
wspolistniejac przyczyniaja sie do jej istnienia z uwagi na stan ukladu oddechowego.

Sad podzielil opinie bieglych sadowych z zakresu reumatologii H. P., okulistyki H. R. , neurologii P. W., diabetologii
M. T., ortopedii M. R., kardiologii M. O., reumatologii C. W., medycyny pracy L. M., kardiologii L. J. pulmonologii
L. S. w zakresie wystepowania u S. W. opisanych w opinii schorzeni oraz skutkow jakie wywoluja w przedmiocie
zdolnoéci do pracy oraz daty powstania niezdolnosci do pracy. Stanowisko bieglych w pelni przekonuje jesli zwazy, iz
z dokumentacji medycznej ztozonej w toku procesu w zakresie schorzenia zasadniczego — choroby puc jednoznacznie
wynika, iz stan zdrowia wnioskodawczyni wymaga nadal stalej sterydoterapii systemowej, a proby odstawienia
leczenia sterydami nie powiodly sie bowiem wystepowal nawr6t choroby. Wpisy w dokumentacji medycznej
wskazuja, iz schorzenie przebiega niestabilnie i wystepuja zaburzenia funkcjonowania ukladu oddechowego kaszel,
dusznosci, oslabienie organizmu, wzmozona potliwo$¢, nietolerancja wysitku fizycznego. Biegla sagdowa z zakresu
pulmonologii L. S. wskazala, iz w oparciu o calo§¢ dokumentacji medycznej mozna u wnioskodawczyni mowié
o poprawie stanu zdrowia, ale nie na tyle istotnej by wymieniona odzyskala zdolno$¢ do pracy jako pracownika
fizycznego. Nadto co wazne, leczenie schorzenia pluc spowodowalo u wnioskodawczyni skutki uboczne odnotowane
w dokumentacji medycznej juz w 2014 roku w postaci nadciénienia tetniczego i dlawicy piersiowej z podejrzeniem
zwloknieniem ptuc (w dalszym ciggu diagnozowanego) oraz cukrzyce posterydowa, a zatem tylko uzasadniona stanem
zdrowia konieczno$¢ stosowania sterydoterapii systemowej powoduje dalsze intensywne leczenie wnioskodawczyni.
Przekonuje takze opinia bieglej sadowej z zakresu medycyny pracy L. M. bowiem biegla podniosla, iz opiniujac
uwzglednila caloksztalt stanu zdrowia wnioskodawczyni, wszystkie wspolistniejace schorzenia, odnoszac powyzsze do
poziomu kwalifikacji wnioskodawczyni, wynikajace z wywiadu ZUS.

Sad nie podzielil opinii bieglej sadowej z zakresu pulmonologii M. S. bowiem opinia zostala wydana bez analizy
dowodow leczenia jakie wnioskodawczyni zlozyta dopiero w toku procesu w dniu 9 pazdziernika 2014 roku ,
a majacym istotne znaczenie bowiem dokumentacja medyczna z poradni pulmonologicznej obrazuje przebieg
schorzenia wnioskodawczyni i proces leczenia jakiemu wymieniona podlega z konsekwencjami dla zdrowia jakie to
leczenie sprowadza.



Sad nie podzielil zastrzezen ZUS zlozonych do opinii bowiem opierajac sie na opinii uzupehiajacej bieglych
sadowych z zakresu pulmonologii L. S. i z zakresu medycyny pracy L. M.. W szczeg6lnoéci wskazane przez organ
rentowe wyniki badan spirometrycznych i rtg pluc w zestawieniu z udokumentowanym procesem leczenia w historii
choroby nie pozwalaja uznaé, iz uklad oddechowy wnioskodawczyni nie jest w znacznym stopniu uposledzony.
Dokumentacja medyczna, na ktéra powolali sie biegli jednoznacznie wskazuje na brak istotnej poprawy w stanie
zdrowia wnioskodawczyni i na dalszy niestabilny przebieg schorzenia ze znacznym ograniczeniem wydolno$ci ukladu
oddechowego. W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz nie zachodzi potrzeba dalszego uzupeliania materialtu dowodowego,
w szczeg6lnoéci w zakresie gromadzenia kolejnych opinii sgdowo-lekarskich i wobec wystarczajacego wyjasnienia
sprawy w zakresie opiniowanej materii oddalil wniosek dowodowy o wywolanie kolejnej opinii biegltych sadowych z
zakresu medycyny pracy i pulmonologii zgloszony przez pelnomocnika ZUS.

Sad Okregowy wskazal, ze S. W. jest okresowo, cze$ciowo niezdolna do pracy, bowiem zmiany chorobowe powoduja
u niej, w istotnej mierze, ograniczenia funkcjonowania organizmu poprzez zaburzenia funkcjonowania ukladu
oddechowego przejawiajace sie w ostabieniu organizmu, nietolerancji wysitku fizycznego, co czyni zasadnym uznanie
jej za niezdolnej do wykonywania pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji w okresie od dnia(...)do dnia
(...). Faktyczny poziom kwalifikacji zawodowych wnioskodawczyni sprowadza sie do prowadzenia pracy pracownika
fizycznego jaka wymieniona przez okres ok. 20 lat wykonywala, jako jedyna forme aktywno$ci fizycznej bedac najpierw
pomocnikiem, a nastepnie maszynista obslugujacym maszyny do produkcji opakowan. Ten rodzaj za$ aktywnoéci
zawodowej wymaga od wymienionej sprawnosci fizycznej, a praca ta kwalifikowana jest jako $rednio-ciezka, zatem
ktoérej wnioskodawezyni z uwagi na stan zdrowia nie moze wykonywac¢. Nie mozna zgodzi¢ sie z wywodami ZUS,
iz wnioskodawczyni majaca wyksztalcanie zasadnicze rolnicze moze wykonywaé prace zgodna z jej wyksztalceniem
bowiem nigdy w tym zawodzie nie pracowala, a znaczna odleglo$¢ czasowa od ukonczenia szkoly czyni to w obecnych
warunkach szybkiego postepu technicznego niemozliwym.

Whnioskodawczyni spehila przestanki prawa do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosSci do pracy okreslone art. 57
ust. 1 ustawy emerytalnej bowiem jest czeSciowo niezdolna do pracy, w dziesiecioleciu oznaczonym zgodnie z
art. 58 ust.2 ustawy emerytalnej od dnia zlozenia wniosku o §wiadczenie rentowe wykazala okres skladkowy —
niesktadkowy liczony zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy emerytalnej w wymaganym art. 58 ust. 1 pkt. 5 ustawy emerytalnej
rozmiarze, podlegajac ubezpieczeniu spolecznemu nieprzerwanie od dnia 1 wrze$nia 1993 roku. . Niezdolno$¢ do pracy
wnioskodawczyni powstala w dniu(...), a zatem w okresie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu o jakim mowa w art.
6 ust. 1 pkt. 1 w zw. z art. 57 ust. 1 pkt. 3 ustawy emerytalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.
Od tego wyroku apelacje wnibst Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w B. zaskarzajgc wyrok w pkt 1.

Wyrokowi zarzucal naruszenie prawa materialnego przez btedng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 57 ust.
1p.1wzw. z art.12 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, poprzez przyznanie wnioskodawczyni prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy w sytuacji gdy
trudno uznadc, ze jest ona czeSciowo niezdolna do pracy oraz naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene, ze
S. W. jest cze$ciowo niezdolna do pracy.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl:

Sad Apelacyjny uzupehit postepowanie dowodowe przez przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglych
sadowych lekarzy specjalistow chordb pluc — alergologa L. S.i z zakresu medycyny pracy L. M.. Biegli ci po ponownym
zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng i oraz zastrzezeniami organu rentowego podtrzymali swoja opinie z
dnia 13. 07. 2015 roku, ze stan zdrowia badanej sprowadza na nig okresowa cze$ciowa niezdolno§¢ do pracy,



po wykorzystaniu 182 dni zasitku chorobowego oraz odbytego $§wiadczenia rehabilitacyjnego. W opinii bieglej z
zakresu pulmonologii przewlekle schorzenie pluc wymagajace przewleklego leczenia sterydami z utrzymujacymi sie
zmianami w badaniach radiologicznych pluc oraz obecno$é rozstrzeni oskrzeli sprowadza na wnioskodawczynie
okresowa czedciowa niezdolno$§é do pracy. Biegla z zakresu medycyny pracy zaznaczyla, ze wnioskodawczyni ma
60 lat, wykonywata prace fizyczng wymagajgca pelnej sprawnoSci fizycznej. Z uwagi na obecny stan zdrowia
opiniowanej przeciwskazana jest praca na stanowisku maszynisty, a takze praca zmianowa, ciezka praca fizyczna,
praca w zapyleniu. Zdaniem bieglej stwierdzone schorzenia oraz zglaszane dolegliwosci nie pozwalaja na prace na
zajmowanym stanowisku.

Do tej opinii pelnomocnik organu rentowego zglosil zastrzezenia przedstawiajac stanowisko przewodniczacej komisji
lekarskich ZUS polemizujace z ustaleniami bieglych. Zastrzezenia te sa podobne do zastrzezen zglaszanych w toku
postepowania przed Sadem I instancji.

W $wietle zasad logiki, do§wiadczenia zyciowego, a takze obowiazujacych przepiso6w prawa, Sad Apelacyjny podzielil
w caloéci opinie bieglych specjalistow chorob pluc — alergologal. S.i z zakresu medycyny pracy L. M..

Biegli wskazali w opinii, konkretne i merytoryczne argumenty na poparcie wywiedzionych wnioskéw, ktore
wyprowadzili po przeprowadzeniu badania jak i wnikliwej analizie zebranej dokumentacji medycznej. Obiektywny
walor opinii wynika przed wszystkim z analizy stanu zdrowia poczynionego przez bieglych sadowych posiadajacych
odpowiednie i wysokie kwalifikacje umozliwiajace dokonanie wlaéciwej oceny zdrowia wnioskodawczyni, a co wiecej,
z zachowaniem kryteridbw orzekania o niezdolnos$ci do pracy, ktore to pojecia okreSlone zostaly w obowigzujacych
przepisach prawa.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze ci biegli wydajacy opinie dysponowali dodatkowym materialem dowodowym (dokumentacja
medyczna - wynikami badan) i niewatpliwie mieli pelny obraz do oceny spornej okolicznosci dotyczacej niezdolnosci
do pracy. Podkresli¢ trzeba stanowisko wyrazone w opinii bieglej z zakresu pulmonologii L. S.- w oparciu

o calo$¢ dokumentacji medycznej nie mozna u wnioskodawezyni moéowic

0 poprawie stanu zdrowia, na tyle istotnej by wymieniona odzyskata zdolnoé¢ do pracy jako pracownika fizycznego,
leczenie schorzenia pluc spowodowalo u wnioskodawczyni skutki uboczne odnotowane w dokumentacji medycznej
w postaci nadci$nienia tetniczego i dlawicy piersiowej z podejrzeniem zwldknieniem pluc (w dalszym ciagu
diagnozowanego) oraz cukrzyce posterydowa, a zatem tylko uzasadniona stanem zdrowia konieczno$é stosowania
sterydoterapii systemowej powoduje dalsze intensywne leczenie wnioskodawczyni. Przekonuje takze opinia bieglej
sadowej z zakresu medycyny pracy L. M. bowiem biegla podniosla, iz opiniujac uwzglednila caloksztalt stanu
zdrowia wnioskodawczyni, wszystkie wspdlistniejace schorzenia, odnoszac powyzsze do poziomu kwalifikacji
wnioskodawczyni.

Po uzupelieniu materialu dowodowego Sad Apelacyjny stwierdza, ze ustalenia dokonane przez Sad pierwszej
instancji, sa prawidlowe. Wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i
ocenil material dowodowy zgodnie z zasadami proceduralnymi, nie przekraczajac granic zakre$lonych w art. 233 §
1 KPC. Zarzuty organu rentowego podnoszone w apelacji sg polemika z opinia bieglego — fakt niezgadzania sie z
wnioskami opinii nie stanowi wystarczajacej podstawy do uznania, ze wyrok zostal wydany z naruszeniem prawa. W
tej sytuacji brak jest podstaw do kwestionowania zasadno$ci stanowiska Sagdu Okregowego w przedmiocie oceny mocy
dowodowej opinii bieglych specjalistow.

Z prawidlowych ustalen dokonanych przez Sad Okregowy, wynika, ze wnioskodawczyni spelnia wszystkie warunki do
prawa do renty — w tym sporna przeslanke - bowiem zostala uznana za osobe niezdolna do pracy.

Sad Apelacyjny nie stwierdza naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych. Zgodnie z brzmieniem art.12 ust.3 powolanej ustawy
czeSciowo niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnos¢ do
pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Z uzasadnienia opinii wynika jednoznacznie, ze biegli wzieli
pod uwage wszystkie kryteria uwzgledniane przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co



do odzyskania zdolnoéci do pracy ustalajac, ze wnioskodawczyni jest niezdolna do pracy, a stwierdzona cze$ciowa
niezdolno$¢ do pracy ma charakter okresowy. Skoro biegli uznali wnioskodawczynie za nadal niezdolna do pracy, to
shusznie Sad Okregowy orzekl, ze odwolanie jest za zasadne i na mocy art. 57 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ustalil prawo do renty.

Z tych wzgled6éw i na mocy powolanych powyzej przepisow oraz na podstawie art.385 KPC Sad Apelacyjny orzekl,
jak w sentencji.



