Sygn. akt ITT AUa 812/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara Hejwowska
Sedziowie: SA Elzbieta Czaja

SA Elzbieta Gawda (spr.)

Protokolant: protokolant sgdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r. w Lublinie

sprawy K. M. i (...) Towarzystwa (...) w H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i ustalenie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne
na skutek apelacji K. M.i (...) Towarzystwa (...) w H.

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamo$ciu

z dnia 2 czerwca 2015 r. sygn. akt IV U 1150/14

I. z apelacji obu stron uchyla czesciowo zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcq go decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w B. w zakresie podlegania K. M. ubezpieczeniu zdrowotnemu
i przekazuje sprawe do rozpoznania temu organowi rentowemu;

II. oddala obie apelacje w pozostalej czesci.
Elzbieta Gawda Barbara Hejwowska Elzbieta Czaja

IIT AUa 812/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Zamosciu oddalil odwolania K. M. i (...) Towarzystwa (...)

w H. od decyzji pozwanego Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych Oddzialu w B. stwierdzajacej, ze K. M. jako osoba
wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu

i rentowemu, wypadkowemu oraz zdrowotnemu za okres od 1 stycznia 2009 r. do

31 grudnia 2011 r. Pozwany ustalil nadto podstawe wymiaru skladek za kazdy miesiac.



Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach
i rozwazaniach prawnych:

Glownym zadaniem (...) Towarzystwa (...)
w H. ((...)) jest nauka gry na instrumentach muzycznych w ramach (...). Nauka jest przeprowadzana w oparciu
o program nauczania w Panstwowych Szkotach Muzycznych I stopnia.

Whnioskodawca K. M., posiadajacy uprawnienia do pracy

w amatorskim ruchu artystycznym w charakterze instruktora, nauczyciela muzyki

i §piewu, jest uprawniony do emerytury. W okresie od 1 marca 2003 r. do

30 czerwca 2003 1. byl zatrudniony w (...) Towarzystwie (...)

w H. w wymiarze 12 etatu na stanowisku nauczyciela muzyki. Umowe rozwigzal z powodu pogarszajacego sie stanu
zdrowia.

W okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2007 r., od 01.01.2009 r. do 31.12.2011 r. wnioskodawca byl zatrudniony
na podstawie umowy o dzielo. W celu wykonania dziela, polegajacego na realizacji programu nauczania Ogniska
Muzycznego, zamawiajacy zobowigzany byl do wydania wykonawcy na jego Zadanie wszelkich niezbednych
materialow i narzedzi, a wykonawca zobowigzat sie w trakcie realizacji dziela, rozliczy¢ godziny lekcyjne przypadajace
na ucznia, ktore zrealizowat

w poszczeg6lnym miesiacu. W umowie postanowiono, ze odbior dziela nastgpi

w siedzibie zamawiajacego (§ 2umowy), jednak nie dookreslono dziela, ktérego odbidér mialtby dotyczyé. Wykonawcy
za wykonanie dziala przystugiwalo wynagrodzenie w lacznych kwotach za 2007 r. - po 660z}, za 2010 r. w lacznej
kwocie 9.498,00zl, za 2011r. w lacznej kwocie 9.128,00 zL. Wynagrodzenie platne bylo po wykonaniu kolejnego etapu
dzialan, w terminie 7 dni od zloZenia rachunku przez wykonawce (§1-6 umowy).

Wynagrodzenie miesieczne naliczane bylo zatem na podstawie przedlozonego przez wnioskodawce zestawienia godzin
zrealizowanych w danym miesigcu.

Whioskodawca argumentowal, ze zostal zatrudniony na podstawie umowy

o dzielo, poniewaz z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia w 2003 r. rozwiazal zawarta z (...) na czas nieokreslony
umowe o prace. W kwietniu 2014 r. wnioskodawca ulegt wypadkowi i od tej daty nie moze pracowaé. Prace w ramach
zawartych z (...) umoéw $wiadczyt w ten sposéb, ze udzielal lekcji, przygotowywal uczniow do studiow wyzszych,
prowadzil zajecia teoretyczne i praktyczne. Realizowal program nauczania nie tylko ogniska muzycznego ale rowniez
program S$redniej szkoly muzycznej. Raz lub dwa razy w tygodniu udzielal nauki gry na skrzypcach, akordeonie i
fortepianie. Wnioskodawca podnosil, ze nigdy nie zatrudnilby sie na podstawie umoéw zlecenia.

Sad Okregowy ustalil, ze umowy zlecenia zawierane byly tylko

z nauczycielami, ktérzy mieli ustalone stale rozklady zajeé, za§ w przypadku umow

o dzielo rozklad zaje¢ byl ustalany swobodnie. Osoby zatrudniane przez (...) na podstawie umowy zlecenia realizowaly
swoje zadania wylacznie w siedzibie ogniska, w czasie i miejscu ustalonym w grafiku. Plan zaje¢ poszczegdlnych
nauczycieli byl uzgadniany z rodzicami i tworzyt ramowy rozklad zaje¢ (...). Nauczyciel zatrudniony na podstawie
umowy o dzielo mial swobode

w przygotowaniu materialdw edukacyjnych i prowadzeniu zajec.

Wnioskodawca argumentowal, Zze wymagane bylo aby koncowy efekt gry na instrumencie na okreslonym poziomie
byl pozytywny, czyli aby uczen opanowal minimum programowe. Na koniec kazdego semestru nauki przeprowadzano
komisyjny egzamin sprawdzajacy opanowanie umiejetnos$ci gry na instrumencie.

W ocenie wnioskodawcy egzamin stanowil tak jakby odbiér umowy o dzielo, za§ wynagrodzenia wyplacane
nauczycielom miesiecznie mialy charakter wynagrodzenia zaliczkowego. W przypadku braku starannoéci w
wykonywaniu umowy o dzielo (...) rozstawalo sie z nauczycielem. W przypadku nieuzyskania przez ucznia co najmnie;j
minimum programowego, (...) nie zawieralo z jego nauczycielem kolejnych uméw zlecenia czy umoéw o dzielo.



Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach ZUS i aktach sprawy
oraz w oparciu o zeznania wnioskodawcy i R. G. (1), reprezentujacego (...) Towarzystwo (...).

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy nie uwzglednil odwolania.

Sad przywolal tres¢ art. 6 pkt. 4 w zw. z art.12 ust. 11 art.13 pkt. 2 ustawy

z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., 121 ze zm.), w Swietle
ktorych obowiazkowo ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu podlegaja osoby wykonujace prace
na podstawie umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia, zwane zleceniobiorcami od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej
wykonania do dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy.

W myél art. 66 ust. 1 pkt 1lit. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.

o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych

(Dz. 2015r., 581) obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby wykonujace prace na podstawie umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z przepisami Kodeksu
cywilnego stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, lub osobami z nimi wspoélpracujacymi.

W $wietle art. 16 ust.1 pkt. 4 ustawy systemowej skladki na ubezpieczenie emerytalne zleceniobiorcéw finansuja z
wlasnych srodkéw, w rownych czedciach, ubezpieczeni i platnicy skltadek. Sktadki na ubezpieczenie rentowe w/w o0s6b
finansuja z wlasnych $§rodkéw, w wysokoéci 1,5% podstawy wymiaru ubezpieczeni

i w wysokoéci 6,5% podstawy wymiaru platnicy skladek (art.16 ust.1 pkt 4 i ust.1b). Podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie emerytalno-rentowe zleceniobiorcéw stanowi przychod, o ktérym mowa w art. 4 pkt 9 i 10 jezeli w
umowie cywilnoprawnej okreslono odplatno$é za jej wykonywanie kwotowo (art.18 ust.1 -3).

Stosownie do art. 36 ust.1-2 cyt. ustawy kazda osoba objeta obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi
podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych, a obowiazek zgloszenia do ubezpieczen spolecznych zleceniobiorcow
nalezy do platnika skladek. Z treéci art.46 ust.1 cyt. ustawy wynika, ze platnik sktadek jest obowigzany wedlug zasad
wynikajacych z przepisow ustawy obliczaé, rozlicza¢ oraz oplaca¢ nalezne skladki za kazdy miesiac kalendarzowy.
Rozliczenie skladek nastepuje w deklaracji rozliczeniowej wedlug ustalonego wzoru (ust.2).

W $wietle przepisu o charakterze bezwzglednie obowiazujacym, skutek

w postaci podlegania ubezpieczeniom spolecznym powstaje z mocy prawa

i trwa przez caly czas speliania warunkow objetych dyspozycja tej normy prawnej. Decyzja organu rentowego ma w
tej sytuacji charakter deklaratoryjny i jedynie stwierdza istnienie okreslonej sytuacji prawnej, ale jej nie tworzy ani
nie ksztaltuje.

Sporna w niniejszej sprawie pozostawata okoliczno$é, czy K. M.
w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2011 r. byl osoba okre$lona w art. 6 ust.1 pkt.4 ustawy, czyli wykonujaca
prace na podstawie umowy zlecenia, czy na podstawie umowe o dzielo.

W ocenie Sadu Okregowego w spornym okresie K. M. laczyly
z (...) Towarzystwem (...) w H. umowy zlecenia.

Zgodnie z tredcig art. 750 k.c. do umoéw o Swiadczenie ustug, ktére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu.

Z kolei stosownie do treci art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania
czynnodci prawnej dla dajacego zlecenie. Umowa o Swiadczenie uslug jest umowa starannego dzialania, oparta na
zaufaniu



i fachowosci osoby podejmujacej sie dokonania okre$lonych czynnos$ci faktycznych, ktére cechuje niepewno$c¢ oraz
losowo$¢. W ocenie Sadu Okregowego takie czynnoS$ci byly §wiadczone przez K. M. w ramach zawartych uméw
cywilnoprawnych.

W mysél art.627 ke przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela,
a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Do konstrukcyjnych elementéw umowy o dzielo nalezy: brak jakiejkolwiek
zalezno$ci, podporzadkowania miedzy stronami umowy, rezultat przez ktéry rozumie sie stworzenie w przyszlosci
$cisle okreslonego z gory dziela w postaci materialnej badZ niematerialnej a posiadajacego samodzielny byt i warto$¢
w obrocie, niezalezny od wykonawcy oraz wynagrodzenie za wykonane dzielo.

Whnioskodawca wykonywal pewne powtarzajace sie czynnoSci, za ktoére otrzymywal wynagrodzenie. Wszystkie
wymienione prace odpowiadaja pracom wykonywanym w ramach starannego dzialania.

Sad Okregowy zwazyl, ze w umowach o dzielo zawartych w niniejszej sprawie nie bylo oznaczonego dziela, ktbre
ma powsta¢ w nastepstwie czynno$ci podjetych przez K. M.. Dzielo w doktrynie i judykaturze okresSlane jest jako
rezultat pracy fizycznej lub umyslowej, materialny lub uciele$niony materialnie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 2003 1., II CKN 269/01 — OSNC 2004/9/142). Wykonanie dziela przybiera wiec posta¢ wytworzenia rzeczy
lub dokonania zmian w rzeczy juz istniejgcej. Z zawartych w niniejszej sprawy umow

o dzielo wynika obowiazek realizacji programu nauczania Ogniska Muzycznego, zabraklo w nich okre§lenia
konkretnego rezultatu, do ktérego mialyby prowadzi¢ podejmowane przez wnioskodawce czynno$ci. Swobodzie
wnioskodawcy pozostawiono jedynie dobér odpowiedniej metody nauczania, ktéra zmierzala do realizacji z gory
okreslonego programu.

O charakterze umowy przesadza tez sposob wyplaty wynagrodzenia, ktére wyplacane bylo w stosunku miesiecznym
i w zaden sposob nie bylo uzaleznione od przystapienia do egzaminéw badz wynikéw egzaminu danego ucznia.
Wykonanie okre§lonych powtarzajacych sie czynnoSci, bez wzgledu na to, jaki rezultat czynno$é ta przyniesie,
jest cecha charakterystyczng dla uméw zlecenia. W odréznieniu od umowy o dzielo w przypadku umoéw zlecenie
przyjmujacy zlecenie nie bierze na siebie ryzyka pomys$lnego wyniku spelnianej czynnos$ci. Jego odpowiedzialno$é
oparta jest na zasadzie starannego dzialania, podczas gdy odpowiedzialno$¢ strony przyjmujacej zamoéwienie w
umowie o dzielo jest odpowiedzialnoécia rezultatu (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2012 r. IT UK 187/11,
LEX nr 1169838). Przyjmujacy zamoéwienie K. M. zobowigzal sie jedynie do starannego przeprowadzenia wszystkich
czynno$ci niezbednych do dopuszczenia ucznia do egzaminu i wla$ciwie nie przyjmowat na siebie odpowiedzialnosci
za jego rezultat.

W ocenie Sadu Okregowego analiza okoliczno$ci faktycznych prowadzi do wniosku, ze wola stron umowy bylo
faktycznie $wiadczenie ustug, a nie wykonanie dziela, gdyz to nie wynik, ale okreélone dzialania byly istotne dla
realizacji umowy

iz tych dzialan wnioskodawca byt rozliczany. Wynagrodzenie otrzymywal za wykonane czynnosci, a nie za osiggniecie
rezultatu, ktory nie byl pewny, tylko indywidualny i uzalezniony od predyspozycji danego ucznia.

Podporzadkowanie zleceniodawcy miato cechy koordynacji wykonania

z gbry okre$lonych czynnos$ci — wykonania nauki gry na instrumencie, zgodnie

z okre$§lonym programem nauczania, a swobodzie pozostawiono jedynie metody nauczania i czas konkretnych lekcji.
Tak wiec obowiazek zaplanowania wykonania okreslonych czynnos$ci byt faktycznie przerzucony na wykonawce, co
nie zmienia charakteru umowy zlecenia. Ten spos6b okreslenia obowigzkoéw odroéznia przedmiotowe umowy zlecenia
od umowy o prace.

Skoro wnioskodawca w spornych okresach uczyt dzieci gry na instrumencie, to w ocenie Sadu nie wykonywal uméw o
dzielo, a niewatpliwie czynno$ci o charakterze starannego dzialania. Miedzy zainteresowanym a wnioskodawca doszlo
zatem do zawarcia umoéw o $§wiadczenie ustug. Tym samym z mocy samego prawa wnioskodawca w spornych okresach
podlegal jako ,,zleceniobiorca” ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu.



W ocenie Sadu zawarcie umoéw o dzielo zmierzalo do obejScia prawa.

W $wietle art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu jej obejscie jest niewazna. O
czynno$ci prawnej majacej na celu obejécie ustawy mozna mowié wowcezas, gdy czynno$¢ taka pozwala na unikniecie
nakazow lub obciazen wynikajacych z przepisu ustawy.

Skoro z zawarciem umowy zlecenia ustawa wigze bezwzgledny obowiazek ubezpieczenia emerytalno-rentowego
i wypadkowego to zawarcie umowy o dzielo na wykonywanie czynnoéci nauczyciela gry na instrumencie nalezy
kwalifikowac jako obejécie bezwzglednie obowigzujacych przepiséw dotyczacych skladek na ubezpieczenie spoleczne.

W ocenie Sadu Okregowego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych prawidlowo ustalil wysoko$¢ podstaw wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne za sporne okresy — zgodnie z treécig art.18 ust.11i ust.3, art.32 oraz art.66 ust.
1 pkt.1lit.e oraz art.81 ust.1-2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkow publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 1., 581).

Z tych wzgledéw i na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil odwolanie (...) w H. oraz odwotlanie K. M..

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obaj wnioskodawcy. Obie apelacje zawierajg tozsame zarzuty i argumentacje,
zaskarzaja wyrok Sadu Okregowego
w caloéci i zarzucaja:

1) naruszenie prawa materialnego polegajace na obciazeniu skladkami wynikajacymi z umowy zlecenia, cho¢
wcezedniejsza kontrola a w nastepstwie decyzja organu rentowego nie podwazala uméw o dzieto;

2) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- nieuwzglednienie dowodu z zeznan K. M. i R. G. (2) dotyczacych specyfiki indywidualnego nauczania wymuszajacej
stosowanie metod a przede wszystkim materialéw edukacyjnych (nut) dostosowanych do mozliwosci poszczegdlnych
uczniéw; samodzielne rozpisywanie utwordé6w muzycznych jako dziela, co wzbogacilo biblioteke (...) Towarzystwa (...);

- nieuwzglednienie dowodu z zeznan i dowodéw rzeczowych potwierdzajacych istnienie schorzenn K. M., co nie
pozwalalo mu §wiadczy¢ pracy z nalezyta staranno$cia, wynikajgcg z umowy zlecenia;

- inne potraktowanie przypadku wnioskodawcy K. M. niz R. P., cho¢ umowy o dzielo i ich realizacja byty identyczne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioskodawcy wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku i, jak nalezy wywies¢ z apelacji,
o ustalenie ze K. M. nie podlega ubezpieczeniom wskazanym w decyzji organu rentowego.

W uzasadnieniach apelacji wnioskodawcy przede wszystkim podnosili, ze tre§é art. 353" k.c. jednoznacznie wskazuje,
ze strony moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresc i cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci
stosunku ani zasadom wspolzycia spolecznego. Sporne umowy nie sprzeciwiaja sie wlasciwosciom i celowi stosunku
prawnego, skoro jego przedmiotem bylo osiggniecie rezultatu.

Z tych wzgled6w wnioskodawcy uznawali apelacje za uzasadnione.

Opierajac sie na ustaleniach faktycznych jak i rozwazaniach prawnych poczynionych przez Sad I instancji a
dotyczacych podlegania przez wnioskodawce K. M. ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu i wypadkowemu Saqd
Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen i wydal trafne,
odpowiadajace prawu rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny akceptuje w calo$ci ustalenia faktyczne jak i argumentacje
prawng przedstawiona przez Sad pierwszej instancji, zatem nie zachodzi koniecznoéé¢ ich powtarzania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r. II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60).



Zarzuty apelacji nie sa trafne. Chybiony jest zarzut naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie
z ktérym Sad ocenia wiarogodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Dokonana przez Sad ocena dowodoéw moze byé¢ skutecznie podwazona tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow

z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu sprzeciwia sie zasadom do$§wiadczenia zyciowego. Taka sytuacja w
sprawie niniejszej nie wystepuje. Sad Okregowy na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw oraz zeznan K. M. i
R. G. (2) ustalil stan faktyczny, ktéry w istocie nie jest przez apelujacych kwestionowany. Sad zgodnie z przywolanymi
zeznaniami ustalil jakie czynnoSci, w jaki spos6b i w jakim wymiarze czasowym wykonywat K. M. i w jaki sposéb
naliczane bylo wynagrodzenie. Sa to okoliczno$ci niesporne, ustalone zgodnie z zeznaniami stron.

W istocie apelujgcy powolujac zarzut naruszenia prawa procesowego zmierzaja do zakwestionowania dokonanej przez
Sad Okregowy oceny stosunku prawnego laczacego K. M. z (...)(...). Ocena ta sprowadza sie do uznania, ze K. M.
wykonywal prace na podstawie umowy o $§wiadczenie ustug, do ktdrej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu, co
skutkuje podleganiem ubezpieczeniom spolecznym. Tak sformutowany zarzut dotyczy zatem prawa materialnego tj.
art. 6 ust. 1 pkt 4 cyt. ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz art. 627 i art. 734 k.c.

Jak slusznie zwazyl Sad Okregowy istota sporu sprowadzala sie do oceny czy zatrudnienie wnioskodawcy i
wykonywane przez niego czynnoSci sa charakterystyczne dla umowy o dzielo czy tez umowy o §wiadczenie uslug, do
ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny wykonywanych przez skarzacego pracitrafnie
ocenil istote laczacego wnioskodawcow stosunku prawnego. Zwazy¢ nalezy, iz K. M. wykonywal w istocie takie same
czynnosci jak osoby zatrudnione na podstawie umoéw zlecenia. Réznica polegala na tym, ze osoby zatrudnione na
podstawie umoéw zlecenia wykonywaly swoje obowigzki w ramach planu organizacyjnego, ustalonego

w Towarzystwie za$ wnioskodawca swobodnie ustalal godziny i dni pracy.

Celem prac zar6wno w ramach umowy zlecenia jak i umowy o dzielo byla realizacja programu nauczania gry na
instrumentach. Wykonanie tak sformulowanego zadania nie jest wykonaniem dziela.

Sad Okregowy trafnie i wnikliwie omo6wit r6znice pomiedzy umowa zlecenia

a umowg dzielo. Istota umowy o dzielo jest osiggniecie okreSlonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci
materialnej lub niematerialne;.

W przypadku wadliwego albo sprzecznego z umowa wykonywania dziela zamawiajacy moze wezwaé przyjmujacego
zamoOwienie do zmiany sposobu wykonania umowy i wyznaczy¢ mu w tym celu odpowiedni termin a po jego
bezskutecznym uplywie odstapi¢ od umowy lub powierzyé poprawienie lub dalsze wykonanie dziela osobie trzecie;j.
W tej ostatniej sytuacji wszelkie koszty poprawienia lub dokonczenia dziela przez osobe trzecia ponosi przyjmujacy
zamoOwienie art. 636 § 1 k.c.

Umowa o $§wiadczenie ustug jest za§ umowa starannego dzialania, ktérej przedmiotem jest wykonywanie okre$lonych
czynnosci. CzynnoSci te moga ale nie musza zmierzac do osiagniecia rezultatu, nie musza tez by¢ wykonywane stale

i systematycznie. Jeéli zatem zleceniobiorca zachowa nalezyta staranno$¢ przy wykonywaniu powierzonych mu
czynnoSci wowczas nie ponosi odpowiedzialnosci za niewykonanie zobowiazania.

K. M. zobowiazany byl do realizacji programu nauczania ogniska muzycznego, stosujgc takie metody pracy jakie
w jego ocenie przyniosly najlepszy efekt w postaci opanowania gry na wybranym instrumencie muzycznym. Sam
proces nauczania i jego rezultat w postaci opanowania przez ucznia okreslonej umiejetnosci czy nabycia wiedzy nie
jest dzielem. Jednym z kryteriow pozwalajgcych na odréznienie umowy o dzielo od umowy o $wiadczenie ustug jest
mozliwo$¢ poddania umoéwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000 r, IV CKN 152/00, OSNC 2001/4/63). Taka mozliwo§¢ w przypadku spornej
umowy nie istnieje.

Oczywi$cie podejmowane czynnoSci prowadzily do okre§lonego rezultatu



w postaci nabycia przez ucznia umiejetno$ci gry na instrumencie ale efekt ten nie moze by¢ uznany za dzielo. Rezultat
w postaci dobrych czy bardzo dobrych wynikéw ucznia jest wynikiem podejmowanych staran i jednocze$nie Zrodlem
satysfakcji zawodowej ale nie jest dzielem w rozumieniu art. 627 k.c. Cechg charakterystyczng umowy zlecenia i umoéw
do niej zblizonych jest to, ze prace, do jakich zobowiazuje sie zleceniobiorca sa podejmowane w celu osiagniecia
okres$lonego celu (wyniku), jednakze istotny jest nie sam wynik ale podejmowane starania. Tymczasem umowa o dzielo
akcentuje rezultat a nie czynno$ci, ktére zmierzaja do jego osiagniecia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego czynnosci, ktére wykonywal K. M. byly szeroko rozumianymi uslugami $wiadczonymi
poprzez wykonywanie szeregu powtarzajacych sie czynno$ci. Wnioskodawca byl wynagradzany za ,lekcje” i od iloéci
przeprowadzonych lekcji zalezna byta wysoko$¢ wynagrodzenia.

Roéwniez ustalony przez wnioskodawcow czas trwania umoéw $wiadezy

o zawarciu umowy o $wiadczenie uslug. Sad Apelacyjny podziela w pelni poglad Sadu Najwyzszego, w $wietle ktérego
przy umowie o dzielo zaré6wno $éwiadczenie zamawiajacego, jak i wykonawcy dziela uznawane sa za §wiadczenia
jednorazowe. Jego ramy czasowe wyznacza powierzenie wykonania i wykonanie dziela. Czas ten jest zatem z zasady
warunkowany wlaSciwo$ciami samego dziela, determinowany przezjego wykonawce, a nie zamawiajacego (por. wyrok
z dnia 12 sierpnia 2015 r.

I UK 389/14 LEX nr 1816587). Tymczasem zawarte umowy ma ja charakter zwyklych umoéw czasowych, zwigzanych
z realizacja zadan wynikajacych z programu nauczania.

Doda¢ nalezy, ze przetworzenie przez wnioskodawce utworéw muzycznych na potrzeby nauczania mogloby nosic¢
cechy dziela ale nie taki rezultat byl przedmiotem umowy. Stusznie zatem Sad Okregowy przyjal, ze stosunek prawny,
jaki zaistnial miedzy wnioskodawcami jest umowa o $§wiadczenie uslug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu a
skoro tak, to K. M. podlega ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu i wypadkowemu.

Zgodnie z treécig art. 6 ust. 1 pkt 4 cyt. ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o
$wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej
»zleceniobiorcami”, oraz osobami z nimi wspdlpracujacymi.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal, iz wola stron umowy bylo Swiadczenie uslug, a nie wykonanie dziela, gdyz to
nie wynik, lecz okre$lone dzialania byly istotne dla realizacji umowy i z tych tez dzialan K. M. byt rozliczany.
Wynagrodzenie jakie otrzymywal nie bylo uzaleznione od uzyskania okre$lonego

z gory rezultatu ale przystugiwalo w zwiazku z wykonaniem okreslonych czynno$ci. Wbrew twierdzeniom apelujacego,
w sprawie niniejszej znajduja zatem zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace umow o Swiadczenie ustug,
do ktoérych stosuje sie przepisy o zleceniu a nie umowy o dzielo.

OczywiScie strony zawierajace umowe mogg utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jednak jego tre$¢
lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspoétzycia spotecznego — art. art.
353" k.c. W sprawie niniejszej strony zawierajace umowe o dzielo, sprzeciwily sie wlasciwoéci

i celowi tego stosunku, skoro jego przedmiotem bylo w istocie §wiadczenie ustug,

anie osiagniecie konkretnego rezultatu. Sad Okregowy prawidtowo ustalil istote laczacego strony stosunku prawnego,
zatem zarzut pozwanego dotyczacy blednego zastosowania art. 734 k.c. jest bezzasadny.

Nie ma przy tym znaczenia podnoszony zaréwno w apelacji jak i w toku rozprawy apelacyjnej fakt, ze uprzednio
przeprowadzone kontrole ZUS nie wykazaly zadnych nieprawidlowosci co do rodzaju zawieranych uméw. Bledne
ustalenia

i wnioski organu rentowego z przeprowadzonych kontroli nie sa wigzace

w postepowaniu sadowym a w szczeg6lnoSci nie oznaczaja, ze zawarte umowy miedzy spdtka a zainteresowana
umowy nie podlegaja ponownej ocenie. Rowniez stan zdrowia K. M. pozostaje bez wplywu na tre$é rozstrzygniecia



o istocie laczacej wnioskodawcow umowy. Sam fakt, ze K. M. nie mogt by¢ objety ,grafikiem zaje¢” nalezy do sfer
organizacyjnych wykonywania pracy a w zadnym razie nie przesadza o istocie stosunku prawnego.

Podnoszone w apelacji odmienne rozstrzygniecie Sadu Okregowego w sprawie R. P. nie ma znaczenia w niniejszej
sprawie, w ktorej Sad badal charakter stosunku prawnego laczacego wnioskodawce a nie R. P.
z (...) Towarzystwem (...). Tylko ta umowa byta przedmiotem badania w niniejszej sprawie.

Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze wyrok wydany przez Sad Okregowy w zakresie podlegania
wnioskodawcey ubezpieczeniom spotecznym wskazanym w decyzji jest trafny i w pelni odpowiada prawu.

Apelacja zawiera jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i wywodami prawnymi Sadu Okregowego i jako
bezzasadna w tym zakresie podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W zakresie dotyczacym podlegania przez K. M. ubezpieczeniu zdrowotnemu zaré6wno organ rentowy jak i Sad
Okregowy blednie rozstrzygneli
o podleganiu temu ubezpieczeniu.

Zgodnie z trescig art. 109 ust. 11 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.

o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. — w
wersji obowiagzujacej w dacie trwania umoéw) dyrektor oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
rozpatruje indywidualne sprawy z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego, do ktérych zalicza sie sprawy dotyczace objecia

ubezpieczeniem zdrowotnym, wydajac decyzje. Organ rentowy nie ma zatem uprawnien do rozstrzygania o podleganiu

ubezpieczeniu zdrowotnemu. W tym zakresie na mocy art. 4774 k.p.c. zaréwno zaskarzony wyrok jak i decyzja
pozwanego podlegaja uchyleniu a sprawa podlega przekazaniu do organu rentowego, ktéry winien rozstrzygnaé

wylacznie o podstawie wymiaru i wysoko$ci skladki na ubezpieczenie zdrowotne a nie podleganiu temu ubezpieczeniu.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



