Sygn. akt ITII AUa 700/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Malgorzata Pasek
Sedziowie: SA Krystyna Smaga (spr.)

SO del. do SA Jolanta Wes

Protokolant: protokolant sadowy Kinga Panasiuk-
Garbacz

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2016 r. w Lublinie

sprawy M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o prawo do odsetek

na skutek apelacji M. B.

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 12 maja 2015 r. sygn. akt IV U 957/14

oddala apelacje.

Jolanta Wes Malgorzata Pasek Krystyna Smaga

IIT AUa 700/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. decyzjg z dnia 30 czerwca 2014 r odmoéwil M. B. naliczenia i zwrotu
odsetek od nadptaconych skladek za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 pazdziernika 2010 r na podstawie art. 83
ust. 1 w zwiazku z art. 24 ust. 6d i 6e ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.
U. z 2013 1, poz. 1442 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30 lipca 2013 r.

W odwotaniu od decyzji wnioskodawca domagal sie jej zmiany i zaplaty odsetek od niezwréconych sktadek na
ubezpieczenie spoleczne za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 pazdziernika 2010 r. Argumentowal, ze juz 22
listopada 2010 r zwrdcit sie do ZUS o zwrot wplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne za powyzszy okres.



Stwierdzil, ze wyrokiem z dnia 25 stycznia 2013 r zostalo ustalone, ze nie podlega on obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym w wymienionym okresie. Do dnia 9 kwietnia, mimo uprawomocnienia sie wyroku, organ rentowy nie
zwrocit mu skladek, ktére byly oplacone za wskazany wyzej okres i dopiero 26 kwietnia 2013 r skladki zostaly
zwrocone, jednakze bez naleznych odsetek.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Stwierdzil, Zze zgodnie z art. 24 ust.
6c ustawy systemowej, skladki nienaleznie oplacone podlegaja zwrotowi po zlozeniu wniosku o ich zwrot. Zgodnie
z treécig art. 24 ust. 6d zwrot nastepuje w ciggu 30 dni od dnia wplywu wniosku, o ktérym mowa w ust. 6c,
natomiast zgodnie z ust. 6d nienaleznie oplacone skladki podlegaja oprocentowaniu w wysokos$ci rowniej odsetkom
za zwloke od zalegloSci podatkowych od dnia zlozenia wniosku do ich zwrotu. W przypadku ubezpieczonego dniem
stwierdzenia, ze skladki za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2010 r zostaly nienaleznie oplacone, jest
dzien uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 25 stycznia 2013 r, czyli dzien 6 marca 2013 1.
Ubezpieczony zlozyl wniosek o zwrot nadplaconych skladek 9 kwietnia 2013 r i ten wniosek zostal uwzgledniony przez
ZUS. Dokonano zwrotu skladek w dniu 26 kwietnia 2013 r. Pomiedzy data zlozenia wniosku o zwrot nadplaconych
skladek a data przelania na konto ubezpieczonego nie uptynelo 30 dni w zwiazku z tym roszczenie o wyplate odsetek
za zwloke jest nieuzasadnione.

Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 12 maja 2015 r oddalil odwolanie na podstawie nastepujacych ustalen
faktycznych i ich oceny prawne;j.

M. B. prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza od 1 stycznia 1999 r. Decyzja z dnia 20 grudnia 2010 r ZUS Oddzial
w S. odmowil ubezpieczonemu zwrotu nadplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczenn Spolecznych, Fundusz
Ubezpieczenia Zdrowotnego i Fundusz Pracy. W decyzji tej wskazal, ze ubezpieczony jest zobowigzany do zlozenia
dokumentow zgloszeniowych i rozliczeniowych za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 31 sierpnia 2010 r i zwigzane
to bylo z tym, iz przyznane mu bylo prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy wyrokiem Sadu z dnia
27 wrze$nia 2010 r. Ponadto, w decyzji tej poinformowano ubezpieczonego o wystepujacych na koncie zaleglosciach
(k. 40 akt ZUS). Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji i w wyniku postepowania odwolawczego wydany zostal
wyrok przez Sad Apelacyjny w Lublinie, ktory wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2011 r uchylil zaskarzony wyrok i
poprzedzajaca go decyzje z dnia 20 grudnia 2010 r. Sad Apelacyjny zobowigzal ZUS do ustalenia, czy wnioskodawca
podlegal obowigzkowi ubezpieczenia z tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, gdy byt on uprawniony do renty
z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy (k. 26v, 27 akt IV U 197/12). Pozwany ZUS przeprowadzil postepowanie i
wydal decyzje z dnia 16 pazdziernika 2012 r, w ktorej wypowiedzial sie w spornej kwestii podlegania ubezpieczeniom
spolecznym przez M. B. w okresie od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2010 r (k. 106 akt ZUS). ZUS przyjal,
iz w wymienionym okresie ubezpieczony podlegat obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej, gdyz byl zarejestrowany jako podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza, nie zawiesil
dzialalnoSci, a takze sktadal deklaracje ubezpieczeniowe. Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji. Sad Okregowy
w Siedlcach wyrokiem z dnia 25 stycznia 2013 r zmienil decyzje ZUS co do spornego okresu (wyrok, k. 24 IV
U 197/12). Sad rozstrzygniecie wydal po przeprowadzeniu postepowania dowodowego. Ustalil, iz ubezpieczony
prowadzil dzialalno$¢ na terenie dawnego(...)w W.. Prowadzil tam stoisko handlowe, ktére wynajmowat od firmy (...).
Sad ustalil, Ze z powodu ciezkiego stanu zdrowia i przebytej w lutym 2010 r operacji nie podjal juz dalszej dziatalno$ci
gospodarczej, jednakze w dalszym ciggu oplacal skladki na ubezpieczenia spoleczne. Wykorzystal zasilek chorobowy
oraz Swiadczenie rehabilitacyjne, ktére pobieral do 11 pazdziernika 2009 r. Dzialalno$é gospodarcza wyrejestrowal z
dniem 22 listopada 2010 r. (uzasadnienie wyroku IV 197/12). Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z
dniem 6 marca 2013 r. M. B. w zwiazku z treScia wyroku zlozyt w dniu 9 kwietnia 2013 r wniosek do Oddziatu ZUS o
zwrot skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2010 r. ZUS zrealizowal
ten wniosek i 26 kwietnia 2013 r dokonal zwrotu skladek poprzez przelanie ich na konto ubezpieczonego. W dniu 30
lipca 2013 r ubezpieczony zlozyt wniosek o naliczenie i zwrot odsetek od nadplaconych skladek. ZUS potraktowat ten
wniosek jako roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych skladek i decyzja z dnia 19 sierpnia 2013 r odmoéwil zwrotu
skladek za sporny okres, gdyz nadplata zostala zwrdcona (akta ZUS, tom II str. 7). Ubezpieczony odwotal sie od tej
decyzji, a Sad Okregowy wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r zobowiazal ZUS do wydania w terminie 30 dni decyzji w



przedmiocie wniosku ubezpieczonego z dnia 30 lipca 2013 r o wyplate odsetek od nadptaconych skladek (k. 22 akt
IV U 1258/13). ZUS zrealizowal ten wyrok i w dniu 30 czerwca 2014 r wydal decyzje odmawiajaca ubezpieczonemu
naliczenia i zwrotu odsetek od nadplaconych sktadek za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2010 r. (k.32
tom II akt ZUS).

Sad Okregowy wskazal, Ze roszczenie ubezpieczonego o naliczenie i wyplacenie odsetek od nadplaconych skladek
za sporny okres nie jest uzasadnione. Ustalenia dotyczace nadplaty skladek za sporny okres zostaly poczynione w
postepowaniu odwolawczym od decyzji z dnia 16 stycznia 2012 r, w ktérym to postepowaniu Sad na podstawie
zeznan ubezpieczonego i zas$wiadczenia wystawionego przez firme (...) w W. stwierdzajacego zaprzestanie
wynajmowania stoiska handlowego oraz dokumentacji lekarskiej ustalil, ze w spornym okresie ubezpieczony ze
wzgledow zdrowotnych nie byl w stanie prowadzié dziatalno$ci gospodarczej. Ustalenia obalily domniemanie prawne
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez ubezpieczonego w wymienionym okresie. Ubezpieczony byl bowiem
wowczas zarejestrowany jako podmiot gospodarczy, oplacal sktadki na ubezpieczenia spoleczne i nie zawiesil
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej majac taka mozliwo$é¢. Dlatego tez wyrok z dnia 25 stycznia 2013 r w sprawie
IV U 197/12, ktéry uprawomocnil sie dnia 6 marca 2013 r stal sie podstawa do zwrotu nienaleznie optacanych sktadek
za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2010 r. Zgodnie z art. 24 ust. 6¢, wniosek o zwrot nienaleznie
oplaconych skladek platnik skladek moze zlozyé¢ po stwierdzeniu, ze skladki zostaly nienalezycie oplacone. Z kolei
ust. 6d tego artykulu stanowi, ze nienaleznie oplacone skladki podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wplywu
wniosku. Ubezpieczony zlozyl taki wniosek w dniu 9 kwietnia 2013 r, a wyplata na jego konto nastgpila w dniu
26 kwietnia 2013 r. Zatem organ rentowy zrealizowal wyplate w ciaggu ustawowego terminu. Z tych tez wzgledow
Sad Okregowy przyjal, ze ubezpieczonemu nie przystuguja odsetki od nadplaconych skladek, skoro fakt nienaleznie
oplaconych skladek zostal ustalony prawomocnym wyrokiem z dnia 25 stycznia 2013 r.

Sad nadmienil, ze niewydanie wlasSciwej decyzji przez organ rentowy, stosownie do wniosku ubezpieczonego z dnia
30 lipca 2013 r, tj. nierozstrzygniecie w kwestii odsetek, nie ma wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, skoro
nadplacone skladki zostaly zwrocone ubezpieczonemu w dniu 26 kwietnia 2013 r.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 kpc, orzek! jak w sentencji.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost M. B., zaskarzajac wyrok w calo$ci.

Wyjasnil, ze nie zgadza sie z wyrokiem w caloéci. Sad nie wzial pod uwage faktu, ze juz w dniu 22 listopada 2010 r
skarzacy zwrdcil sie do ZUS o zwrot nadplaconych skladek, lecz zla interpretacja przepisow przez pracownikéw ZUS
doprowadzila do tego stanu rzeczy. Wskazal, ze skladki na ubezpieczenia spoleczne musial placi¢, aby moc korzystac
z opieki lekarskiej, poniewaz byl po operacji raka.

W ocenie skarzacego zaistnialy fakt nie powstal z jego winy, jedynie z braku kompetencji pracownikow ZUS. W zwiazku
z powyzszym domagal sie weryfikacji wyroku Sadu.

W uzupekieniu apelacji ztozyt wniosek o zmiane wyroku i przyznanie prawa do odsetek. Podal, ze odsetki od kwoty
11059,43 zl wynosza okolo 3500 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja M. B. nie jest zasadna i dlatego nie zostala uwzgledniona.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny i trafnie zinterpretowal oraz zastosowal obowiazujace przepisy
prawa. Sad Apelacyjny akceptuje w calo$ci zaréwno ustalenia faktyczne, jak i wywody prawne poczynione przez
Sad pierwszej instancji, zatem nie zachodzi koniecznoéé¢ ich powtarzania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 1998 r, II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60).



Zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r o systemie ubezpieczen spotecznych (aktualnie tekst jedn. Dz.
U. z 2015 1, poz. 121), nienaleznie oplacone sktadki podlegaja zaliczeniu przez Zaklad z urzedu na poczet zaleglych lub
biezacych skladek, a w razie ich braku - na poczet przysztych skladek, chyba ze platnik skladek zlozy wniosek o zwrot
skladek, z zastrzezeniem ust. 6¢, 8 i 8d (ust. 6a).

Zaklad zawiadamia platnika skladek o kwocie nienaleznie oplaconych skladek, ktore zgodnie z ust. 6a moga byc
zwrécone, chyba ze nie przekraczaja wysokosci kosztéw upomnienia w postepowaniu egzekucyjnym (ust. 6b).

Po stwierdzeniu, ze skladki zostaly nienaleznie oplacone, platnik skltadek moze ztozy¢ wniosek o ich zwrot (ust. 6¢).

Nienaleznie oplacone skladki podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wplywu wniosku, o ktérym mowa w ust.
6c (ust. 6d).

Jezeli nienaleznie oplacone skladki nie zostang zwrdcone w terminie okreSlonym w ust. 6d, podlegajg oprocentowaniu
w wysokoéci rownej odsetkom za zwloke pobieranym od zalegloSci podatkowych, od dnia zlozenia wniosku, o ktérym
mowa w ust. 6¢ (ust. 6€).

W przypadku braku platnika skladek lub jego nastepcy prawnego Zaklad zawiadamia ubezpieczonego o kwocie
nienaleznie oplaconych skladek w czesci sfinansowanej przez ubezpieczonego i na jego wniosek zwraca nienaleznie
optacone skladki. Przepisy ust. 6¢-6e stosuje sie odpowiednio (ust. 6f).

Z cytowanych przepisoéw jasno wynika, ze nienaleznie optacone skltadki podlegaja oprocentowaniu w wysokoS$ci rownej
odsetkom za zwloke pobieranym od zaleglosci podatkowych - od dnia zlozenia przez platnika wniosku o ich zwrot
- jezeli przekroczony zostal przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych trzydziestodniowy termin do zwrotu skladek.
Taki wniosek moze jednak by¢ zlozony dopiero po stwierdzeniu przez organ rentowy, ze skladki zostaly nienaleznie
oplacone.

W niniejszej sprawie za date stwierdzenia, ze skladki zostaly przez ubezpieczonego nienaleznie oplacone nalezy
uzna¢ date uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego, w ktéorym rozstrzygnieto o niepodleganiu przez
ubezpieczonego ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosSci gospodarczej w okresie
od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2011 r.

Dopiero prawomocne rozstrzygniecie powyzszej sprawy pozwalalo na kategoryczne stwierdzenie w przedmiocie
okresu, za ktory nienaleznie oplacone zostaly skladki i w przedmiocie ich kwoty. Wyrok z dnia 25 stycznia 2013 r
uprawomocnil sie w dniu 6 marca 2013 r. Do zakonczenia postepowania sagdowego okolicznosé¢, czy ubezpieczony
nienaleznie oplacil skladki na ubezpieczenia spoleczne byla sporna. Dopiero przeprowadzenie postepowania
dowodowego i wyjasnienie niejednoznacznych okolicznosci - wnioskodawca chorowal, ale oplacal skladki - pozwolilo
ustali¢, ze skladki za okres od 12 pazdziernika 2009 r do 21 listopada 2011 r oplacone byly nienaleznie.

Whiosek o zwrot nienaleznie oplaconych skladek zlozone przed datg, w ktorej stwierdzone zostalo, ze takie skladki
istnieja, nie wywoluje skutku w postaci biegu terminu do zwrotu sktadek.

Dopiero wniosek zlozony przez ubezpieczonego w dniu 9 kwietnia 2013 r, a wiec po jednoznacznym stwierdzeniu,
ze sg skladki, ktore nalezy uznaé za nienaleznie optacone, skutkowal obowigzkiem Zakladu zwrotu takich skladek
ubezpieczonemu.

Trzydziestodniowy termin do zwrotu nadplaconych sktadek zostal przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zachowany.

Z powyzszych wzgledow wyrok Sadu pierwszej instancji jest prawidlowy, za$ apelacja podlega oddaleniu na podstawie
art. 385 kpc.



