Sygn. akt ITT AUa 523/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Krystyna Smaga
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Malgorzata Rokicka - Radoniewicz (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Maciej Mazuryk

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2013 r. w Lublinie

sprawy J. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o prawo do emerytury

na skutek apelacji wnioskodawcy J. K. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 13 marca 2013 r. sygn. akt VI U 862/12

oddala apelacje.

III AUa 523/13

UZASADNIENIE

Organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R. decyzja z dnia 16 maja 2012 roku odmowit J. K.
(1) prawa do emerytury w nizszym wieku emerytalnym, poniewaz wnioskodawca na dzien 1 stycznia 1999 roku nie
udowodnit 15 lat pracy w warunkach szczegélnych lub

w szczegblnym charakterze, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

Od tej decyzji odwolanie do Sadu Okregowego w Radomiu wnidst wnioskodaweca J. K. (1), wnoszgc o zmiane decyzji i
ustalenie mu prawa do dochodzonego Sswiadczenia. Zarzucal, ze wydana decyzja jest dla niego krzywdzaca i pozbawia
go prawa do wczeéniejszej emerytury.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2013 roku Sad Okregowy w Radomiu oddalil odwotanie. Sad Okregowy ustalil, ze J. K.
(1), urodzony (...), zlozyl w dniu 26 kwietnia 2012 roku wniosek o przyznanie prawa do emerytury. Wnioskodawca
udowodnit lgcznie na dzien 1 stycznia 1999 roku 30 lat, miesigc i 15 dni stazu pracy, w tym 29 lat 11 miesiecy



okresow skladkowych i 2 miesigce 15 dni okres6w nieskladkowych. Organ rentowy nie zaliczyt do pracy w warunkach
szczegblnych okresow:

1/ od 29 maja 1972 roku do 25 kwietnia 1973 roku oraz od 11 kwietnia 1975 roku do 15 marca 1977 roku (wnioskodawca
w okresie od 26 kwietnia 1973 r. do 10 kwietnia 1975 r. odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa) w (...)w O. na stanowisku
traktorzysty, bowiem w $wiadectwie wykonywania prac w szczeg6élnych warunkach nie powolano charakteru pracy
zgodnie z dzialem, pozycja Wykazu A rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegblnym charakterze /Dz. U. z 1983
r. Nr 8, poz. 43 ze zm./ oraz zarzadzenia resortowego;

2/ od 11 maja 1977 roku do 2 wrzeénia 1985 roku w (...)w G. na stanowisku mechanika maszyn , bowiem w §wiadectwie
wykonywania prac w szczeg6lnych warunkach nie powolano charakteru pracy zgodnie z dzialem, pozycja Wykazu A
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 77 lutego1983 r.

3/ od 01.12.1986 r. do 31.05.1987 r. od 01.12.1987 r. do 31.05.1988 r. 0od 01.12.1988 r. do 31.05.1989 r. 0od 01.12.1989
r. do 31.05.1990 r. od 01.12.1990 r. do 31.05.1991 r. 0od 01.12.1991 r. do 31.05.1992 r. i 0od 01.12.1992 r. do 31.05.1993
r.w (...) S.A. Oddziale — Zakladzie (...) w S., bowiem wnioskodawca nie przedlozyl $wiadectwa pracy w warunkach
szczegodlnych, za§ w ,zwyklym” §wiadectwie pracy wskazane jest stanowisko aparatowy, starszy aparatowy;

Sad z urzedu ustalil, ze J. K. (1) w okresie od 1 sierpnia 1968 roku do 8 maja 1972 roku byl zatrudniony w Panstwowym
Oérodku (...) w M.. Wnioskodawca pracowal na stanowisku mechanika maszyn, zajmowal sie reperacja ciagnikow i
maszyn rolniczych, przy czym od czerwca 1971 roku do konca zatrudnienia zajmowal stanowisko operatora sprezarki
powietrznej. Zajmowal sie obstuga sprezarki i mlotem pneumatycznym cigl dziury pod ustawienie maszyn.

Whnioskodawca w trakcie prowadzonego postepowania sagdowego okazal prawo jazdy, w ktéorym widnieje zapis, iz
od 8 lipca1971 roku posiada uprawnienia na kategorie T. W okresie od 29 maja 1972 roku do 15 marca 1977 roku
byl zatrudniony jako pracownik w (...) w O. na stanowisku traktorzysty. Prace wykonywal w pelnym wymiarze
czasu pracy. Wnioskodawca latem pracowatl na polach rolnikow, ktorzy zamawiali ustugi w (...). Wykonywal oranie,
sprezynowanie, koszenie. Kosiarke dopinal do traktora. Zima sypal piasek na drodze przy od$niezaniu. Zajmowal
sie réwniez przewozeniem materialow budowlanych i artykuléw spozywezych. Te materialy przewozit do (...) w O..
Prace $wiadczyl na calym terenie nalezacym do obstugi (...), miedzy innymi w filii w K.. Wnioskodawca zajmowal sie
tez przewozeniem kamienia, piasku, dowozeniem wody dla firmy, ktéra zajmowala sie wykonywaniem odwiertow w
poszukiwaniu mineraléw. Wnioskodawca pracowal minimum 8 godzin dziennie. Wynagradzany byt wedlug stawki
godzinowej, pobieral rowniez premie. Otrzymywal dodatek za prace w warunkach szkodliwych. W okresie od 26
kwietnia 1973 roku do dnia 10 kwietnia 1975 roku odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa.

W okresie od 11 maja 1977 roku do 2 wrzeénia 1985 roku byl zatrudniony jako pracownik w (...) w G. na stanowisku
mechanika. Prace wykonywal w pelnym wymiarze czasu. Pracowal jako mechanik samochodowy i mechanik maszyn
rolniczych. Zajmowal sie naprawa maszyn rolniczych, ciagnikoéw, samochodéw i autobuséw. Do czynnosci, jakie
wnioskodawca musial wykona¢ nalezala reperacja skrzyni biegdéw, hamulcow, uszczelek pod glowicami oraz biezaca
naprawa. W zakladzie nie bylo kanalow. W momencie awarii samochodu, wnioskodawca w zaleznoS$ci od miejsca,
dokonywal naprawy pojazdu albo w hali, albo na powietrzu. Remontowatl (...), (...), autobusy — pojazdy ciezarowe.
Sporadycznie, na polecenie kierownika, jezdzil ciagnikiem.

Na podstawie umowy o prace zawartej w dniu 11 pazdziernika 1985 roku zostal zatrudniony na okres probny w
pelnym wymiarze czasu pracy z powierzeniem obowigzkow aparatowego na Wydziale (...) Zakladu (...) w S.. Na
podstawie kolejnej umowy o prace zawartej 24 pazdziernika 1985 roku zostal zatrudniony na czas nieokre$lony w
pelnym wymiarze czasu pracy na Wydziale (...)z powierzeniem obowiazkoéw aparatowego. W okresie od 15 lutego 1988
roku do 31 maja 1988 roku odbyt kurs kierowcow wbdzkow akumulatorowych i spalinowych, uzyskujac 31 maja 1988
roku kwalifikacje kierowcy wozkow akumulatorowych i spalinowych. W dniu 5 stycznia 1990 roku zlozyl egzamin w
zakresie obslugi urzadzen cieplnych parowych



i wodnych z uprawnieniami obstugi stacji filtrow w (...), w P., uzyskujac zaswiadczenie kwalifikacyjne E w zakresie
eksploatacji urzadzen energetycznych Stowarzyszenia (...). Wnioskodawca pracowal pol roku jako aparatowy na
mrozonkach,

a drugie p6l roku na wydziale koncentratéw. Przez caly okres zatrudnienia, wnioskodawca mial wpisane w angazach
stanowisko aparatowego, starszego aparatowego. Od poczatku grudnia do maja pracowal wylacznie na mrozonkach,
w wydziale (...). Na mrozonkach panowala temperatura do -20 stopni Celsjusza. Prace wykonywal w zimnej pakowni
iw komorach.

W komorach wysypywal warzywa i owoce na stoly z workdéw. W komorach panowala temperatura -25 stopni Celsjusza.
W zakladzie bylo 8 komér. Wnioskodawca sypal w torebki warzywa i zsypywal warzywa do mieszadla, to bylo
przesypywane wozkami do H. — maszyny pakujacej warzywa

w torebki 0,5 kg. Od czerwca do konca listopada pracowal w Wydziale (...). W tym wydziale zajmowatl sie
zageszczaniem soku, odparowywaniem wody z koncentratoéw. Wykonywal te czynno$ci na stacji wyparnej. Obsthugiwat
pompy zasilane pradem. Na wydziale (...) wszyscy pracownicy mieli wpisany w angaz ,aparatowy”. Na wydziale
koncentratoéw byly prasy, ktore zgniataly owoce, mtynki do rozdrabniania owocow, filtry do czyszczenia sokow.

Sad Okregowy orzekl, ze w oparciu o przepis art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 Nr 153, poz. 1227 j.t.) wnioskodawca urodzony po dniu 31 grudnia
1948 roku moglby uzyskaé prawo do emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art.32 — czyli 60 roku zycia,
pod warunkiem osiagniecia w dniu wej$cia w zycie ustawy 15 letniego okresu zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach
lub w szczegblnym charakterze wymaganym w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku
nizszym niz 65 lat - dla mezczyzn oraz okresu skladkowy i nieskladkowego wynoszacego 25 lat. Poza sporem w
niniejszej sprawie pozostaje, ze wnioskodawca osiggnat wiek 60 lat i udowodnil wymagany 25 letni okres zatrudnienia,
nie przystapit rowniez do otwartego funduszu emerytalnego i ostatni stosunek pracy zostal rozwigzany.

Sprawa sporna pozostalo ustalenie, czy wnioskodawca wykonywal prace w szczegélnych warunkach wymienione w
wykazie A w wymiarze, co najmniej 15 lat i czy okres ten osiggnal przed dniem 1 stycznia 1999 roku.

Sad Okregowy odno$nie okresu zatrudnienia wnioskodawcy w Panstwowym O$rodku (...) w M. na podstawie
zgromadzonych dowodow w postaci §wiadectwa pracy, zeznan wnioskodawcy stwierdzil, ze J. K. (1) byl zatrudniony
w okresie od 1 sierpnia 1968 roku do 8 maja 1972 roku. Pracowal na stanowisku mechanika maszyn, przy czym od
czerwca 1971 roku do konca zatrudnienia zajmowal stanowisko operatora sprezarki powietrzne;j.

Sad Okregowy z urzedu uznal, ze wnioskodawca w Panstwowym Os$rodku (...) w M. od dnia 1 czerwca 1971 roku
do 08 maja 1972 roku (11 miesiecy 8 dni) na stanowisku operatora sprezarki powietrznej pracowal w warunkach
szczegblnych. Prace jakie wykonywal wnioskodawca byly pracami polegajacymi na obstludze urzadzen i narzedzi
wibracyjnych, wykazanych w dziale XIV poz. 18 Wykazu A, stanowigcego zalgcznik do rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 07.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub

w szczegblnym charakterze /Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm./. Sad dal wiare twierdzeniom wnioskodawcy
odnoénie wykonywanych przez niego czynnoSci na stanowisku operatora sprezarki powietrznej. Z kolei czynnoSci,
jakimi zajmowal sie na stanowisku mechanika maszyn od 1 sierpnia 1968 roku do 31 maja 1971 roku, na ktérym to
stanowisku zajmowal sie reperacja ciggnikéw i maszyn rolniczych, zaréwno latem, jak i zima, nie mogly by¢ zaliczone
do prac wykonywanych w warunkach szczegdlnych, bowiem jak sam przyznal wnioskodawca, nie dokonywal tychze
napraw w kanatach remontowych, bowiem nawet takiego kanatu nie byto w zakladzie..

Odnoénie zatrudnienia wnioskodawcy w (...)

w 0., Sad Okregowy ustalil na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci §wiadectwa
wykonywania prac

w szczegblnych warunkach, ,zwyklego” Swiadectwa pracy, zeznan $wiadka J. K. (2) oraz zeznan samego
wnioskodawcy, ze byt on zatrudniony w okresie od 29 maja 1972 roku do 15 marca 1977 roku na stanowisku
traktorzysty. Ponadto w dniu 18 lutego 1974 roku ukonczyl 3-letnia nauke w Os$rodku (...) w zakresie (...) Szkoly (...)



w M. w zawodzie mechanik maszyn i narzedzi rolniczych, co potwierdza $wiadectwo ukonczenia zasadniczej szkoly
zawodowe;j.

Whnioskodawca na stanowisku traktorzysty, prace wykonywal w pelnym wymiarze czasu pracy, nie bedac czlonkiem
Spoéldzielni, tylko jej pracownikiem. W okresie od 26 kwietnia 1973 roku do dnia 10 kwietnia 1975 roku odbywal
zasadnicza sluzbe wojskowa. Sad dal wiare twierdzeniom wnioskodawcy oraz $wiadka J. K. (2), ktéry byl
dyspozytorem w filii (...) w K.. Sad Okregowy zaréwno zeznania $wiadka, jak i wnioskodawcy uznat za wiarygodne,
obiektywne i stanowigce miarodajny dowod w sprawie i material dowodowy pozwolil uzna¢, ze wnioskodawca bedac
zatrudniony na stanowisku traktorzysty w okresie od 29 maja 1972 roku do 15 marca 1977 roku (4 lata 7 miesiecy 18
dni) w Spoldzielni Kotek Rolniczych w O. wykonywal prace kierowcy ciagnika, wskazang w dziale VIII, poz. 3 Wykazu
A, stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze /Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz.
43 ze zm./.

Odnosnie kolejnego spornego okresu, to jest okresu zatrudnienia wnioskodawcy w (...)w G. w okresie od 11 maja
1977 roku do 2 wrzeénia 1985 roku, Sad Okregowy na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w postaci
Swiadectwa wykonywania prac w szczegbdlnych warunkach ,zwyklego” Swiadectwa pracy, zeznan $wiadkéw J. L.,
S. K. oraz samego wnioskodawcy ustalil, ze wnioskodawca byt zatrudniony na stanowisku mechanika w pelnym
wymiarze czasu. Pracowal jako mechanik samochodowy i mechanik maszyn rolniczych. Zajmowal sie naprawa
maszyn rolniczych, ciagnikow, samochoddéw i autobuséw. Do czynno$ci, jakie wnioskodawca musial wykonaé nalezala
reperacja skrzyni biegow, hamulcow, uszczelek pod glowicami oraz biezaca naprawa. W zakladzie nie byto kanalow.
W momencie awarii samochodu, wnioskodawca w zalezno$ci od miejsca, dokonywal naprawy pojazdu albo w hali,
albo na powietrzu. Remontowal (...), (...), autobusy — pojazdy ciezarowe. Sporadycznie, na polecenie kierownika,
jezdzil ciagnikiem.

Swiadkowie J. L. oraz S. K. wskazali, jakie czynno$ci wykonywal wnioskodawca na stanowisku mechanika maszyn i
swoje zeznania opar} na wlasnych obserwacjach. Swiadek L. wskazat

w swoich zeznaniach, Ze wnioskodawca na stanowisku mechanika zajmowat sie naprawa ciagnikéw, maszyn
rolniczych, samochodow ciezarowych: (...), (...). W zakladzie nie bylo kanalu. Lezalo sie na deskach, tekturach i tak
dokonywalo sie naprawy pojazdéw. Swiadek pomagal wnioskodawcy przy naprawie ciagnika. Wnioskodawca latem i
zima naprawial samochody. Swiadek byt zatrudniony na stanowisku kierowcy ciggnika — traktorzysty w latach 1975
— 1990 i uzyskat prawo do wezeéniejszej emerytury dzieki wyrokowi sadowemu. Swiadek S. K., ktéry byt zatrudniony
w (...) w G. w latach 1974 — 1993 na stanowisku kierowcy, wskazal w swoich zeznaniach, iz wnioskodawca pracowal
na stanowisku mechanika maszyn i podlegal Dyrektorowi (...)u. Praca wnioskodawcy polegala na reperowaniu
samochodow ciezarowych: (...) oraz ciagnikoéw. W Spoéldzielni byly 4 (...), 4 autobusy, 32 ciagniki, kombajny,
glebogryzarki, ptugi i sprzety rolnicze do uprawy pola. Zima reperowal samochody na nieogrzewanej hali,

a latem na powietrzu. W Spoéldzielni nie bylo kanaléow do reperacji. Sad Okregowy zardéwno zeznania wyzej
wymienionych $§wiadkoéw, jak i wnioskodawcy uznal za wiarygodne, obiektywne i stanowigce miarodajny dowod w
sprawie. Opierajac sie na tych dowodach Sad Okregowy stwierdzil, ze wnioskodawca bedac zatrudniony na stanowisku
mechanika maszyn w (...)w G. w okresie od 11 maja 1977 roku do 02 wrze$nia 1985 roku nie wykonywal pracy
w warunkach szczeg6lnych, wskazanej w dziale XIV poz. 16 Wykazu A, stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegoélnych
warunkach lub w szczeg6lnym charakterze /Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm./, to jest prac wykonywanych w
kanalach remontowych przy naprawie pojazdéw mechanicznych. Wnioskodawca na stanowisku mechanika maszyn,
nie wykonywal czynnoS$ci naprawczych w kanalach Spotdzielni, bowiem takich w (...) w G. nie bylo.

Odnoénie kolejnego okresu spornego, to jest okresu zatrudnienia wnioskodawcy J. K. (1) w Zakladzie (...) w S.
na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w postaci dokumentacji znajdujacej sie w aktach osobowych
wnioskodawcy, zeznan $wiadkéw: W. D., P. S., samego wnioskodawcy Sad Okregowy ustalil, iz wnioskodawca na
podstawie umowy o prace zawartej w dniu 11 pazdziernika 1985 roku zostal zatrudniony w pelnym wymiarze czasu
pracy z powierzeniem obowiazkéw aparatowego na Wydziale (...) Zakladu (...) w S.. Wnioskodawca pracowal pol



roku jako aparatowy na mrozonkach, a drugie p6l roku na wydziale koncentratéw. Przez caly okres zatrudnienia,
wnioskodawca mial wpisane w angazach stanowisko aparatowego, starszego aparatowego. Od poczatku grudnia do
maja pracowal wylgcznie na mrozonkach, w wydziale P-11, gdzie panowala temperatura do -20 stopni Celsjusza.
Sad Okregowy przyjal, ze prace wykonywane w zakladzie, w ktérym pracowal wnioskodawca nalezy sklasyfikowac
jako prace z dzialu X wykazu A, czyli w rolnictwie i przemysle rolno — spozywezym. W tym dziale tylko punkt 7
prace w chlodniach skltadowych i przyzakladowych o temperaturze wewnetrznej ponizej o stopni moze odnosi¢ sie
do (...) H.. Zaréwno Uchwala nr 14/84 Zarzadu Centrali Spéldzielni (...) z 23.03.1984 r. w dziale X poz. 7 pkt.
9 obowigzujaca w czasie kiedy Zaklad byl Spoéldzielnia, jak i Zarzadzenie nr 16 Ministra Rolnictwa i Le$nictwa, i
Gospodarki Zywno$ciowej z 04.11.1988 r. /Dz.Urz. nr 2 poz. 4/ tez w dziale X poz. 7 pkt. 9 wymienia stanowisko
mrozonkowego, na ktérym wykonywana praca jest zaliczana do prac w warunkach szczegélnych. W dziale X nie sg
wymienione stanowiska pracy z wydzialu koncentratéw.

Sad Okregowy majac na uwadze powyzsze, uznal, iz jedynie praca wnioskodawcy J. K. (1) na stanowisku aparatowego,
starszego aparatowego w Wydziale (...)w okresie potrocza, to jest od grudnia do maja wlacznie kazdego roku w okresie
zatrudnienia wnioskodawcy, to jest od 11.10.1985 roku do 31.12.1998 roku (13 lat 2 miesigce 20 dni) /co stanowi
okres 6 lat 7 miesiecy 10 dni/ byla pracg wykonywana w warunkach szczegbdlnych wskazang w dziale X poz. 7 Wykazu
A, stanowigcego zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdow zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub

w szczegOlnym charakterze /Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm./, to jest prace w chlodniach skladowych i
przyzakladowych o temperaturze wewnetrznej ponizej o stopni Celsjusza.

Podsumowujac, laczny okres pracy wnioskodawcy J. K. (1)

w warunkach szczeg6lnych wynosi 12 lat 2 miesigce 6 dni ( to jest zaliczony przez Sad Okregowy okres od dnia 1
czerwca 1971 roku do 8 maja 1972 roku (11 miesiecy 8 dni) w Panstwowym Os$rodku (...) w M., okres od dnia 29 maja
1972 roku do dnia 15 marca 1977 roku (4 lata 7 miesiecy 18 dni) w (...)w O. oraz okres 6 lat 7 miesiecy 10 dniw (...)
S.A. O/ (...) w S.), a zatem nie przekracza ustawowego wymaganego ustawa 15 — letniego wymiaru okresu pracy w
warunkach szczeg6lnych.

Whnioskodawca J. K. (1) nie spelnia zatem warunkéw do uzyskania prawa do emerytury, w nizszym wieku emerytalnym
na podstawie art. 184 ustawy emerytalnej oraz w/w przepisow, bowiem nie udowodnil on lacznie 15 lat pracy w
warunkach szczeg6lnych.

Od tego wyroku apelacje wnidst wnioskodawca J. K. (1) zaskarzajac wyrok w caloéci. Wyrokowi zarzucal bledne
ustalenia faktyczne majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy i wnosit o jego zmiane i przyznanie prawa do
emerytury. Ponadto wnosil o dopuszczenie dowodu z dokumentéw — umowy o prace z dnia 10 maja 1977 roku oraz
aneksu do umowy z dnia 27 listopada 1980 roku na okolicznoé¢ zatrudnienia wnioskodawcy w (...) w G. w okresie
od 11 maja 1977 roku do dnia 1 listopada 1980 roku w charakterze traktorzysty, a nie mechanika jak blednie ustalil
Sad Okregowy w Radomiu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny nie stwierdza zadnego bledu w ustaleniach faktycznych. Istota sprawy sprowadzata sie do ustalenia,
czy wnioskodawca stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal czynnoéci wymienione w wykazie A
uprawniajace do nabycia prawa do emerytury w nizszym wieku emerytalnym.

Sad Okregowy przeprowadzil z urzedu bardzo drobiazgowe i wnikliwe postepowanie dowodowe i przeanalizowal
wszystkie dostepne dokumenty dotyczace zatrudnienia wnioskodawcy u kolejnych pracodawecow w celu wyjasnienia
rodzaju wykonywanej przez niego pracy, przestuchatl tez wnioskodawce i zgloszonych przez niego §wiadkéw, majacych
potwierdzi¢, ze w ktorych zakladach pracy pracowal w warunkach szczeg6lnych. Odnoszac sie do podnoszonego w
apelacji zarzutu, jakoby w (...)w G. w okresie od 11 maja 1977 roku do dnia 1 listopada 1980 wnioskodawca mial



pracowaé, nie jako mechanik, ale traktorzysta, nalezy przypomnie¢ wnioskodawcy, ze zaré6wno $§wiadectwo pracy
wystawione przez pracodawce w dniu 5 sierpnia 1997 roku (k.17 akt rentowych), jak i $wiadectwo wykonywania pracy
w warunkach szczegblnych (bez daty) (k.21 akt rentowych), jak i wszelkie dowody osobowe w postaci zeznan §wiadkoéw
J. L. (k.23 akt), S. K. (k.35v akt) i wnioskodawcy (k.36 akt) wskazuja jednoznacznie, Ze rodzaj wykonywanych przez
wnioskodawce w ciggu calego okresu zatrudnienia w tej Spéldzielni odpowiadal stanowisku mechanika. Co wiecej,
wnioskodawca przestuchany w dniu 29 pazdziernika 2012 roku (k.22v akt) stanowczo zaprzeczyl, jakoby wykonywat
inne prace, w tym traktorzysty, wyja$niajac, ze ,niekiedy dwa razy w miesiacu jezdzilem ciagnikiem, jak takie bylo
polecenie kierownika” (k.21 v akt).

Sad Okregowy dokonat dokladnej analizy tych wszystkich okoliczno$ci i postepowanie dowodowe wskazuje, ze
wbrew twierdzeniom skarzgcego podnoszonym w apelacji brak jest podstaw do przyjecia, ze we wskazanym okresie
wykonywal prace traktorzysty, a nie mechanika. Przedstawiona przez wnioskodawce jako dowoéd umowa o prace
i angaz z 1980 roku nie podwazaja poprzednio dokonanych ustalenn (koperta — k.51 akt). Zawarcie umowy o
prace w charakterze traktorzysty nie oznacza, ze takie stanowisko pracy zostalo mu powierzone, skoro nastepnie
pracodawca wykazywal, ze w czasie calego okresu zatrudnienia wykonywal on prace jako mechanik, co zreszta bardzo
dokladnie wyja$nial sam wnioskodawca i powotlani przez niego Swiadkowie. R6wniez angaz z adnotacja o powierzeniu
stanowiska mechanika nie jest dowodowe na to, ze dopiero od wskazanej w nim daty taka praca miala byé przez
wnioskodawce wykonywana. Jednoczesnie watpliwoéci budzi fakt ,,cadownego” odnalezienia tych dokumentow, ktore
niewatpliwie stanowily cze$¢ akt osobowych, na co wskakuje §lad po ich wszyciu do skoroszytu, a jak wynika z
wyjaénien wnioskodawcy zlozonych na rozprawie apelacyjnej, byly one przechowywane w domu brata, ktéry odszukat
je w czasie remontu mieszkania (protokoét z rozprawy apelacyjnej 3:42 min.).

Postepowanie sadowe w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych jest postepowaniem cywilnym i jego zasady
wyznaczaja przepisy Kodeksu postepowania cywilnego. Wnioskodawca skladajac odwolanie od decyzji organu
rentowego, odmawiajacej prawa do emerytury w nizszym wieku emerytalnym wobec nieudowodnienia 15 letniego
okresu pracy w warunkach szczeg6lnych, musiat liczyé sie z konieczno$cia udowodnienia spornej okoliczno$ci. W tym
celu mogl skorzystaé ze wszystkich dostepnych dowodoéw, ale inicjatywa w tym zakresie nalezala do niego stosownie
do tresci art. 3 KPC okreslajacego obowigzek stron do przedstawiania dowodéw oraz art. 227 KPC stanowigcym,
ze ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 KC.). Ewentualne ujemne skutki nieprzedstawienia dowodu
obcigzajg strona, ktéra nie dopekila ciazacego na niej obowiazku. Zglaszany przez wnioskodawce zarzut sprzecznos$ci
ustalen Sadu przez ustalenie, ze w okresie udowadnianym przez niego pracowat nie jako mechanik (jak twierdzil przez
caly tok postepowania odwolawczego), ale jako traktorzysta jest calkowicie bezzasadny. Dowody przedstawione przez
wnioskodawece i jego twierdzenia nie pozwalaly na jakagkolwiek dowolno$é Sadu ocenie tego materialu dowodowego,
a tym bardziej, orzekania wbrew tym dowodom.

W tej sytuacji bezzasadne sa zarzuty apelujacego niewlasciwej oceny materialu dowodowego przez Sad Okregowy i
braku wszechstronnej jego analizy.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i ocenil material dowodowy
zgodnie z zasadami proceduralnymi, nie przekraczajac granic zakre§lonych w art.233 § 1 KPC. Wywody apelacji
sprowadzajac sie do podwazenia dowodéw przeprowadzonych przez Sagdem Okregowym przez wskazanie na watpliwg
okoliczno$¢ podnoszona obecnie w apelacji. Sad Okregowy wobec stanowczych i jednoznacznych dowod6éw nie
mial zadnych podstaw do poszukiwania, czy wnioskodawca byl zatrudniony jako mechanik, czy tez moze w innym
charakterze.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci podziela zaréwno ustalenia faktyczne, jak i wnioskowania prawnicze zawarte w
motywach zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji nie zachodzi potrzeba ich powtarzania (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 roku II UKN 61/97 — OSNAPiUS 1998/3/104, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
listopada 1998 roku I PKN 339/98 — OSNAPiUS 1998/24/776).



W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok w pelni odpowiada przepisom prawa, dlatego apelacja nie
moze by¢ uwzgledniona.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art.385 KPC orzekl, jak w sentencji.



