Sygn. akt ITT AUa 313/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Krzysztof Szewczak (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Rokicka - Radoniewicz

SA Barbara Hejwowska

Protokolant:  st.sekr.sadowy  Urszula  Goluch-
Nikanowicz

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 r. w Lublinie

sprawy W. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do emerytury

na skutek apelacji pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 11 lutego 2013 r. sygn. akt VII U 2693/12

zmienia czes$ciowo zaskarzony wyrok o tyle, ze date poczqtkowq prawa do emerytury ustala na
dzien 1 kwietnia 2012 roku.

IIT AUa 313/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 kwietnia 2012 r., znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwit W. K. prawa do
emerytury, poniewaz nie udowodnil on na dzien 1 stycznia 1999 r. co najmniej 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach.

W odwolaniu od tej decyzji wnioskodawca W. K. domagat sie jej zmiany poprzez ustalenie mu prawa do emerytury.
W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wnosit o oddalenie odwotlania.

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Lublinie zmienil zaskarzona decyzje i przyznal W. K. prawo
do emerytury od dnia 22 marca 2012 r. W uzasadnieniu tego wyroku Sad I instancji ustalil, ze W. K. urodzony w



dniu (...), w okresie od dnia 1 kwietnia 1978 r. do dnia 30 wrzeénia 2009 r. byl zatrudniony w Spéldzielni (...) z
odpowiedzialno$cia udzialami w K., gdzie w okresie od dnia 1 kwietnia 1978 r. do dnia 30 czerwca 1998 r. pracowal
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w szczegblnych warunkach na stanowisku kierowcy ciggnika ,,U. C-360”. Do
obowiazkéw wnioskodawcy nalezalo transportowanie towardéw (wegla, nawozow itp.) ze stacji kolejowych w P.i K. na
plac spo6ldzielni. Codziennie odbywaly sie duze dostawy wegla ze (...). Pracownicy nie mogli nadazy¢ z rozladunkiem,
co sprawialo, Ze niejednokrotnie praca byla wykonywana réwniez w porze nocnej. Ubezpieczony zajmowal sie rowniez
transportowaniem towaréw z magazynu spo6ldzielni do sklepéw. Taka prace wykonywal w pelnym wymiarze czasu
pracy bez wzgledu na pore roku.

Pozwany organ rentowy ostatecznie nie kwestionowal tych okreséw pracy wnioskodawcy w szczegdlnych warunkach.

Sad Okregowy podkreslil, iz zgromadzony w sprawie niniejszej material dowodowy jednoznacznie potwierdza, ze
ubezpieczony na dzien 1 stycznia 1999 r. legitymowat sie stazem pracy w szczeg6lnych warunkach wynoszacym co
najmniej 15 lat. Wnioskodawca spelnil tym samym wszystkie wymienione w art. 184 ust. 11 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.)
warunki prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym. W zwigzku z tym Sad Okregowy zmienil zaskarzona
decyzje w ten sposob, ze przyznal wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 22 marca 2012 r., tj. od daty zlozenia
wniosku o to §wiadczenie.

W apelacji od tego wyroku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w L. zarzucajac naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 184
oraz niezastosowanie art. 100 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez
przyznanie prawa do emerytury od weze$niejszej daty anizeli dzien, w ktorym wnioskodawca osiggnal wiek 60 lat,
wnosil o0 jego zmiane poprzez przyznanie W. K. prawa do emerytury od dnia 1 kwietnia 2012 1.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do art. 100 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych prawo do §wiadczen
okres$lonych w ustawie powstaje z dniem spehlienia wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa.

Okreslone w art. 184 ust. 11 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych warunki prawa do
emerytury w obnizonym wieku emerytalnym muszg by¢ spelnione lacznie. Jednym z tych warunkow jest osiagniecie
przez mezczyzne wieku okre§lonego m.in. w art. 32 ostatnio powolanej ustawy tj. wieku 60 lat.

Uwadze Sadu Okregowego uszlo, jak trafnie zarzucil apelant, ze wnioskodawca E. A. wiek 60 lat osiagnal w dniu (...).
W zwiazku z tym nalezalo uznaé, iz ubezpieczony spelnil wszystkie warunki prawa do emerytury, blizej okreslone w
art. 184 ust. 11 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, z dniem 1 kwietnia 2012 r. i
od tej daty nalezalo ustali¢ mu prawo do emerytury.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



