Sygn. akt ITI AUa 97/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bogdan Swierk
Sedziowie: SA Malgorzata Rokicka - Radoniewicz

SA Marcjanna Gorska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Bozena Karczmarz

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2013 r. w Lublinie

sprawy R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
o nalezno$ci z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne

na skutek apelacji wnioskodawcy R. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 22 listopada 2012 r. sygn. akt IV U 410/11

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu
w Siedlcach do ponownego rozpoznania pozostawiajaqc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
procesu za drugq instancje.

Sygn. akt ITT AUa 97/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 kwietnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S. na podstawie art. 83 ust. 11 art.
32 ustawy z dnia 13.10.1998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009 r. Nr 205 poz.
1585 ze zm.) stwierdzil, ze na dzien 20 kwietnia 2011 r. zadtuzenie R. K. z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne
wynosi 3.112,60 zl. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy stwierdzil, iz ubezpieczony R. K. prowadzac pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza nie uregulowal naleznych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lutego 2002 roku
do lipca 2006 roku w lacznej kwocie 5.690,60 zt w tym skladki w kwocie 3.112,60 zt i odsetki za zwloke w kwocie
2.578,00 zt. W zalaczniku do decyzji pozwany ZUS sporzadzil zestawienie kwot zalegloSci za okres objety decyzja.



W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczony R. K. domagal sie uchylenia decyzji podnoszac, ze opiera sie ona na wadliwie
ustalonym przez ZUS stanie faktycznym.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o jego oddalenie.
Wyrokiem z dnia 22 listopada 2012 roku Sad Okregowy w Siedlcach oddalil odwolanie.

Sad ustalil, ze ubezpieczony R. K. prowadzil pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza od 1990 roku. W latach 1998 —
1999, przebywal on na dtugotrwalym zasitku chorobowym i nastepnie uzyskal prawo do renty z tytulu czesciowej
niezdolno$ci do pracy o charakterze okresowym. W 2008 roku ubezpieczony uzyskal zaswiadczenie o braku zalegloéci
wobec ZUS. W dniu 3 marca 2011 r. ZUS wszczal postepowanie o zaplate zaleglych skladek na ubezpieczenie zdrowotne
dotyczace R. K..

W zawiadomieniu o wszczeciu pozwany organ rentowy okreslit nalezno$ci ubezpieczonego za okres od lutego 2002 r.
do lipca 2006 r. w kwocie 3.112,60 zl oraz odsetki za zwloke na dzien 3 marca 2011 r. w kwocie 2.525 zl. Jednoczeénie
organ rentowy sporzadzil sumaryczne informacje rozliczeniowe na dzien 28 lutego 2011 r.

Sad Okregowy analizujac stanowiska stron prezentowane w skladanych w toku procesu pismach, uznal, ze odwolanie
ubezpieczonego nie jest zasadne. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, pozwany organ rentowy w pismach procesowych
przedstawil w sposbb szczegdlowy mechanizm rozliczania ubezpieczonego z tytulu skladek na ubezpieczenie
zdrowotne. Zaleglo$ci z tytutu sktadek wykazane byly w systemie informatycznym i na te okolicznos$ci byly sporzadzane
zestawienia nalezno$ci. Wedlug Sadu, zestawienia te sa wiarygodne, rozliczenia byly dokonywane bowiem w oparciu
o przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z 18.04.2008 r. w sprawie szczegbdlowych zasad i trybu postepowania w
sprawach rozliczenia skladek do ktorych poboru jest zobowigzany Zaklad (...) (Dz. U. Nr 78 poz. 465).

Sad Okregowy podzielil argumentacje organu rentowego, iz ubezpieczony w trakcie prowadzenia wieloletniej
dzialalnoSci gospodarczej jako podmiotu jednoosobowego oraz w ramach spo6lki cywilnej (...) wraz z synem R.
popelnial bledy w zakresie skladania deklaracji dotyczacych rodzaju konta, na ktére ma by¢ wplacana sktadka, a takze
nie informowat ZUS-u w przerwach w dzialalno$ci. Powodowalo to chaos w rozliczeniach miedzy nim, a organem
rentowym. Sad podkreslil, ze przepisy wskazanego wyzej rozporzadzenia wymagaja aby przeksiegowania z jednego
konta na drugie odbywaly sie na wniosek platnikow. Sad Okregowy wskazal, ze w aktach ZUS znajduje sie szereg
dokumentow, ktére dotycza rozliczen R. K. z organem rentowym poczawszy od 2008 r. Wnioskodawca w trakcie
korespondencji z ZUS-em sktadal korekty deklaracji ZUS FA i (...), skutkowalo to tym, iz jego nalezno$ci byly
korygowane do coraz nizszych kwot.

Odnoszac sie do wniosku dowodowego ubezpieczonego o powolanie biegltego ksiegowego, Sad podnidsl, iz wniosek
ten nie byl uzasadniony, albowiem teza dowodowa postawiona przez pelnomocnika ubezpieczonego sprowadzata sie
do kwestii czy roszczenie organu rentowego wobec ubezpieczonego jest miarodajne. Zdaniem Sadu, tak sformulowany
wniosek dowodowy nie mogl by¢ podstawa do wywolania opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci.

Reasumujge, Sad Okregowy przyjal, iz w $wietle podawanych sukcesywnie w pismach procesowych przez organ
rentowy informacji o rozliczaniu zalegto$ci ubezpieczonego z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne z powolaniem
sie na konkretne dokumenty, roszczenie organu rentowego wobec ubezpieczonego R. K. w dacie wydania decyzji
bylo uzasadnione. Zatem w Swietle art. 8 ust. 1 c i ust. 10 ustawy z dnia 6.02.1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu
zdrowotnym (Dz. U. Nr 28 poz. 153) i art. 83 ust. 1 i art. 32 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205 poz. 1585 ze zm.) ubezpieczony R. K. zobowiazany jest, zdaniem Sadu, do zaplaty
kwoty naleznosci w tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne ktora zostala okre§lona zaskarzona decyzja. Z tych

wzgledéw i na podstawie art. 477'4 § 1 kpe Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

Apelacje od tego wyroku zlozyl wnioskodawca R. K.. Zaskarzajac wyrok w caloSci podnidsl, ze nie zgadza sie z
jego trescig albowiem z posiadanych przez niego dokumentéw wynika, ze uiScit wszystkie sktadki na ubezpieczenie



zdrowotne. Po sprecyzowaniu wniosku apelacji na rozprawie apelacyjnej, wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje;

Apelacja jest uzasadniona w sposob skutkujacy uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, albowiem nie zostala rozpoznana istota sprawy. Do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi bowiem w sytuacji, gdy sad zaniecha zbadania materialnej podstawy zadania
pozwu albo pominie merytoryczne zarzuty pozwanego.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 kwietnia 2011 roku, II PK 274/10 (LEX nr 829121) oddalenie
powdbdztwa nie zawsze oznacza rozpoznanie istoty sprawy. Sprawe moze zakonczyc¢ tylko orzeczenie, ktére poprzedza
postepowanie dowodowe, w zakresie koniecznym do ustalenia podstawy rozstrzygniecia.

W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy kwestia sporna byta prawidlowo$¢ rozliczenia konta wnioskodawcy jako
platnika skladek na dzien wydania zaskarzonej decyzji, t.j. na dzien 20 kwietnia 2011 roku.

Powinnoécia Sadu pierwszej instancji bylo zatem ustalenie, czy stwierdzone w decyzji zadluzenie wnioskodawcy jako
platnika skladek w rzeczywisto$ci wystepowalo, czy tez, jak twierdzil skarzacy, na dzien wydania decyzji nie posiadal
zadnego zadluzenia z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonanie przedmiotowych ustaleh wymagalo posiadania widomosci specjalnych w
zakresie rachunkowo$ci, a zatem zachodzila potrzeba przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego ksiegowego, o
co zresztg wystepowal wnioskodawca w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Ewentualne wadliwe
okreélenie tezy dowodowej, wbrew przekonaniu Sadu Okregowego, nie stanowilo wystarczajacej podstawy do
oddalenia przedmiotowego wniosku. Tymczasem, jak wynika z analizy postepowania przed Sadem pierwszej
instancji, w zasadniczej mierze postepowanie to sprowadzalo sie do wzajemnego ustosunkowywania sie stron do
prezentowanych stanowisk w skladanych kolejno pismach procesowych.

W rezultacie Sad Okregowy uznajac, ze odwolanie jest nieuzasadnione, oparl sie na stanowisku organu rentowego
oraz zeznaniach $wiadka W. O. - pracownicy pozwanego organu rentowego.

Akceptacja przez Sad pierwszej instancji, stanowiska organu rentowego odnoénie rozliczenia konta wnioskodawcy
winna jednak wynika¢ z samodzielnej analizy obszernej dokumentacji rozliczeniowej zalaczonej do akt sprawy.
Takiej analizy jednak Sad nie przeprowadzil, ograniczajac sie do ogoblnego stwierdzenia, ze w Swietle podawanych
sukcesywnie w pismach procesowych przez organ rentowy informacji o rozliczaniu zaleglo$ci ubezpieczonego z tytutu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne z powolaniem sie na konkretne dokumenty roszczenie organu rentowego wobec
ubezpieczonego w dacie wydania decyzji bylo uzasadnione.

W rezultacie uzna¢ nalezalo, ze Sad Okregowy nie poczynil samodzielnych ustalenn poddajacych sie kontroli Sadu
odwolawczego. Taki stan rzeczy powoduje konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad pierwszej instancji dopusci dowdd z opinii bieglego z zakresu
ksiegowosci, ktoremu zleci wypowiedzenie sie odnoénie prawidlowosci rozliczenia konta wnioskodawcy jako platnika
skladek na dzienn wydania decyzji. W miare potrzeby przeprowadzi takze inne dowody konieczne dla rozpoznania

sprawy.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze i z mocy art. 386 § 4 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



