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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Marcjanna Gorska
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2014 r. w Lublinie

sprawy z powodztwa I. P.

przeciwko Domowi Pomocy Spotecznej w K.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji pozwanego Domu Pomocy Spolecznej w K.
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 24 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII P 4/12

uchyla zaskarzony wyrok w punktach I, I1, IV, V oraz VI i przekazuje sprawe Sqdowi Okregowemu
w Lublinie do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

IIT APa 11/14

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych:

I. zasadzil od pozwanego Domu Pomocy Spotecznej w K. na rzecz powoda L. P.:

a) kwote 15 000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 3 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty;

b) kwote 2 175,70 zt tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 3 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty;



c) kwote 3 495,10 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 grudnia 2008 r. do 2 czerwca 2009 r. z odsetkami
ustawowymi od 3 czerwca 2009 r.;

d) kwote 26 300,84 z} tytulem renty z odsetkami ustawowymi od poszczegolnych kwot szczegdtowo wskazanych w
wyroku;

II. zasadzil od pozwanego Domu Pomocy Spolecznej w K. na rzecz powoda I. P. rente na przyszlo§¢ w wysokos$ci
446,10 zl miesiecznie ptatng do dziesigtego dnia kazdego miesiaca, poczawszy od miesigca maja 2014 r. z odsetkami
ustawowymi w przypadku uchybienia terminu platnosci;

III. w pozostalej czeSci powddztwo oddalil;

IV. nakazatl §ciagna¢ od pozwanego Domu Pomocy Spolecznej w K. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sagdu Okregowego
w Lublinie) kwote 1 058,37 zl tytulem zwrotu czeSci wydatkow oraz kwote 2 615,72 zl tytulem cze$ciowego zwrotu
nieuiszczonej oplaty od pozwu;

V. wydatki w kwocie 2 873,17 zl i nieuiszczona oplate od pozwu w kwocie 7 100,93 zl przejal na rachunek Skarbu
Panstwa;

VI. w pozostalej czedci koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniost.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach
prawnych.

W pozwie z dnia 31 marca 2009 r. I. P. wniost o zasadzenie od Starostwa Powiatowego w K. reprezentowanego przez
Dom Pomocy Spolecznej w K.: kwoty 50 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 grudnia 2008 r. do dnia
zaplaty - tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde, kwoty 5 523 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29
grudnia 2008 r. tytulem odszkodowania za zwiekszone potrzeby powoda zwigzane z wypadkiem, kwoty 633 zt wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 29 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty tytutem zwrotu utraconych dochodéw za okres
od 14 sierpnia 2008 r. do 11 lutego 2009 r. oraz renty miesiecznej platnej z géry do 10-go dnia kazdego miesiaca
w wysokoSci 1 650 zl, poczawszy od dnia 1 grudnia 2008 r. tytulem zwiekszonych potrzeb powoda (zakup lekow,
opieka i zastepstwo w ciezszych czynno$ciach, dojazdy do lekarzy) oraz tytulem zmniejszenia widokéw powodzenia
na przyszlo$c.

W uzasadnieniu powdd podniésl, iz w wyniku wypadku w pracy w dniu 14 sierpnia 2008 r. doznal prawopdtkulowego
niedokrwiennego udaru mozgu z powodu ktorego cierpi do tej pory. Wypadek byl wynikiem razacych zaniedban
pozwanego bedacego pracodawca powoda, w tym dopuszczenia niewykwalifikowanego i nieprzeszkolonego
pracownika do pracy bez niezbednych srodkéw ochrony osobistej, przez co byl on narazony na bezposrednie dzialanie
~czynnika chemicznego" zawartego w farbach i rozpuszczalniku.

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 maja 2009 r. Starostwo Powiatowe w K. wnioslo o oddalenie pow6dztwa w catoSci.
W uzasadnieniu wskazalo, iz nie posiada legitymacji biernej do wystepowania w niniejszej sprawie, poniewaz powod
byl zatrudniony w Domu Pomocy Spolecznej w K., a nie w pozwanym Starostwie.

Na rozprawie w dniu 3 czerwca 2009 r. powod poparl powodztwo i podnidsl, iz blednie zostala oznaczona strona
pozwana, ktéra powinien byé Dom Pomocy Spotecznej w K.. W zwiazku z powyzszym Sad postanowil przestaé
pozwanemu Domowi Pomocy Spolecznej w K. odpis pozwu wraz z zalagcznikami.

W odpowiedzi na pozew pozwany Dom Pomocy Spolecznej w K. wniost o oddalenie powodztwa w caloéci.

Pismem z dnia 24 marca 2014 r. pelnomocnik powoda zmodyfikowal pozew z dnia 31 marca 2009 r. w ten sposéb,
ze wniosl o zasadzenie od pozwanego:



1. kwoty 100 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 29 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za krzywdy doznane przez powoda w wyniku wypadku z dnia 14 sierpnia 2008 r-;

2. kwoty 5 523 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 29 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania za zwiekszone potrzeby powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 14 sierpnia 2008 r. za okres od 14
sierpnia 2008 r. do 30 listopada 2008 r.;

3. kwoty 63 514 zl tytulem skapitalizowanej kwoty renty miesiecznej za okres od grudnia 2008 r. do dnia 31 grudnia
2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 29 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty;

4. renty miesiecznej platnej z gory do 10-go kazdego miesiaca, poczawszy od dnia I stycznia 2013 r. w wysokosci 2
108 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wymagalno$ci poszczego6lnych rent miesiecznych
do dnia zaplaty, tytutem zwiekszonych potrzeb powoda (kosztow leczenia, dojazdéw, opieki i zastepstwa za powoda).
Powdd cofnal powddztwo w zakresie pkt 3 pozwu tj. co do kwoty 633 zti zrzekl sie w zakresie tym roszczenia. I. P. cofnat
takze powddztwo w zakresie dotyczacym renty miesiecznej z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé
i oswiadczyl, ze nie bedzie dochodzil renty wyréwnawczej w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem.

Na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2014 r. pelnomocnik powoda zmienil zadanie w ten sposéb, ze domagal sie renty
skapitalizowanej do dnia 2 czerwca 2009 r. z odsetkami ustawowymi od dnia 3 czerweca 2009 r. Od dnia 3 czerwca
2009 r. domagatl sie natomiast renty miesiecznej z odsetkami od poszczegblnych kwot, czyli od 11 dnia kazdego
miesigca. Co do renty biezacej zmodyfikowal Zadanie do kwoty 908 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2013 r. do
31 grudnia 2013 r. , za$ od dnia 1 stycznia 2014 r. domagal sie renty w wysokosci 1008 zt miesiecznie, poniewaz od
tego roku powod bedzie korzystal raz w roku z rehabilitacji prywatnej platnej. W pozostalej czesci cofnal powodztwo
w tym zakresie.

W toku postepowania pozwany nie uznawal powodztwa i wnosil o jego oddalenie w catoéci.

Sad Okregowy wskazal, ze I. P. byl zatrudniony w pozwanym Domu Pomocy Spotecznej w K. od dnia 2 maja 1991 r.
do dnia 11 lutego 2009 r. na stanowisku konserwatora urzadzen na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony
(umowa o prace z dnia 2 maja 1991 r., $wiadectwo pracy z dnia 11 lutego 2009 r. - akta osobowe powoda). Do
zakresu obowigzkéw powoda na stanowisku konserwatora urzadzen nalezalo m.in. wykonywanie prac naprawczych
i konserwacyjnych budynkéw, w tym drobnych prac malarskich. Powod wykonywal tez czynno$ci kierowcy (zakres
czynno$ci i obowigzkéw k. 33-36). Jego bezposrednim przetozonym byla M. (dawniej W.) J. (zeznania M. J. k.
209-211). I. P. ukonczyt kurs okresowy w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, ktory odbywat sie w dniach 15
— 22 listopada 2002 r. W dniu 6 czerwca 2006 r. odbyl szkolenie okresowe bhp dla pracownikéw zatrudnionych na
stanowiskach robotniczych. Nadto przeszedl w dniu 30 sierpnia 2007 r. szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i higieny
pracy dla konserwatorow urzadzen oraz kierowcow (akta osobowe I. P., k. 43, 53, k. 53, k. 59).

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze na terenie pozwanego Domu Pomocy Spolecznej w K. znajduja sie dwa garaze
starego typu tzw. ,blaszaki”. Dyrektor pozwanego J. W. wydala powodowi polecenie pomalowania tych garazy farba
olejna. W tym celu powod udat sie do sklepu, gdzie dowiedzial sie od sprzedawcy, ze przed pomalowaniem musi
»odtlusci¢” powierzchnie garazu, bo inaczej farba nie bedzie sie trzymac. Sprzedawca polecil mu odpowiedni preparat.
Byl to rozpuszczalnik ekstrakcyjny. Powdd nastepnie zglosil bezposredniej przelozonej M. J., jakie materialy sa
potrzebne i ona je zaakceptowala, wystawila zamowienie, a pani dyrektor je podpisala. W dniu 13 sierpnia 2008 r.
powdd zakupil emalie, rozpuszezalnik ekstrakeyjny i rozpuszczalnik uniwersalny (zeznania powoda I. P. k. 184-187,
k. 525v, zeznania dyrektor pozwanego J. W. k. 420-420v, k. 526, zeznania $§wiadka M. J. k. 209-211, faktura VAT
(...) z dnia 13 sierpnia 2008 roku k. 28). W dniu 14 sierpnia 2008 r. przed rozpoczeciem pracy I. P. byl na badaniach
okresowych dla stanowiska kierowcy. Po przyj$ciu do pracy tego dnia okolo godziny 8.00 dyrektor Domu Pomocy
Spolecznej w K. wydala powodowi polecenie pomalowania blaszanego garazu zakupionymi wcze$niej przez niego
materialami w postaci emalii oraz rozpuszczalnika ekstrakcyjnego. Polecenie to powdd otrzymat bezposrednio od
dyrektora Domu Pomocy Spolecznej z uwagi na fakt, iz jego bezposrednia przelozona M. J. przebywala na urlopie. W



tym dniu panowaly wysokie temperatury. Przed przystapieniem do malowania powod nie zapoznal sie ze wskazaniami
znajdujacymi sie na opakowaniach $rodkow, ktérych uzywal do malowania, nie zglosil sie tez do pracodawcy o
dostarczenie mu odpowiednich rekawic (okoliczno$¢ bezsporna).

Sad Okregowy podkreslil, ze zgodnie z obowigzujgcg u pozwanego tabelg norm przydziatu i zuzycia érodkéw ochrony
indywidualnej, odziezy i ubrania roboczego, stanowiaca zalacznik do zarzadzenia nr (...) dyrektora Domu Pomocy
Spolecznej w K. z dnia 20 czerwca 2007 r., na stanowisku konserwatora urzadzen przystugiwal beret lub czapka,
drelichowe ubranie robocze, trzewiki skorzane na gumowych spodach, drelichowa watowa kurtka ocieplana, buty
gumofilce, drelichowe rekawice ochronne (k. 214-218). Pow6d, przed pomalowaniem garazu, wyposazony w rekawice
drelichowe, oczyscil jedng boczna $ciane garazu rozpuszczalnikiem ekstrakeyjnym, co zajelo mu okolo 1,5 godziny.
Nastepnie przystapil do malowania tej Sciany. Po pomalowaniu 1/3 czeéci $ciany powodowi zaczelo sie kreci¢ w glowie
i poszedl do pani dyrektor do biura, zeby powiedzie¢, iz o godzinie 13.00 ma jechaé¢ do okulisty, na co dyrektor
wyrazila zgode. Powod wroécil do malowania garazu, mial zaburzenia rownowagi, po czym stracil przytomnosé i
upadl. Nieprzytomny powod zostal odnaleziony przez J.-D. W., ktéra wezwala pelniaca tego dnia dyzur w Domu
Pomocy Spolecznej pielegniarke. P. zdecydowala, ze nalezy wezwaé karetke pogotowia (protokoét numer (...) ustalenia
okoliczno$ci i przyczyn wypadku k. 9-12, zeznania powoda 1. P. k. 184-187, k. 525v, zeznania dyrektor pozwanego
J. W. k. 420-420v, k. 526, zeznania Swiadka M. J. k. 209-211). Pogotowie ratunkowe przewiozlo I. P. do Szpitala
w K., gdzie byl hospitalizowany w Oddziale Neurologii w dniach 14 -29 sierpnia 2008 r. Rozpoznano u niego udar
niedokrwienny prawej potkuli mozgu, niedowlad polowiczny lewej czeéci ciala oraz zespdl korzeniowo-ledzwiowy na
podlozu dyskopatii ledzwiowej. Nastepnie zostal przeniesiony na Oddzial (...) Szpitala w K., gdzie przebywal w dniach
29 sierpnia - 17 pazdziernika 2008 r. Kolejne hospitalizacje powoda mialy miejsce w Szpitalu (...) w L.: w Oddziale
Neurologii w dniach 20 - 27 listopada 2008 r., w Oddziale (...) w dniach 20 pazdziernika - 10 listopada 2009 r., w
Oddziale Neurologii w dniach 4 sierpnia - 9 sierpnia 2010 r., w Oddziale (...) w dniach 28 wrze$nia - 22 pazdziernika
2010 r., w Oddziale Neurologii w dniach 2 grudnia - 10 grudnia 2011 r. oraz w dniu 3 stycznia 2012 r., w Oddziale (...)
w dniach 25 stycznia - 15 lutego 2012 r. oraz w dniach 7 - 30 pazdziernika 2013 r., w Oddziale Neurologii w dniach 30
wrze$nia - 4 pazdziernika 2013 r. I. P. przechodzil réwniez rehabilitacje w Szpitalu (...) w I. w dniach 4 - 24 stycznia
20009 r., 27 stycznia - 17 lutego 2011 r., 24 stycznia - 14 lutego 2013 r. oraz Szpitalu (...) w okresie od 19 kwietnia do
10 maja 2012 r. (dokumentacja medyczna k. 439, 523).

Sad pierwszej instancji podniésl, ze zdarzenie z dnia 14 sierpnia 2008 r. zostalo uznane przez pozwanego za wypadek
przy pracy (protokoél numer (...) ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku k. 9-12).

W ocenie Sadu Okregowego przyczyna wystgpienia u powoda udaru niedokrwiennego prawej potkuli mézgu i
bedacego jego skutkiem niedowladu polowicznego po lewej czesci ciala byly czynnosSci pracownicze wykonywanie
przez powoda w dniu wypadku (opina bieglego z zakresu neurologii B. W. k. 355-356, 475v-476), opinia bieglego
toksykologa J. S. k. 377v, k. 395v).

Sad dodal, ze w czasie pobytu pozwanego w Szpitalu w K. powoda odwiedzala rodzina, ktéra przyjezdzata do niego
samochodem osobowym. W czasie odwiedzin rodzina przekazywala mu niezbedne $rodki higieniczne oraz przedmioty
osobistego uzytku. Nadto osobista opieke nad powodem w okresie od 14 sierpnia 2008 r. do 30 listopada 2008 r.
sprawowala jego zona H. P., ktéra pomagata mu wykonywa¢é codzienng toalete, przygotowywala mu posilki, pomagata
mu sie ubieraé. Po zachorowaniu u I. P. pojawily sie stany depresyjne, nie chcial éwiczy¢ i bra¢ lekoéw. Z czasem
jednak zaczat sie odblokowywaé i poczul sie lepiej. Jest jednak w gorszym stanie psychicznym niz przed wypadkiem.
Bardzo sie zmienil, jest bardziej nerwowy, wybuchowy, mniej odporny na stres (opinia bieglego lekarza neurologa B.
W. k. 282-284, zeznania H. P. k. 207-208, zeznania A. P. k. 208-209). U powoda wystepuje niedowlad polowiczny
lewostronny, ktéry jest skutkiem niewydolnoSci krazenia mozgowego zakonczonego udarem. Rokowania sg trudne do
przewidzenia, nie rokuje on raczej powrotu do catkowitego zdrowia. Zaszly u niego nieodwracalne zmiany w zakresie
struktur mézgu. Wystepuje uszkodzenie prawopotkulowe mézgu w postaci niedowladu poltowicznego lewostronnego,
jak rébwniez objawy pionowe w postaci dyzartrycznych zaburzen mowy, oczoplasu i nawrotowe zaburzenia rownowagi.
Na skutek powstalego niedowladu polowicznego lewostronnego doszlo do zaostrzen objawoéw choroby dyskowej
kregostupa. Nastapilo zachwianie stabilizacji kregostupa na skutek niedowladu polowicznego i konieczne jest



chodzenie z laska. Pow6d wymaga stosowania lekdw obnizajacych poziom cholesterolu, lekow rozrzedzajacych krew,
dzialajacych oslonowo na zoladek, poprawiajacych krazenie mozgowe i dziatajacych nootropowo, przez co najmniej
nastepne 2-3 lata, Miesieczny koszt lekow to przecietnie 80-100 zl. Moze doj$¢ u niego do kolejnego udaru mézgu.
Uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 50 % (opinia bieglego lekarza z zakresu neurologii B. W. k. 282-284).

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze I. P. wymaga leczenia diagnostycznego i diagnostyki neurologicznej oraz stalej
rehabilitacji (opinia bieglego opinia bieglego lekarza z zakresu neurologii B. W. k. 282-284, opinia bieglego lekarza
z zakresu chirurgii urazowej i rehabilitacji medycznej Z. K. k. 318-322). Najlepsze za$ wyniki rehabilitacji uzyskuje
sie stosujac 1-2 cykle 24-dniowe w roku w oddziale rehabilitacji neurologicznej lub szpitala uzdrowiskowego. I. P.
moze korzystac¢ z jednego pobytu na oddziale rehabilitacji w roku, a drugi pobyt musi oplaca¢ ze $rodkéw wilasnych.
Kosz pobytu w warunkach sanatoryjnych wynosi 150 z} dziennie, koszt godziny pracy fizjoterapeuty to 30 zl. Zdaniem
bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej rokowania na przyszlo$¢ powoda nalezy oceniaé ostroznie. Uzyskanie stanu
takiego jak przed udarem moze okazaé sie nieosiggalne w czasie (opinia bieglego lekarza z zakresu chirurgii urazowej
irehabilitacji Z. K. k. 318-322).

Sad Okregowy wskazal, ze w okresie po zachorowaniu, w zwigzku z glebokim niedowladem konczyn, przez poczatkowy
okres pow6d wymagal opieki 0sdb trzecich. Obecnie jest osobg samodzielng, moze wymagac¢ pomocy ze strony os6b
trzecich okazjonalnie przy wykonywaniu niektorych czynnosci. Jest jednak caltkowicie niezdolny do wykonywania
pracy (opinia bieglego lekarza z zakresu chirurgii urazowej i rehabilitacji Z. K. k. 318-322, opinia bieglego lekarza z
zakresu neurologii B. W. k. 282-284). I. P. zostal uznany przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. za osobe
calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 6 lutego 2009 r. - akta osobowe I. P.). Od 12
lutego 2009 r. do chwili obecnej I. P. pobiera rente z tytulu calkowitej niezdolnos$ci do pracy, ktéra obecnie wynosi
1887, 44 7} (k. 496).

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil na podstawie cytowanych wyzej dowodéw z dokumentéw oraz
zeznan §wiadkow i zeznan stron, a takze na podstawie opinii bieglych: z zakresu (...) (k. 225-245, k. 268-269), lekarza
neurologa B. W. (k. 228-284, k. 355-356, k. 475-476), lekarza specjalisty chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji
medycznej Z. K. (k. 318-322), lekarza specjalisty choréb wewnetrznych, kardiologii i toksykologii klinicznej J. S. (k.
377-377, k. 395-395v). Sad obdarzyl wiara zeznania powoda I. P. oraz Swiadkow H. P., A. P. i M. J. w calo$ci. W
ocenie Sadu Okregowego zeznania powoda i wymienionych §wiadkow sa logiczne oraz znajdujg oparcie w pozostalych
dowodach. Sad dal natomiast wiare jedynie cze$ciowo zeznaniom J. W. przestuchanej w charakterze strony pozwanej,
poniewaz zdaniem Sadu nie mozna podzieli¢ jej zeznan w tej czeSci, w ktorej podala, ze nie wydawala powodowi
polecenia pomalowania garazu. Relacje te sg bowiem niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym
w postaci zeznan powoda oraz Swiadka M. J., ktore Sad uznal za wiarygodne. Sad nie znalazl podstaw, aby odmoéwic
wiary zeznaniom J. W. w pozostalym zakresie.

Za podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji przyjal dokumentacje zlozong przez
powoda, a mianowicie historie choroby, zaswiadczenia lekarskie i wyniki badan oraz dowody potwierdzajace wysoko$é
poniesionych przez powoda kosztow leczenia i rehabilitacji. Na koszty te, poza kosztem zakupu lekdow i turnuséow
rehabilitacyjnych (zgodnie z zalaczonymi zaswiadczeniami i historiami choroby), kosztem wizyt lekarskich, skladaly
sie rowniez wykazane przez powoda koszty przejazdu. Dolaczone w celach dowodowych dokumenty w ocenie Sadu w
peni zastluguja na obdarzenie ich wiarygodno$cia albowiem ich tre$¢ ani forma nie byly przez strony kwestionowane,
a Sad rowniez nie stwierdzil, aby byly do tego podstawy.

Wzgledem opinii bieglego z zakresu (...), bieglego z zakresu neurologii B. W., bieglego z zakresu rehabilitacji
medycznej Z. K., bieglego z zakresu toksykologii J. S. w ramach w ich kontroli merytorycznej i formalnej, Sad
Okregowy nie dopatrzyl sie zadnych nieprawidlowosci nakazujacych odebranie im przymiotu pelnowarto$ciowego
zrodta dowodowego. Biegli wskazali wszelkie przestanki przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok oraz
dokladnie opisali zastosowane narzedzia badawcze, zgodne z aktualnymi zasadami wiedzy obowigzujacymi w
dziedzinie objetych ich specjalizacja i omoéwili ich wyniki. Opinie sa wzajemnie zgodne i sie uzupehiaja. W zwiagzku z
powyzszym Sad konficowo podzielit wnioski plynace z opinii bieglych.



Sad pierwszej instancji nie podzielil natomiast opinii bieglego z zakresu neurologii T. H. (opinia gtéwna k. 443-446,
opinia uzupekiajaca ustna k. 475v-476), w ktorej biegly wskazal, ze czynnoéci ktére powdd wykonywal w dniu
zdarzenia nie mogly doprowadzi¢ do udaru. Opinia ta byta bowiem odosobniona i sprzeczna z pozostalym materialem
dowodowym.

Sad pierwszej instancji podkreslil, Ze z uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu neurologii B. W. wynika, ze przyczyna
udaru u powoda byly zaburzenia ukladu naczyniowego, na ktére mogly mie¢ wplyw skladniki produktéw, ktérych
uzywal w dniu zdarzenia I. P.. W specyfikacji wspomnianych produktéw bylo napisane, ze mogg powodowaé
objawy uboczne, ktére moga wplywaé m.in. na depresje ukladu nerwowego i oddechowego. Pomiedzy czynno$ciami
wykonywanymi przez powoda w dniu zdarzenia a zaburzeniami neurologicznymi, ktoére u niego wystapily jest zwiazek
przyczynowy. Poza dzialaniem toksycznym uzywanych produktow, doszla wysoka temperatura powietrza i jego
energia, co spowodowalo, ze u I. P., ktory wezeéniej byt zdrowym czlowiekiem, wystapil udar. Kontakt z substancjami
toksycznymi spowodowat zajécie okreslonych reakcji biochemicznych u powoda. Zwiazki chemiczne, ktore same w
sobie s3 toksyczne, weszly dodatkowo ze soba w reakcje.

Powolujgc sie na twierdzenia bieglego toksykologa J. S. zawarte w opinii Sad Okregowy podnosil, ze preparaty
chemiczne wchlaniaja sie przez drogi oddechowe i skore. Zwigzki chemiczne znajdujace sie w farbach i
rozpuszczalnikach szybko paruja, a ich parowanie zwieksza wysoka temperatura. W zwigzku z tym stezenie trucizn
w dniu zdarzenia, w ktérym bylo goraco, bylo wieksze, niz w dni o nizszych temperaturach. Powod nie stosowal
rowniez odpowiedniego zabezpieczenia rak, co moglo spowodowaé narazenie na wchlanianie substancji chemicznych
z farby i rozpuszczalnika przez skore. Jednoczesnie sam byl narazony na dzialanie wysokiej temperatury, co mogto by¢
dodatkowg przyczyng przyspieszenia dzialania toksycznych substancji i zwiekszenia stezenia trucizn w organizmie.
Zatrucie za§ wymienionymi substancjami moze wywolywa¢ dzialanie depresyjne na osrodkowy uklad nerwowy az do
utraty przytomnoSci i splycenia oddechu. Sad zaznaczyl, ze zdaniem bieglego uzyte przez powoda preparaty chemiczne
i ich dzialanie na oérodkowy uklad nerwowy w polaczeniu z wysoka temperatura otoczenia i kilkugodzinnym
narazeniem na ich dzialanie mogly doprowadzi¢ do zaburzen krazenia mozgowego. Zaburzenia te mogty za$ przyczynic
sie do udaru moézgu. Biegly podkredlil, ze powdd przed dniem 14 sierpnia 2008 r. byt zdrowy, a z dostepnej
dokumentacji wynika, ze nie mial schorzen predestynujacych go do udaru. W zwiagzku z powyzszym stwierdzil, ze udar
mial zwigzek z uzywanymi w dniu 14 sierpnia 2008 r. preparatami chemicznymi.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powodztwo cze$ciowo zasluguje zatem na uwzglednienie. Podstawe prawna
dochodzonego przez powoda odszkodowania tytulem zwrotu kosztow za zwiekszone potrzeby stanowi art. 444 § 1 k.c.
w zwiazku z art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., zadania w zakresie zado§¢uczynienia za doznang krzywde art. 445
§ 1 k.c. w zwiazku z art. 415 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p., za$ zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb stanowi
art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 300 k.p.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze podstawe prawna odpowiedzialnoSci pozwanego Domu Pomocy Spolecznej w K. za
wypadek przy pracy, jakiemu ulegl powdd w dniu 14 sierpnia 2008 r. stanowi art. 415 k.c., zgodnie z ktérym, kto z
winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Sad stwierdzil, ze na podstawie ustalonego
stanu faktycznego nie ulega watpliwosci, ze zaistnialy wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego ex delicto z
art. 415 k.c. tj. 1) bezprawne dzialanie sprawcy szkody, 2) zaistnienie szkody, przy czym w realiach niniejszej sprawy
chodzi o szkode na osobie w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia oraz 3) adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy szkoda o zachowaniem sprawcy. Pozwany ;naruszyl bowiem przepisy w zakresie bezpieczenstwa i higieny
pracy - co jednoznacznie wskazywal w wywolanej w toku postepowania opinii gléwnej i ustnej biegly z zakresu (...).

Sad pierwszej instancji przywotal réwniez tre$c art. 15 k.p. i art. 207 k.p. regulujacych kwestie obowigzkéw pracodawcy
wzgledem pracownika. Podal, ze przeprowadzone w tym zakresie postepowanie dowodowe wykazalo, iz przepisy
bezpieczenstwa i higieny pracy nie byly przestrzegane restrykcyjnie u pozwanego, o czym $wiadczy fakt, iz pozwany
pracodawca nie zapewnil odpowiednich $rodkéw ochrony osobistej powodowi. Pracodawca zlecajac powodowi w
dniu 14 sierpnia 2008 r. pomalowanie garazu farbami z uzyciem $rodkéw chemicznych, w tym rozpuszczalnika
wymienionego w fakturze z dnia 13 sierpnia 2008 r., naruszyl bowiem zasady BHP w zakresie wyposazenia pracownika



we wla$ciwe rekawice ochronne tj. rekawice z neoprenu. Stosowanie przy pracach malarskich rekawic drelichowych
nie zabezpiecza skory przed rozcienczalnikiem ekstrakcyjnym.

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynika, ze powod pracowal na stanowisku konserwatora urzadzen ponad
17 lat i posiadal duze do$wiadczenie zawodowe na tym stanowisku. W tym czasie przechodzil wielokrotnie szkolenia
z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy, w czasie ktorych byl informowany o zagrozeniach zwiazanych z praca
konserwatora urzadzen. Ponadto przed dniem zdarzenia powod wykonywal juz prace malarskie. W zwigzku z tym
powdd powinien byl, przed przystapieniem do malowania, zapoznac sie ze wskazaniami zawartymi na opakowaniach
produktéw do malowania (czego nie uczynil) i zwrécié sie do pracodawcy o dostarczenie mu odpowiednich §rodkéow
ochrony osobistej. Zgodnie z art. 211 pkt 4,6,7 k.p., przestrzeganie przepisoéw i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy
jest bowiem podstawowym obowigzkiem pracownika.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji caloksztalt okoliczno$ci sprawy wskazuje na cze$ciowe zawinienie powoda w
powstaniu zdarzenia powodujgcego szkode, co skutkuje przyjeciem jego przyczynienia sie do powstalej szkody w 50 %
na podstawie art. 362 k.c. Odpowiedzialno$é pozwanego za szkode majatkowa i niemajatkowa na osobie poniesiong
przez powoda wynika z dyspozycji art. 444 § 1 k.c.iart. 445 § 1 k.c.

Analiza dokumentacji medycznej wskazuje przy tym, ze cierpienia powoda byly znaczne. Wystepuje u niego niedowlad
polowiczny lewostronny, ktéry jest skutkiem niewydolnoSci krazenia mézgowego zakonczonego udarem. Nie rokuje
on powrotu do calkowitego zdrowia. U I. P. zaszly nieodwracalne zmiany w zakresie struktur mézgu. Wystepuje u niego
uszkodzenie prawopoltkulowe mobzgu w postaci niedowtadu polowicznego lewostronnego, jak rowniez objawy pionowe
w postaci dyzartrycznych zaburzen mowy, oczoplasu i nawrotowe zaburzenia rownowagi. Na skutek powstalego
niedowladu polowicznego lewostronnego doszlo do zaostrzen objawow choroby dyskowej kregostupa. Nastapito
zachwianie stabilizacji kregosthupa na skutek niedowladu polowicznego i konieczne jest chodzenie z laska. U powoda
wystepowaly stany depresyjne i stany lekowe. Zrodlem cierpien dla osoby aktywnej zawodowo i zdrowej przed
zdarzeniem bez watpienia byl rowniez fakt, iz w poczatkowym okresie po udarze pow6d wymagal opieki 0s6b trzecich,
a obecnie jest rowniez calkowicie niezdolny do pracy. Stwierdzony przez bieglego z zakresu neurologii uszczerbek
na zdrowiu zostal ustalony w wysokosci 50 %. Stuzyt on wprawdzie jako pomocniczy $rodek ustalenia rozmiaru
odpowiedniego zadoS¢uczynienia, niemniej jednak wskazywal na dotkliwo$¢ cierpien powoda.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia mial na uwadze to, iz w 2009 r. stawka za 1%
uszczerbku na zdrowiu, na potrzeby ustalania odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, wynosila 589 zl. Sad Okregowy doszed} zatem do przekonania, ze kwota 15 000 zlotych (tj. polowa
z kwoty 30 000 zl z uwagi na przyjete przyczynienie sie powoda w 50 %) tytulem zadoSéuczynienia za doznane
przez powoda krzywdy utrzymana jest nie tylko w rozsadnych granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, ale i nie podwaza kompensacyjnej funkcji zadoécuczynienia. Dopiero
bowiem taka wysoko$¢ zado$éuczynienia - zdaniem Sadu Okregowego - ulatwi powodowi przezwyciezenie ujemnych
przezyc.

Kierujac sie dyspozycja art. 444 § 1 k.c. Sad pierwszej instancji uznal za uzasadnione roszczenie o odszkodowanie,
jednakze nie w zadanej wysoko$ci. Wskazal, ze odszkodowanie przewidziane w ostatnio cytowanym przepisie
obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sg konieczne
i celowe (wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK 425/07, M. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W grupie wydatkéw
celowych i koniecznych, pozostajacych w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia
sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw). Do grupy tej zalicza sie rowniez
wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty zwigzane z odwiedzinami chorego w szpitalu
czy wynikajace z koniecznoS$ci sprawowania specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym. W tej sytuacji zasadny jest
zwrot poniesionych przez powoda kosztow zwigzanych z opieka nad nim po zdarzeniu od dnia 14 sierpnia 2008 r.
do dnia 30 listopada 2008 r. Powdd wykazal i udowodnil, ze wymagal opieki i pomocy o0s6b trzecich. Opieke nad
powodem sprawowala jego zona H. P.. Opieka ta polegala na codziennej pielegnacji, pomocy przy toalecie, ubieraniu,
przygotowywaniu positkéw, praniu bielizny, po$cieli, rozmowie i wsparciu. Opierajac sie na zebranych w sprawie



dowodach i doswiadczeniu zyciowym Sad Okregowy uznat za usprawiedliwiony potrzebami powoda wymiar opieki
na poziomie 4 godzin dziennie w okresie od 14 sierpnia 2008 r. do 17 pazdziernika 2008 r. (65 dni x 4 godziny = 260
godzin) i 5 godzin dziennie w okresie od 18 pazdziernika 2008 r. do 30 listopada 2008 r. (44 dni x 5 godzin = 220
godzin). Stawke godzinowa opieki przyjal na poziomie 5,56 zl (wedlug stawki obowiazujacej w MOPS w K. w 2008 .
— k. 528), co lacznie dato kwote 2 668,80 zt (480 godzin x 5,56 zl.).

Za zasadny Sad pierwszej instancji uznal takze zwrot kosztdw poniesionych przez I. P. tytulem zakupu lekarstw
w kwocie 90,26 zl i zwrot kosztéw dojazdéw rodziny powoda w kwocie 1 586,35 zl. Laczna kwota odszkodowania
wyniosta 4351,41 z}. Z uwagi na ustalone wyzej przez Sad przyczynienie sie powoda do powstania szkody zasadzono
na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote 2 175,70 zl.

Sad pierwszej instancji przyjal rowniez, ze usprawiedliwione jest zadanie powoda zasadzenia miesiecznej renty z tytulu
z tytulu zwiekszenia sie potrzeb, jednakze w wysoko$ci nizszej niz dochodzona. Lacznie kwota renty skapitalizowanej
za okres od 1 grudnia 2008 r. do 2 czerwca 2009 r. wynosi 3 495,10 zL. Za okres od 3 czerwca 2009 r. do dnia 31 marca
2014 r. Sad zasadzil na rzecz powoda rente w kwocie 26 300,84 zl z odsetkami od poszczegblnych kwot, co szczegoélowo
opisano w uzasadnieniu wyroku. Uwzglednil réwniez roszczenie powoda o zasadzenie renty na przyszlo§¢ w kwocie
446,10 zl miesiecznie poczynajac od miesigca maja 2014 r.

O odsetkach od zasadzonej kwoty odszkodowania, zado$éuczynienia i renty skapitalizowanej Sad Okregowy orzek!t na
podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c., przyznajac je od dnia 3 czerwca 2009 r. tj. od dnia kiedy pozwany zostal
zdaniem Sadu skutecznie wezwany do wykonania zobowigzania.

W pozostalej czeSci Sad pierwszej instancji oddalil powodztwo, w czym mieszcza sie zardwno roszczenia, ktore nie
zostaly uwzglednione przez Sad, jak tez roszczenia, co do ktérych pelnomocnik powoda cofnal powodztwo.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie I. P. zostat w calo$ci zwolniony od kosztéw sgdowych i tym samym nie
mial obowigzku uiszczenia oplaty od pozwu, jak réwniez wylozenia stosownej kwoty na poczet wydatkow zwigzanych
z opinig bieglych. Roszczenie powoda po rozszerzeniu powodztwa opiewato na kwote 194 333 zl, na ktora skladaly
sie: 100 000 zt zadoSéuczynienia, 5 523 zt odszkodowania, 63 514 zl renty skapitalizowanej i 25 296 zl renty na
przyszlosé (12 miesiecy x 2 108 zl). Od tak ustalonej warto$ci przedmiotu sporu oplata od pozwu wynosi kwote 9
716,65 zL. Wydatki zwigzane z kosztami opinii bieglych opiewajg na kwote 3 931,54 zt. Roszczenie powoda zostalo wiec
uwzglednione w 26,92 %.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad pierwszej instancji, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (t. j. Dz. U 2010, Nr 90, poz. 594 ze zm.) w punkcie V wyroku nakazat Sciagniecie od pozwanego
Domu Pomocy Spolecznej w K. na rzecz Skarbu Panistwa kwoty 2 615,72 zl tytutem czeSci oplaty od pozwu (26,92%
od kwoty 9 716,65 z}) oraz 1 058,37 z} (26,92 % od kwoty 3 931,54 z}) tytulem czesci wydatkdéw zwigzanych z opinig
bieglych jako nieuiszczonych kosztow procesu. Na podstawie art. 113 § 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych Sad nie obcigzyl powoda pozostalg optata od pozwu (w wysoko$ci 7 100,93 z1) oraz wydatkami w pozostalej
czesci (2 873,17 z1), ktbre przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu zawarte w punkcie VI wyroku Sad Okregowy uzasadnil trescig art. 100
k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledow oraz na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad pierwszej instancji orzekl jak w
sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost pozwany Dom Pomocy Spolecznej w K. zaskarzajac wyrok Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w czeci dotyczacej punktu I, I1, IV, Vi VI oraz zarzucajac naruszenie
przepisOw prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad
pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowodow polegajace na:



- pominieciu dowodu z opinii bieglego z zakresu neurologii T. H.,

- uznaniu za wiarygodny dowod z opinii bieglego z zakresu neurologii B. W. w sytuacji, gdy ta opinia pozostaje w
sprzecznoéci z opinia bieglego T. H.,

- uznaniu, iz przyczyna wystapienia u powoda udaru niedokrwiennego prawej potkuli mézgu i bedacego jego skutkiem
niedowladu polowicznego po lewej czesSci ciala byly czynno$ci pracownicze wykonywane przez powoda w dniu 14
sierpnia 2008 r. i przypisaniu w zwigzku z powyzszym odpowiedzialno$ci pozwanemu za wyzej opisane zdarzenie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie zmiany przedmiotowego wyroku i oddalenia powodztwa
oraz zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztdw postepowania przed Sadem pierwszej instancji i Sadem
Apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podnosil, ze udar moézgu, ktérego doznal powdd jest schorzeniem neurologicznym
idlatego w niniejszej sprawie najistotniejsze sa opinie bieglych z zakresu neurologii. Opinie z zakresu toksykologii czy
kardiologii maja jedynie charakter pomocniczy. Sad Okregowy niestusznie pominal przy orzekaniu opinie biegtego T.
H., ktora byta odmienna od opinii B. W.. Zdaniem apelanta biegly H. powinien by¢ traktowany jako lekarz o wiekszym
do$wiadczeniu zawodowym i wiedzy medycznej niz biegla zatrudniona w oddziale, ktérym on kieruje. Skarzacy zwrocit
rowniez uwage, ze brak jest jakichkolwiek merytorycznych zarzutéw do opinii bieglego H.. Nie mozna tez méwié o
sprzeczno$ci tej opinii z opiniami pozostalych bieglych, gdyz biegli z zakresu innych specjalnosci niz neurologia zostali
powolani w przedmiotowej sprawie na inne okoliczno$ci niz stwierdzenie przyczyn udaru mézgu u powoda.

W odpowiedzi na apelacje 1. P. wnosil o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego za druga
instancje. W uzasadnieniu zaznaczyl, ze Sad pierwszej instancji wydajac wyrok oparl sie na calym zebranym materiale
dowodowym a nie tylko opinii bieglej B. W.. Opinia bieglego T. H. pozostawala natomiast w sprzeczno$ci z opiniami
wszystkich pozostalych bieglych oraz dokumentami medycznymi dolaczonymi do akt sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zastluguje na uwzglednienie, o ile uznac, ze zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Przede wszystkim podkre§li¢ nalezy, iz sprawa nie nadaje sie do merytorycznego rozstrzygniecia. Wyrok Sadu
Okregowego, z uwagi na sprzecznosci zawarte w jego uzasadnieniu, nie poddaje sie bowiem kontroli instancyjne;.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwosci, iz I. P. domaga sie od pracodawcy zasadzenia roszczen okreslonych
w pozwie po ustaleniu szkody powstalej w stanie jego zdrowia, ktéra zostala spowodowana wypadkiem przy pracy,
jakiemu ulegl w dniu 14 sierpnia 2008 r. Niezbedne jest zatem rozwazenie, czy roszczenia okre$lone w pozwie sg
mozliwe do rozstrzygniecia przed uznaniem zdarzenia za wypadek przy pracy czy dopiero po ustaleniu, ze powod
jako pracownik Domu Pomocy Spolecznej w K. ulegl wypadkowi przy pracy i ocenie, czy skutkiem tego wypadku sa
urazy stanowiace podstawe do zasadzenia zado$cuczynienia, odszkodowania i renty. Istotna jest rowniez kwestia, czy
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych rozstrzygal juz np. sprawe o prawo do renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy badz
o jednorazowe odszkodowanie z tytulu takiego wypadku.

Zdaniem Sadu drugiej instancji w pierwszej kolejnosci konieczne jest ustalenie, czy zdarzenie z dnia 14 sierpnia
2008 r. nosi znamiona wypadku przy pracy. Sad Okregowy nie poczynil jednoznacznych ustalen w tym wzgledzie,
a wrecz blednie wskazal w pisemnych motywach wyroku, ze przedmiotowe zdarzenie zostalo uznane za wypadek
przy pracy w protokole powypadkowym (k.546). Z protokotu nr (...), dotyczacego ustalenia okolicznoéci i przyczyn
wypadku, na ktory Sad Okregowy powoluje sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wynika bowiem, ze zespo6t
powypadkowy powolany przez pracodawce powoda nie uznal zdarzenia za wypadek przy pracy ze wzgledu na brak
przyczyny zewnetrznej (k.11). Bledne bylo zatem stwierdzenie przez Sad, ze I. P. przyczynit sie do wypadku przy pracy,
w sytuacji, gdy Sad w ogole nie ustalil, czy ten wypadek zostal uznany za wypadek przy pracy. Nieprawidlowe bylo



rowniez odniesienie sie w tym zakresie do opinii bieglej B. W. zwazywszy na fakt, ze z innej opinii bieglego tej samej
specjalno$ci wynikaly calkiem odmienne wnioski co do mozliwych przyczyn wypadku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opisane powyzej ustalenie dotyczace charakteru zdarzenia z dnia 14 sierpnia 2008
r. stanowilo o istocie sprawy. O istocie tej Sad pierwszej instancji nie rozstrzygnal, co skutkowato konieczno$cia
uchylenia wyroku z dnia 24 kwietnia 2014 r. i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W toku dalszego procesu Sad Okregowy w pierwszej kolejnos$ci rozstrzygnie, jakie znaczenie dla sprawy ma fakt, ze
przy dochodzeniu roszczen na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego, czyli art. 415 k.c., 444 k.c., 445 k.c. w zw. z
art. 300 k.p., nie toczyla sie wczes$niej sprawa przed Zakladem Ubezpieczen Spolecznych o ustalenie, czy zdarzenie z
dnia 14 sierpnia 2008 r. jest wypadkiem przy pracy.

Nalezy bowiem pamieta¢, iz w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego dopuszczalne jest dochodzenie przez
pracownika od pracodawcy roszczen uzupekiajacych z tytulu wypadkéw przy pracy opartych na przepisach Kodeksu
cywilnego, jednakze pracownik obowigzany jest wykazaé przestanki prawne odpowiedzialno$ci odszkodowawczej tj.
odpowiedzialno$é pracodawcy z tytulu czynu niedozwolonego, poniesiona szkode oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy
zdarzeniem bedacym wypadkiem przy pracy a powstaniem szkody. Pracownik, wystepujac z takim powo6dztwem,
nie moze wiec w postepowaniu sgdowym powola¢ sie jedynie na fakt wypadku przy pracy stwierdzony protokolem
wypadkowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2005 r., sygn. akt I PK 293/04, Pr.Pracy 2005/11/35). Tym
bardziej nie jest zatem wystarczajace powotlanie sie na wypadek przy pracy w sytuacji istnienia odmiennego w tym
zakresie stanowiska zakladu pracy zawartego w protokole powypadkowym. W takiej sytuacji zachodzi konieczno$é
jednoznacznego ustalenia, czy zdarzenie zaistniale w miejscu wykonywania pracy stanowi wypadek przy pracy.

Na takim samym stanowisku stanal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 r. , sygn. akt IT PK 132/09, LEX
nr 584733. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy dodatkowo podkreslil, ze odpowiedzialnos$¢ deliktowa
pracodawcy za wypadek przy pracy doznany przez pracownika jest odpowiedzialnoécia subsydiarna w stosunku do
odpowiedzialno$ci instytucji ubezpieczeniowej, ktora odpowiada w razie spelnienia warunkow z ustawy o wypadkach
przy pracy. Osoba, ktéra ulega wypadkowi przy pracy w pierwszej kolejnosci powinna otrzyma¢ wszelkie nalezne jej
Swiadczenia przewidziane w ustawie (obecnie z dnia 30 paZzdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i chordb zawodowych, Dz.U. z 2002 r., Nr 199, poz. 1673 ze zm.) od organu ubezpieczeniowego
tj. Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Uznanie zdarzenia za wypadek przy pracy jest jednak dopiero poczatkiem
mozliwo$ci przypisania stronie pozwanej odpowiedzialnoS$ci za skutki tego wypadku na zasadach prawa cywilnego
czyli art. 415 k.c. w zw. z art. 300 k.p. po stwierdzeniu winy i bezprawno$ci dzialania pracodawcy. Odpowiedzialno$¢
deliktowa pracodawcy ma zatem charakter uzupekiajacy w stosunku do odpowiedzialnoSci organu rentowego.

Ustalenia w powyzszym zakresie nie zostaly poczynione przez Sad Okregowy i dlatego konieczne bylo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ustalenie, czy zdarzenie z dnia 14 sierpnia
2008 r. jest wypadkiem przy pracy wymagaloby bowiem przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci od
poczatku, nawet w sytuacji, gdyby rozstrzygal o przedmiotowym zdarzeniu Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych. Nie
zostala bowiem rozpoznana istota spawy, a wywolane w toku postepowania dwie opinie bieglych lekarzy neurologéw
sa zasadniczo rozne. Trzeba przy tym przyznacé racje apelantowi, iz w zwiazku z rozpoznaniem u powoda udaru mézgu
w niniejszym przypadku to opinie bieglych z zakresu neurologii winny mie¢ decydujace znaczenie w ocenie przyczyny
zdarzenia zaistnialego w dniu 14 sierpnia 2008 r. na terenie zakladu pracy pozwanego. Nalezy przy tym podkres§lic,
Ze w sytuacji istnienia sprzecznych opinii bieglych, w $wietle art. 286 k.p.c., Sad moze zazada¢ dodatkowej opinii
nie tylko od tych samych, ale rowniez innych biegltych. Przydatne moze by¢ rowniez wydanie przez bieglych r6znych
specjalno$ci opinii lgczne;j.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uznajac, ze doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy prawa materialnego,
orzekl jak w wyroku. Uchylenie orzeczenia Sadu pierwszej instancji w punktach I, II, IV, V i VI wynikalo z objecia
wyroku apelacja jedynie w opisanym zakresie. Rozstrzygniecie dotyczace pozostawienia Sagdowi pierwszej instancji
orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia tresé art. 108 § 2 k.p.c.



