Sygn. akt IT AKa 283/18 Lublin, dnia 20 grudnia 2018 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Grazyna Jakubowska
Sedziowie: SA Cezary Wojcik (sprawozdawca)

SO del. do SA Dorota Janicka

Protokolant st. sekr. sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale prokuratora Marcina Pytki

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2018 .

sprawy A. W. corki R. i H. z domu L., urodzonej (...) w P. oskarzonej z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 wrzeénia 2018 r., sygn. akt IV K 132/18

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonej A. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 780 (siedemset osiemdziesiat) zl tytulem oplaty za IT
instancje oraz 20 (dwadzieScia) z wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od oskarzyciela positkowego T. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzieScia) z} tytulem oplaty
za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2018 r. Sad Okregowy w Lublinie uznat A. W. za winng tego, ze w okresie od lutego
2013 roku daty blizej nieustalonej do pazdziernika 2015 roku daty dziennej nieustalonej, w N. wojewodztwa (...),
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
przywlaszczyta powierzone jej mienie w postaci pieniedzy w kwocie 134050 ( sto trzydzieSci cztery tysiace piecdziesiat )
zlotych na szkode T. S., to jest dokonania przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 284 § 2 k.k. w zwigzku z art.
12 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. skazal ja na kare jednego roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 33 § 2 k.k. w zwigzku z art. 33 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonej grzywne w wysokos$ci 150 (sto
piecdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$é stawki dziennej grzywny na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.



Na podstawie art. 69 § 11 2 kk. w zwigzku z art. 70 § 1 kk. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil oskarzonej na okres proby 2 (dwdch) lat, za$ na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowigzal ja do
przeproszenia pokrzywdzonego T. S. na pi$émie w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400
(czterysta) zlotych tytulem czeSciowej oplaty, zas w pozostalym zakresie zwolnil ja od kosztow procesu, za$§ wydatkami
obcigzyl Skarb Panistwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli: obronca oskarzonej i pelnomocnik oskarzyciela positkowego T. S..

Na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 1, 2 i 3 k.p.k. obronca zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na korzy$c
oskarzonej A. W. i w oparciu o art. 427 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil mu:

L. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. art. 2 § 2, 4, 7, 410 k.p.k. polegajaca na oparciu rozstrzygniecia w zakresie winy jedynie na czeSci zgromadzonego
materialu dowodowego, a to fragmentach wyjaénien oskarzonej A. W., nieobiektywna i jednostronng ocena zeznan
Swiadkéw, w tym przede wszystkim T. S. oraz B. S., skonfliktowanych z oskarzong i negatywnie do niej nastawionych,
co skutkowalo przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéow;

2. art. 167 k.p.k. w zwigzku z art. 193 k.p.k. w zwiazku z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie wywolania przez Sad
z urzedu opinii bieglego z zakresu fonoskopii oraz informatyka z zakresu badan audiowizualnych, odzyskiwania,
zabezpieczania i usuwania danych na okoliczno$¢ ustalenia czy glosy nagrane na karcie pochodza od oskarzonej i T.
S., czy nagranie to nie zostalo w jakikolwiek spos6b zmodyfikowane lub przerobione, czy na przedmiotowym nos$niku
znajduja sie §lady wskazujace na istnienie innych nagran lub danych, ktore zostaly usuniete nadto, czy mozliwe jest
stwierdzenie ingerencji w poszczegdlne zapisane na noéniku nagrania w zakresie wycinania fragmentéw nagran,
(skracanie lub lacznie) w poczatkowej, w koncowej fazie nagrania jak réwniez §rodku nagrania, nadto dokonywania
zmian glosu osoéb, w zakresie jego brzmienia lub dokonywania innych zmian, czy tez zachowane nagranie znajduje sie
zapisane w wersji pierwotnej czyli w takiej w jakiej zostalo zarejestrowane, nadto wypowiedzenie sie, czy jest mozliwe
odtworzenie ewentualnie odzyskanych plikow nagrania i stwierdzenie, czy nastgpila jaka$ ingerencja w to nagranie,
a jesli tak to jaka, nadto czy mozliwe jest ustalenie kiedy zostaly dokonane oryginalne zapisy i ich modyfikacje oraz
ustalenie czy mozliwe jest okre$lenie czasu trwania ewentualnie usunietych fragmentow.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu, ze w okresie od lutego 2013 roku daty dziennej nieustalonej do pazdziernika 2015 roku, daty
dziennej nieustalonej w N. woj. (...), dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w
celu osiagniecia korzysci majatkowej przywlaszczyta powierzone mienie w postaci pieniedzy w kwocie 134050 zlotych
na szkode T. S., w sytuacji gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego nie pozwala na dokonanie takiego
wniosku.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej przestepstwa ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyt wyrok na niekorzysé¢ oskarzonej w calosci i zarzucit :
1. obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 286 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie przez Sad I instancji w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym,
z ktorego wynika ze oskarzona A. W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej podejmowanymi przez siebie
dzialaniami zwigzanymi z rzekomym wypelnianiem przez nia zobowiazan podatkowych pokrzywdzonego zwigzanych
z prowadzona przez niego dzialalno$cia gospodarcza, wielokrotnie wprowadzala go w blad i doprowadzila T. S. do



niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w wysoko$ci co najmniej 220000 zl, czym wyczerpala znamiona
przestepstwa oszustwa, a nie przywlaszczenia stypizowanego w art. 284 § 2 k.k.;

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez bledng ocene zgromadzonego materialu dowodowego polegajaca na uznaniu przez Sad I
instancji, ze nie mozna ustali¢ wysokoSci kwot przekazywanych przez oskarzyciela positkowego bezposrednio do rak
wlasnych oskarzonej w celu ich wplaty do stosownych urzedéw oraz iz brak bylo jakichkolwiek przekonywujacych
dowodow pozwalajacych na ustalenie wyzszej kwoty niz 134050 zl, a co za tym idzie ustali¢ realnej kwoty bedacej
przedmiotem oszustwa, w sytuacji gdy kwota ta (220000 zlotych) wynika w sposo6b niebudzacy watpliwosSci z
dokumentu znajdujacego sie w aktach sprawy - ugody zawartej i podpisanej w dniu 16 pazdziernika 2015 roku w
S. przed notariuszem A. S. przez oskarzong A. W. i T. S., zatytulowanej wprost jako ,zwrot nienaleznie pobranych
srodkow pienieznych”, co doprowadzito do blednego ustalenia przez Sad, ze przedmiotem oszustwa jest kwota 134050
zlotych zamiast 220000 zk;

- art. 7 k.p.k. poprzez bledne przyjecie, ze T. S. nie byl zupelnie zorientowany co do wysoko$ci érodkdow pienieznych,
jakie przekazal A. W., a co za tym idzie odmoéwienie jego zeznaniom waloru wiarygodno$ci w tym zakresie, w sytuacji
gdy wskazal on w sposdb niebudzacy watpliwo$ci podczas przestuchania na rozprawie, ze: ,, Po calej sytuacji kiedy A.
W. przyznala mi sie do wyludzenia tych pieniedzy, bylem w stanie odtworzy¢, ze kwota ktora jej przekazalem lacznie,
byla to kwota powyzej 200000 zl. To mogla by¢ kwota miedzy 200000, a 220 000 zlotych.”, co w zestawieniu z w/w
dowodem w postaci ugody oraz zeznaniami §wiadka B. S. nie powinno pozostawia¢ watpliwos$ci Sadu co do faktycznej
wysokoSci kwoty wytudzonej przez oskarzona A. W. na szkode oskarzyciela positkowego.

Podnoszac te zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
zmiane kwalifikacji prawnej czynu, ktérego dopuscila sie oskarzona z art. 284 § 2 k.p.k. na art 286 § 1 k.k. w zwiazku
z art. 204 § 1 k.k. i orzeczenie wobec niej stosownej kary, a takze wnosil o ustalenie, ze oskarzona A. W. doprowadzila
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oskarzyciela positkowego T. S. w wysoko$ci 220000 zlotych. Ewentualnie
wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie catkowicie bezzasadna, bowiem sad pierwszej instancji nie
dopuscit sie obrazy zadnego z wymienionych w niej przepiséw, ani tez bledu w ustaleniach faktycznych. Podobnie
za niezasadny nalezalo uznaé srodek odwolawczy wniesiony przez pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego, bowiem zarzuty i wnioski w nim podniesione nie mogly by¢ przez sad odwolawczy zaakceptowane.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw i wnioskdw zawartych w apelacji obronicy oskarzonej A. W. stwierdzic
nalezy, ze skarzacy nie wykazal w istocie na czym mial polegaé¢ blad w ustaleniach faktycznych, ograniczajac sie
do zaznaczenia w treSci Srodka odwolawczego, ze zgodna z linig obrony analiza zebranego materialu dowodowego
powinna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzona nie popemila przypisanego jej w wyroku przestepstwa. Nie ma zatem
zadnych podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonej od przypisanego jej w zaskarzonym
wyroku przestepstwa.

Rozwazenia wymagaly trzy postawione wyrokowi zarzuty, a mianowicie przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow (pkt 1), obrazy prawa procesowego poprzez odstgpienie przez sad I instancji od dopuszczenia dowodu
z urzedu (pkt 2) i bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia co do przypisanego
oskarzonej czynu (pkt II).

Odnoszac sie do pierwszego z nich stwierdzié nalezy, iz obronca uzasadnil go stwierdzeniem, iz niestusznie przyjeto za
wiarygodne w znacznej czeéci relacje T. S., za§ odmowiono wiary wyjadénieniom oskarzonej A. W.. Przypomnieé wiec



w tym miejscu nalezy - na tle dorobku Sadu Najwyzszego i doktryny, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych, a
niewiarygodnoSci innych dowodéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jezeli tylko:

- zostalo poprzedzone ujawnieniem na rozprawie caloksztaltu okolicznosci sprawy (wszystkich dowodéw),
- stanowilo wyraz rozwazenia okolicznoS$ci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego,

- bylo zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uzasadnione.

Odnoszac te zasady do oceny argumentacji Sagdu Okregowego

w zakresie warto$ciowania dowodéw w niniejszej sprawie nalezy stwierdzi¢, iz wymogom tym sad ten w zupelosci
sprostal. Dalece niewystarczajace jest bowiem, przy konstruowaniu zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow, takie sporzadzenie Srodka odwolawczego, a zwlaszcza jego uzasadnienia, ktoére sprowadza sie do
drobiazgowej, subiektywnej analizy materialu dowodowego w sposob polemiczny z tym, jaki zostal zaprezentowany w
uzasadnieniu pisemnym wyroku, a pozostawiajace na uboczu $rodka odwolawczego postulat precyzyjnego wykazania,
przy ocenie jakich Zrédel dowodowych i co do jakich konkretnie okolicznoSci, sad mial naruszy¢ zasady logicznego
rozumowania lub tez wskazania wiedzy i doswiadczenia zZyciowego. Skarzacy obronca — wbrew powyzszym uwagom
— poza polemika z oceng dowodéw (do czego mial oczywiscie pelne prawo) - prezentujaca odmienng ocene zeznan
zwlaszcza $wiadka T. S., nie wykazal w apelacji, aby ktorykolwiek z wymienionych wyzej warunkéw teoretycznych,
nie zostal w zaskarzonym wyroku dotrzymany.

Charakterystyczne jest, ze skarzacy taka wlasnie osobista preferencje dowodowa przedstawia w apelacji jako argument
przemawiajacy za rzekoma obraza art. 7 k.p.k. Samo jednak takie stwierdzenie nie podwaza, ani tym bardziej nie
obala sposobu oceny dowodow, dokonanej przez sad pierwszej instancji, ktéry prawidlowo odniést sie do zeznan T.
S.1B. S., uznajac je przeciez za wiarygodne nie w caloéci, lecz w znacznej ich czeéci. W tym stanie rzeczy, charakter
stawianych wyrokowi zarzutéw upowaznia sad odwolawczy do stwierdzenia, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do
zakwestionowania oceny dowodéw, dokonanej przez Sad Okregowy.

Sad ten poddal bowiem wszechstronnej i kompleksowej analizie wszystkie zebrane dowody, w tym: wyjasnienia
oskarzonej, ktorym slusznie w przewazajacej cze$ci odmowil wiary, zeznania Swiadkoéw, w sposob przekonywujacy
oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przedstawiajac na jakich przestankach faktycznych
oparl swe przekonanie odno$nie wiarygodnos$ci tych dowodow, ktére wlaczyl do podstawy faktycznej wyroku i
dlaczego nie dal wiary oskarzonej A. W.. Wnioski sagdu zostaly wyprowadzone z catoksztaltu okolicznosci ujawnionych
podczas przewodu sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnosci
(art. 4 k.p.k.), a zatem nie wykraczaja one poza granice ocen zakreSlone dyspozycja art. 7 k.p.k. (vide: strona 4-20
pisemnych motywdw), a swoje rozstrzygniecie Sad ten w sposob nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku
sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie uchybiajac, wbrew
postawionym zarzutom, przepisom postepowania, w tym roéwniez tym wskazanym przez skarzacego. W toku
postepowania zostaly wyjasnione — zgodnie z nakazem plynacym z dyspozycji art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie
istotne dla sprawy okolicznoéci. Zarzut obrazy art. 2 § 2 k.p.k., wyrazajacego zasade prawdy materialnej, nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacji, a powinien by¢ powigzany z przepisami szczegélnymi, nakazujacymi lub
zakazujacymi dokonywania okreslonej czynnoSci, konkretyzujacymi ogélne zasady procesowe, do ktérych nalezy
rowniez zasada obiektywizmu. Takiej argumentacji w rozpoznawanej apelacji zabraklo.

Podobnie nie mozna odwolywac¢ sie w apelacji do obrazy art. 4 k.p.k., wyrazajacego wspomniang zasade obiektywizmu,
przejawiajaca sie w konieczno$ci realizowania przez sad orzekajacy nakazu bezstronnoéci w traktowaniu stron i
innych uczestnikéw postepowania, jak réwniez w niezbedno$ci przestrzegania zakazu kierunkowego nastawienia
do sprawy. Dla skuteczno$ci skargi odwolawczej nalezy wskaza¢ konkretne uchybienia sagdu i konkretne naruszone



normy. Tymczasem autor apelacji nie wskazal zadnych okoliczno$ci, ktére dowodzilyby postepowania Sadu I instancji
wbrew tak pojmowanej zasadzie, rowniez analiza przebiegu procesu nie uprawnia do takich wnioskow.

Nie ma takze racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie postepowal wbrew treéci 410 k.p.k., a wiec, ze oparl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie i
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej dowodbw, a zaprezentowana przez ten Sad ich ocena wykracza poza zakres§lone
przepisem art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej swobody ocen, wkraczajac w dowolno$¢. Przeciwnie, analiza pisemnych,
obszernych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia wskazuje, ze zostalo ono oparte na caloksztalcie ujawnionych
dowodow.

Lektura tych motywow dowodzi nadto, ze Sad Okregowy rozwazyl wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci
wynikajace z zebranych w sprawie dowoddow. Ustalenia faktyczne Sad ten oparl nie tylko na kwestionowanych
przez skarzacego zeznaniach pokrzywdzonego T. S. oraz §wiadkéw: B. S. (ocenionych wszechstronnie, a zarazem
krytycznie), ale takze na czeSciowo wiarygodnych zeznaniach P. W. i dowodach nieosobowych (przede wszystkim
wiadomoSciach tekstowych SMS, wiadomosciach emailowych, wyciagach bankowych i dowodach wplat, a takze
treSci rozmowy pokrzywdzonego z oskarzona, ktdérej nagranie odtworzono na rozprawie). Szczegdlowa analiza
wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodéw pozwolila przy tym na nie budzaca watpliwoSci
identyfikacje dzialan oskarzonej oraz odtworzenie podejmowanych przez nig czynnoéci sprawczych.

Poniewaz skarzacy stawia zaskarzonemu wyrokowi dwa odrebne zarzuty obrazy wymienionych konkretnie przepiséw
prawa postepowania karnego, obowigzkiem sadu odwolawczego — wynikajacym z art. 433 § 2 k.p.k., bylo ich nalezyte
rozwazenie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie zasluguje na uwzglednienie zarzut wskazujacy na bledna ocene zeznan $wiadkow
T. S. I B. S.. Zeznania tych §wiadkéw — wbrew stanowisku skarzacego obroncy — nie zawieraja sprzeczno$ci, ani
niejasnosci, ktore moglyby poddawaé w watpliwosci ich prawdomoéwno$é¢ badz wskazywaé na kierunkowe nastawienie
do oskarzonej A. W.. Wbrew postawionemu zarzutowi, Sad Apelacyjny stwierdza, ze ocena zeznan tych Swiadkow,
a zwlaszcza pokrzywdzonego T. S., odpowiada wymogom okre§lonym w przepisie art. 7 k.p.k. Sad odwolawczy,
badajac zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw, jest zawsze obowigzany do kontroli, czy przekonania
Sadu pierwszej instancji wysnute zostaly z wszechstronnej oceny caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy i czy przy ocenie dowoddéw uwzglednione zostaly wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz czy
rozumowanie Sadu jest rozumowaniem poprawnym pod wzgledem logicznym, a zatem, czy nie zawiera sprzecznosci,
niekonsekwencji i dwuznaczno$ci, niespojnosci zeznan Swiadka.

Analiza motywow zaskarzonego wyroku (odpowiadajacych normie art. 424 § 1 k.p.k.) wskazuje, ze przeprowadzajac
dowo6d z zeznan wymienionego $wiadka T. S., Sad Okregowy wymogom tym sprostal, analizujac w sposob
kompleksowy ich tre$¢ (strona 12 - 20 uzasadnienia). Uzasadnienie za§ $rodka odwolawczego nie zawiera
natomiast zadnej argumentacji rozwijajacej postawiony w apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w odniesieniu do
zeznan $wiadka T. S. poza lakonicznym i ogo6lnikowym odwolaniem sie do odmiennych wyjaénien oskarzonej,
zaprzeczajacych depozycjom prezentowanym przez oskarzyciela posilkowego. Takie stanowisko nalezalo uznaé
za daleko niewystarczajace do podwazenia oceny tego dowodu, dokonanej przez sad orzekajacy. Ocene te, jako
odpowiadajacg normie art. 7 k.p.k., Sad Apelacyjny w zupelno$ci podziela. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz sad I instancji
ocenil zeznania tego $§wiadka nadzwyczaj krytycznie i opart swe ustalenia wylgcznie na tych ich fragmentach, ktore
znalazly potwierdzenie w innych obiektywnych dowodach nieosobowych (w zakresie wysokoSci doznanej szkody
majatkowej).

Nie dopuscit sie takze Sad Okregowy dowolnej oceny wyjasnien oskarzonej A. W.. Postawiony w tej mierze zarzut jest
bowiem wylacznie wyrazem preferencji przez skarzacego obronce stanowiska tej oskarzonej, ktéra nie przyznala sie
do dokonania przywtaszczenia powierzonych jej Srodkéw pienieznych, a nie podwazenia argumentacji w tym zakresie
zawartej w nadzwyczaj obszernym uzasadnieniu wyroku. Przekonanie sadu o wiarygodnos$ci dowodu pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k., dopoki nie zostanie wykazane, ze sad ten oparl swe rozstrzygniecie o winie badZ na



okoliczno$ciach nie ujawnionych w toku przewodu sadowego (co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca), badz
ujawnionych, lecz ocenionych w sposob sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nic takiego
jednak w niniejszej sprawie nie mialo miejsca, bowiem sad pierwszej instancji rozwazyl i nalezycie ocenil dowody
z zeznan $wiadkow, wskazujac dlaczego i ktéorym dal wiare, a innym wiary odmoéwil. Wniesiony przez skarzacego
Srodek odwolawczy nie wskazuje jakich konkretnych uchybienh w zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie sad w ocenie stanowiska oskarzonej i zeznan $§wiadkow. Wobec tego nalezy stwierdzi¢, ze
dokonana przez ten sad ocena dowoddw nie budzi watpliwosci, przeciwnie, nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy
logicznej, a wrecz odpowiada racjonalnym zasadom mys$lenia i wzgledom do$wiadczenia zyciowego. Tak dokonanej
oceny, bedgcej wynikiem nie tylko analizy treéci zeznan §wiadkow, ale takze osobistego kontaktu sagdu z tymi osobami,
Sad Apelacyjny podwazy¢ nie moze, bowiem pozostaje ona pod ochrong art. 7 k.p.k., jako ocena dokonana zgodnie z
zasadami zawartymi w tym przepisie. Jest przeciez oczywiste, ze skarzacy ma prawo oceniac ja krytycznie, jednak ten
krytycyzm nie jest wystarczajacy, by ocene te podwazy¢, skoro skarzacy obronca w uzasadnieniu Srodka odwolawczego
jako zasadniczy argument w zakresie oceny dowodéw powoluje tresé skladanych przez A. W. w postepowaniu
przygotowawczym wyjasnien, nie wskazujac na bledy oceny (rzekomo w rozumowaniu Sadu Okregowego) natury
faktycznej badz logicznej. Skoro w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad ocenil wyjaénienia oskarzonej jako
zaslugujace na wiare w niewielkiej czesci, a stanowisko to nalezycie i obszernie uzasadnil na tle innych dowodow,
takich jak tres¢ wiadomos$ci SMS (strona 7), a takze treSci dokumentow bankowych i przekazow pocztowych (strona 9),
to w tym stanie rzeczy mial pelne podstawy, dokonujac oceny stanowiska procesowego, nie da¢ im wiary, skoro uczynit
to analizujac w sposob pelny, kompleksowy, wrecz drobiazgowy, caly zebrany w sprawie material dowodowy, czemu
dat wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Apelacja, poza subiektywnym stanowiskiem skarzacego
obroncy, argumentow obalajacych ocene dokonana przez sad I instancji nie zawiera.

W punkcie 1.2. apelacji obronca sformulowal kolejny zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art.
167 k.p.k., art. 193 k.p.k. w zwiazku z 366 k.p.k. poprzez zaniechanie wywolania z urzedu opinii bieglego z zakresu
fonoskopii oraz informatyka odnoénie oceny nagrania dokonanego przez oskarzyciela positkowego. Nie dostrzegl
jednak treSci normatywnej przepisu art. 427 § 3 k.p.k., ktory wistotny sposob ograniczyt mozliwo$ci wskazania nowych
dowoddéw w postepowaniu odwolawczym. Odczytanie art. 427 § 3 KPK a contrario prowadzi bowiem do stwierdzenia,
ze gdy odwolujacy sie mégt powotaé nowy fakt lub nowy dowodd przed sadem I instancji, to nie moze tego
juz skutecznie uczyni¢ w Srodku odwoltawczym. W takiej sytuacji nowy fakt przywolany przez odwotujgcego sie musi
zosta¢ pominiety przez sad odwolawczy przy rozpoznawaniu $§rodka odwolawczego. Analiza protokoléw rozpraw i
stanowiska obrony w tym zakresie jednoznacznie wskazuje, iz skarzacy obronca mégt powolaé sie na ten dowod w
trakcie przewodu sagdowego przed sadem I instancji, zwlaszcza po odtworzeniu na rozprawie zapisu nagrania rozmowy
(k. 666v.) i uzyskaniu stanowiska samej oskarzonej A. W., iz ,.tre§¢ rozmowy zarejestrowanej pomiedzy mng, a T. S. jest
mi znana. (...), lecz w dniu dzisiejszym nie chce sie odnie$¢ do tresci zarejestrowanej rozmowy. Nie bede odpowiadaé na
pytania Sadu i strony przeciwnej” (k. 678v.). Na zadnym jednak etapie postepowania sagdowego oskarzona i jej obronca
na dowdd taki sie nie powolywali, przeciwnie w swoim o$wiadczeniu A. W. nie zakwestionowatla ani faktu odbycia
rozmowy, ani tez jej treSci. W tej sytuacji Sad Apelacyjny badajac ten zarzut, niezaleznie od wskazania, ze dowdd ten
jest objety ograniczona prekluzja dowodowa, o jakiej mowa w art. 427 § 3 k.p.k., to w tej okres$lonej sytuacji procesowej
stwierdza, iz zarzut ten jest niewatpliwie niezasadny z uwagi na stanowisko procesowe oskarzonej wyrazone na
rozprawie. Sqd I instancji nie byl w tej kwestii obowiqzany do dzialania z urzedu w trybie art. 167
k.p.k., skoro przez caly tok postepowania przygotowawczego — od momentu ujawnienia nagrania w dniu 13 kwietnia
2017 roku (k.1), a takze sporzadzenia pisemnej transkrypcji rozmowy w dniu 4 lipca 2017 roku (protokét zapisu
k.191-197), az do momentu zamkniecia przewodu sadowego w dniu 26 wrze$nia 2018 roku, ani oskarzona, ani tez jej
obronca, nie zakwestionowali prawdziwo$ci nagrania, glosu oskarzonej, czy tez oryginalnoSci i integralnoéci zapisu
rozmowy. Na etapie postepowania sadowego nie zaistnialy zadne okoliczno$ci poddajace ten dowod w watpliwos$é,
badz tez podwazajace jego wiarygodno$§é w zestawieniu z pozostalymi przeprowadzonymi dowodami. W tym stanie
rzeczy zarzut obrazy powolanych przepiséw postepowania karnego nalezalo uznaé za catkowicie niestuszny.

Przechodzac do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut ten roéwniez nie zashliguje
na uwzglednienie. Nie moze sie on sprowadza¢ — jak to ma miejsce w niniejszej sprawie — do odmiennej oceny



materiatu dowodowego, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, ze blad w ustaleniach wynika badZ z niepelmoéci
postepowania dowodowego (,blad braku”), badZ tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (,blad
dowolnosci”), przy czym zarzut taki, aby moglt by¢ powaznie rozwazany, nie moze by¢ golostlowny, lecz obszernie
umotywowany wskazaniem konkretnych uchybien. Sama tylko mozliwoé¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu
Okregowego odmiennego pogladu obroncy, nie $wiadczy, ze dokonujgc ustalen faktycznych Sad ten popelnit blad.
Przeciez dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach niezbedne jest wykazanie nie tylko watpliwo$ci ocen (czego
skarzacy, jak wyzej wskazano, nie dowiédl) i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad, ale wykazanie konkretnych
uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscil sie Sad, a prowadzacych do blednosci ustalen faktycznych.

Apelacja obronficy — poza polemika w zakresie oceny dowodow — argumentéw takich nie zawiera, totez ustalenia
faktyczne, bedace podstawa rozstrzygniecia nalezalo uznaé za prawidlowe, skoro w ocenie sadu odwolawczego blad
»~dowolno$ci” ani ,blad braku” nie mial miejsca.

W tym stanie rzeczy, za calkowicie bezzasadny nalezy uzna¢ podniesiony przez obronce oskarzonego zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych, ktérego miat sie dopuéci¢ Sad I instancji poprzez przyjecie, ze A. W. dopuscila sie popelnienia
przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwa. Zarzut ten jest SciSle zwigzany z zarzutem naruszenia przez
Sad Okregowy przepiséw postepowania i jest pochodna odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzacego w
wywiedzionym $rodku odwolawczym, ktérej Sad Apelacyjny w zadnej czeSci nie podziela.

Zarzut ten moglby by¢ uznany za zasadny, gdyby oceny i wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy z okoliczno$ci
ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiadaly zasadom logicznego rozumowania. Moglby zatem by¢
skuteczny jedynie w razie wykazania, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy, jak réwniez do$wiadczenia
zyciowego i logiki dopuscil sie sad orzekajacy, w dokonanej przez siebie ocenie dowoddéw. Apelacja obroncy
oskarzonego takich wymogow jednak nie speknia, a istota zarzutow sprowadza sie do lansowania, opartej jedynie na
korzystnych dla oskarzonej fragmentach dowod6w, a mianowicie jej stanowisku procesowym, z pominieciem caloSci
przeprowadzonych dowoddéw, do ktérych odnidst sie Sad Okregowy w Lublinie.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$ci podniesione przez obronice A. W. w omawianym §rodku odwolawczym
stanowia jedynie pozadany przez oskarzona glos polemiczny, nie mogacy wzruszy¢ prawidlowych ustalen Sadu
Okregowego w Lublinie w przedmiocie zawinienia oskarzonej. Ustalenia te jednoznacznie wskazuja, ze dzialaniem
swym oskarzona wyczerpala wszystkie znamiona ustawowe przestepstwa z art. 284 § 2 k.k., za§ rozwazania
w tym zakresie pelne i wyczerpujace, zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znalazly aprobate Sadu
Apelacyjnego. Nie mogly zmieni¢ tej oceny zaskarzonego wyroku poglady skarzacego obroncy, zawarte w koncowym
fragmencie uzasadnienia Srodka odwolawczego, wskazujace na brak w dzialaniu oskarzonej znamion przypisanego
jej przestepstwa, tak strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. Sad Okregowy jasno i dobitnie wykazal w pisemnych
motywach wyroku, iz przywlaszczyla ona powierzone jej przez pokrzywdzonego pienigdze dzialajac z zamiarem
umy$lnym bezposrednim (strona 21-24 uzasadnienia). Szerokie powolanie sie na stanowisko Sadu Najwyzszego
i sadow powszechnych nie moglo odnieS¢ pozadanego przez obronce skutku, albowiem judykaty te dotyczyly
odmiennych stanow faktycznych, niz ten, klarownie i bez zadnych watpliwoéci ustalony przez sad I instancji.

Nie podzielil takze sqd odwolawczy zarzutéow odwolawczych, a w konsekwencji takze i wnioskoéw,
zawartych w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. S.. Na wstepie tylko dostrzec nalezy,
iz powyzszy $rodek odwolawczy zostal sporzadzony niezbyt starannie, skoro skarzacy domaga sie we wniosku
odwolawczym zmiany kwalifikacji prawnej czynu z art. 284 § 2 k.p.k. na art. 286 § 1 k.k., lecz nie to uchybienie
decydowalo o jego nieuwzglednieniu. Skarzacy postawil wyrokowi dwa podstawowe zarzuty, jeden z nich nazywajac
obraza prawa procesowego — art. 7 k.p.k., cho¢ w istocie kwestionowal ustalenia faktyczne dotyczace wysokos$ci
przywlaszczonych $rodkéw pienieznych, drugi za$ okreslit jako obraze prawa materialnego czynu przypisanego
oskarzonej, domagajac sie zakwalifikowania go jako oszustwa z art. 286 § 1 k.k.

Od dawna juz w orzecznictwie sadowym i doktrynie prawniczej przyjeto jednolite i utrwalone stanowisko, iz w
wypadku kwestionowania kwalifikacji prawnej czynu, zarzut obrazy prawa materialnego mozna postawié



tylko wowczas, gdy skarzqcy nie podwaza ustalen faktycznych zwiqzanych z tq kwalifikacjq. Jezeli
bowiem nieprawidlowe sa ustalenia faktyczne, na podstawie ktérych sad dokonal kwalifikacji prawnej czynu, to
bledem pierwotnym jest blad w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem — wadliwa kwalifikacja prawna. Dlatego
tez w takiej sytuacji skarzacy powinien postawié¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i wskazac, ze mogl
mie¢ on wplyw na tres¢ wyroku wlasnie co do kwalifikacji prawnej czynu. Uwzgledniajac to istotne zastrzezenie, Sad
Apelacyjny stwierdza, iz skarzacy w istocie zarzucil sadowi I instancji dokonanie blednych ustalen faktycznych zakresie
wysokoSci wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody majatkowej sugerujgc, iz oskarzona A. W. doprowadzila T. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220000 zlotych.

Tak odczytywany zarzut odwolawczy okazal sie jednak calkowicie bezzasadny, bowiem stanowi on wylgcznie
polemike z poczynionymi przez sad orzekajacy w I instancji prawidlowymi ustaleniami faktycznymi, opartymi na
zgromadzonym i nalezycie ocenionym materiale dowodowym. Jak to wezeéniej zaznaczono odnoszac sie do apelacji
obroncy oskarzonej, ocena dowodéw dokonana zostala na podstawie wszystkich ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej okolicznoSci, w sposoéb, ktory nie budzi zastrzezen, zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 7 k.p.k., a wiec
swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dotyczy
to nie tylko oceny fragmentu wyja$nien oskarzonej, powolywanego w apelacji, ale przede wszystkim oceny warto$ci
dowodowej ugody zawartej pomiedzy stronami i podpisanej w dniu 16 pazdziernika 2015 r. Na stronie 13 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy szeroko odnidst sie do tej kwestii wskazujac, co nastepuje: ,, W ocenie Sadu
jako miarodajnej dla ustalenia wysoko$ci kwoty otrzymanej przez A. W. od T. S. nie mozna przyjac¢ tej wskazanej
w zawartej pomiedzy stronami ugodzie opiewajacej na kwote 220000 zl. Wprawdzie z treéci tejze ugody wynika,
ze A. W. taka kwote miala od pokrzywdzonego przyja¢ niemniej jednak zaréwno z wyjasnien A. W., jak i zeznan
T. S. wprost wynikalo, ze przedmiotem ugody nie byla kwota faktycznie przekazana przez T. S. A. W. ( a nastepnie
przez nig przywlaszczona ), a byla to kwota uzgodniona w wyniku negocjacji i obejmujaca rowniez odsetki wynikle
z tytulu nieterminowego uiszczania naleznych podatkéw. Sam T. S. stwierdzil, ze z tytulu naleznych podatkéw do
Urzedu Skarbowego musi odprowadzi¢ kwote ponad 400000 zli takg kwote chcial zawrzeé w ugodzie, lecz ostatecznie
wynegocjowal z A. W. w kancelarii notarialnej kwote 220000 zt. W toku drugiego przeshuchania w postepowaniu
przygotowawczym na pytanie dlaczego ,,na ugodzie byta wyzsza kwota niz faktycznie oskarzona byla pokrzywdzonemu
dluzna” pokrzywdzony odpowiedziat ze ,to bylo w wyniku negocjacji”. Co wiecej, sktadajac zeznania na rozprawie po
raz pierwszy T. S. podkreslil, ze pierwotnie zadana w czasie spotkanie u notariusza kwota ponad 400000 zt. zostala
zasugerowana przez notariusza i nie wyszla od pokrzywdzonego. Pokrzywdzony nie wiedzial tez w jaki sposob zostala
ona wyliczona i jak sam podkreslil wiedzial, ze nie bedzie mégl takiej kwoty wynegocjowaé, wiec zgodzil sie na 220000
z}. Przyznal tez, ze na pewno nie mogl przekazac A. W. kwoty okolo 400000 zl. Nie przekonywalo roéwniez stwierdzenie
T. S. jakoby A. W. godzac sie na zawarcie w ugodzie kwoty 220000 zl. miala §wiadomo$¢, ze takie pieniadze od
niego otrzymala, bo inaczej by nie podpisala ugody. Tymczasem zauwazy¢ trzeba, ze przedmiotem negocjacji, o
jakich méwil pokrzywdzony, a ktére mialy miejsce w kancelarii notarialnej, byla nie tylko kwota pieniedzy faktycznie
przekazanych przez T. S. A. W. na poczet naleznych podatkéw i skladek, ale tez negocjacje te obejmowaly swego
rodzaju odszkodowanie wynikle z konieczno$ci uiszczenia przez pokrzywdzonego odsetek, co zaréwno pokrzywdzony,
jak i oskarzona przyznali.”

Myli sie zatem skarzacy twierdzac w uzasadnieniu apelacji, sad I instancji ,zanizyl” kwote $rodkow faktycznie
przywlaszczonych przez A. W. do kwoty przypisanej w zaskarzonym wyroku — 134050 zlotych, co mialo mieé
wplyw nie tylko na ustalenia faktyczne, lecz, jego zdaniem, réwniez na kwalifikacje prawng przypisanego jej czynu.
Wartoé¢ bowiem przywlaszczonych §rodkéw pienieznych ustalit Sgd Okregowy trafnie na podstawie caloksztaltu
zebranych dowodoéw, ktore poddal drobiazgowej ocenie, zwlaszcza w kontekécie niepewnych i niekonsekwentnych
zeznan pokrzywdzonego. Analizie tych zeznan Sad ten po$wiecil znaczaca cze$¢ pisemnych motywoéow (strona 13-17),
a wnioski wyplywajace z tych rozwazan spotkaly sie z pelng akceptacja Sadu Apelacyjnego w Lublinie. Uwzgledniajac
tre$¢ zeznan oskarzyciela positkowego (zmiennych i niekonsekwentnych) co do wysokoéci powierzonych oskarzonej
pieniedzy, stusznie Sad Okregowy jako pewna i nie budzaca zadnych watpliwosci, przyjal kwote przypisang w
zaskarzonym wyroku, a nie te jaka ustalono w zawartej przez strony ugodzie, ktéra przeciez podpisano juz po
popehieniu przez oskarzona przestepstwa.



Nie ma takze racji skarzacy twierdzac, iz poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne winny doprowadzi¢ do
przypisania oskarzonej popelnienia przestepstwa oszustwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. Podziela bowiem sad
odwolawczy ocene prawng czynnoéci sprawczych podejmowanych przez oskarzona, dokonang przez sad I instancji.
Nie ulega zadnej watpliwo$ci, iz oskarzona A. W. swym dzialaniem wyczerpala znamiona przestepstwa stypizowanego
w art. 284 § 2 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k., przywlaszczyla bowiem powierzone jej przez pokrzywdzonego pieniadze.
Pamieta¢ przeciez trzeba, iz do wyczerpania znamion ustawowych przestepstwa oszustwa ustaw karna wymaga
wykazania, ze sprawca wprowadza osobe pokrzywdzong przestepstwem w blad albo taki blad wyzyskuje. Tymczasem,
poprawnie dokonane przez sad I instancji ustalenia faktyczne wskazuja, Zze do powierzenia oskarzonej srodkow
pienieznych doszlo na skutek zawarcia przez strony dobrowolnej, ustnej umowy, moca ktorej ,, A.
W. miala dokonywa¢ naliczania naleznych podatkéw oraz skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne z tytulu
prowadzonej przez T. S. dzialalno$ci gospodarczej. Zgodnie z ustaleniami pomiedzy A. W. i T. S., to A. W. miala
odprowadzaé¢ do Urzedu Skarbowego naliczone podatki oraz skladki na ubezpieczenia zdrowotne i spoleczne do
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, przy czym $rodki na ten cel miala otrzymywac od T. S..” Podzieli¢ zatem nalezalo w
calej rozciaglo$ci ocene prawna przypisanego oskarzonej czynu, zawarta w zaskarzonym orzeczeniu i jego pisemnym
uzasadnieniu, bowiem jest ona prawidlowa i odpowiada dokonanym ustaleniom faktycznym. Brak w czynie znamion
ustawowych oszustwa wyklucza zakwalifikowanie go z art. 286 § 1k.k., natomiast nakazuje ocenié go jako przestepstwo
sprzeniewierzenia okre$lone w art. 284 § 2 k.k.

Z wymienionych wyzej powodéw Sad Apelacyjny nie uwzglednit zarzutéw podniesionych w apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego i zawartych w niej wnioskow odwolawczych.

Majac na uwadze powyzsze oraz wobec niestwierdzenia uchybien okreslonych w przepisach art. 439 i art. 440 k.p.k.
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sqd Apelacyjny utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy,uznajqgc
apelacje: obroncy oskarzonej i pelnomocnika oskarzyciela positkowego za calkowicie bezzasadne.

Z tych wszystkich powodow Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu od oskarzonego poniesionych wydatkéw za postepowanie odwolawcze wynika z tresci
art. 627 k.p.k. wzwiazku z art. 634 k.p.k., za$ obciazenie oskarzyciela positkowego oplatg za postepowanie odwolawcze
uzasadnia przepis art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 .
Nr 49, poz. 223 ze zm.).



