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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia S.A. Jacek Michalski (sprawozdawca)
Sedziowie: S.A. Mariusz Mloczkowski

I. S.A. Leszek Pietraszko

Protokolant - starszy sekretarz sagdowy Monika Marcyniuk
przy udziale prokuratora Ziemowita Sutka

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2018 roku

sprawyP. K.

syna Z.1iJ. z d. B., urodzonego(...) roku w

P.

oskarzonego z art.13 § 1 k.k. w zw. z art.148 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 lipca 2018 roku, sygn. IV K 164/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I. zalicza na poczet orzeczonej wobec P. K. kary pozbawienia wolnos$ci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez
od dnia 10 lipca 2018 roku do dnia 19 grudnia 2018 roku;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa kwote 738 \siedemset trzydzieSci osiem) zlotych na rzecz adw. K. B. prowadzacej
Kancelarie Adwokacka w L. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. K. w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego P. K. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala, ze wchodzace
w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. K. oskarzony zostat o to, zZe:

I. wdniu 4 listopada 2017r. w G. woj. (...), dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia J. K. ugodzil ja nozem
w okolice klatki piersiowej, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na niezwlocznie udzielona pokrzywdzonej
przez osoby trzecie pomoc medyczng, przy czym w wyniku zadanego ciosu spowodowal u niej obrazenia ciala w
postaci rany klutej klatki piersiowej z uszkodzeniem prawego przedsionka serca w okolicy uszka, pluca prawego
z krwotokiem do jamy oplucnej prawej i worka osierdziowego, skutkujace wstrzasem hipowolemicznym, ktére to



obrazenia bezposrednio zagrazaly zyciu wymienionej i spowodowaly u niej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. wokresie od stycznia do 4 listopada 2017 roku w G., woj. (...), znecal sie psychicznie nad czlonkami swojej rodziny,
z ktéorymi wspolnie zamieszkiwatl - ojcem Z. K., matka J. K. oraz siostrami A. K. i M. K. w ten spos6b, ze bezpodstawnie
wszczynatl awantury domowe, w czasie ktérych zniewazat ich slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, zaklocal
ich spoczynek nocny, nadto Z. K. grozil popelnieniem na jego szkode przestepstwa spowodowania obrazen ciala, oraz
fizycznie nad rodzicami i M. K., w ten sposodb, iz w czasie awantur popychal je, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2018r. w sprawie IV K 164/18 Sad Okregowy w Lublinie:

I. oskarzonego P. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 4 listopada 2017r.

w G. woj. (...), dzialajgc w zamiarze bezpo$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ugodzit J. K. nozem
o dlugosci ostrza 20 cm w okolice klatki piersiowej, w wyniku czego spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci rany
klutej

o dtugosci 1 cm drazacej przez prawe pluco do prawego przedsionka serca w okolicy uszka,

z krwotokiem do jamy ophlucnej prawej i worka osierdziowego, skutkujace wstrzasem hipowolemicznym, stanowigce
chorobe realnie zagrazajaca zyciu, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to na podstawie
art. 156 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2017r. daty blizej nieustalonej do 4 listopada 2017
roku w G., woj. (...) znecal sie psychicznie nad czlonkami swojej rodziny, z ktérymi wspolnie zamieszkiwat - ojcem Z.
K., matka J. K. oraz siostrami A. K. i M. K. w ten sposob, ze wszczynal awantury domowe, w czasie ktorych zniewazal
ich slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, nadto grozil Z. K. popelieniem na jego szkode przestepstwa
spowodowania obrazen ciala oraz znecal sie fizycznie nad ojcem Z. K. oraz siostrg A. K. w ten sposob, iz w czasie
awantur popychal i szarpal ich za ubranie, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 207 § 1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

III. na mocy art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci polaczyl i orzekl kare laczng
4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na mocy art. 62 k.k. orzekl wykonywanie lacznej kary pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym dla
skazanych uzaleznionych od alkoholu;

V. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 4 listopada 2017r. godz. 23.20 do dnia 27 lutego 2018r. godz. 23.20 oraz od dnia 12 maja 2018r.
godz. 23.20 do dnia 9 lipca 2018r.;

VI. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. z Kancelarii Adwokackiej
w L. kwote 1254, 60 zl (tysiac dwiescie piecdziesiat cztery zlote szeSédziesiat groszy) tytulem kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu;

VII. zwolnil oskarzonego od kosztoéw sadowych w calo$ci, stwierdzajac, ze wydatki poniesione w toku postepowania
ponosi Skarb Panstwa;

0Od powyzszego wyroku apelacje wniosla obrofica oskarzonego, ktora zaskarzyla przedmiotowe orzeczenie w cze$ci
dotyczacej pkt I1i III na korzy$é P. K. zarzucajac:

- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k,,
wyrazajaca sie w przekroczeniu przez Sad zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie, iz zeznania
pokrzywdzonej J. K. w zakresie nieumy$lnosci dzialania oskarzonego polegajacego na ugodzeniu jej nozem nie
zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci, w sytuacji gdy sa spojne i konsekwentne w toku calego



postepowania przygotowawczego oraz postepowania sadowego w niniejszej sprawie, jak rowniez koreluja z
wyjadnieniami oskarzonego w zakresie jego zachowania bezposrednio po zdarzeniu (samookaleczenie, pozostanie
na miejscu zdarzenia, nieprzeszkadzanie w udzielaniu pomocy matce) i w konsekwencji maja szczegdblnie istotne
znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny zachowania P. K. wzgledem pokrzywdzonej w dniu 4 listopada 2017r.

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, wyrazajacy sie w
nieslusznym przyjeciu przez Sad, iz oskarzony P. K. w dniu 4 listopada 2017r. w G. celowo ugodzit swoja matke J. K.
nozem i w konsekwencji dopusécil sie zbrodni z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w sytuacji, gdy prawidlowa analiza zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonej oraz wyjasnien samego oskarzonego wskazuje,
ze P. K. dzialal w sposéb przypadkowy i niezamierzony, co daje podstawe wylacznie do przypisania oskarzonemu
odpowiedzialno$ci karnej z art. 156 § 2 k.k.

Reasumujgc, obronca oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez przyjecie, iz oskarzony
dopuscil sie przestepstwa z art. 156 § 2 k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu kary w granicach przewidzianych przez
ten przepis, ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy P. K. nie zasluguje na uwzglednienie.

Wobec niezaskarzenia przez strony rozstrzygniecia zawartego w punkcie II wyroku dotyczacego uznania oskarzonego
P. K. za winnego popelnienia czynu z art. 20781 k.k. i wymierzenia mu zan kary orzeczenie w tej czesci jest prawomocne
inie zostalo objete trescia niniejszego uzasadnienia

W tym miejscu , przed rozpoczeciem rozwazan dotyczacych meritum sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz wobec zupelnosci,
szczegOlowosci a nawet drobiazgowo$ci uzasadnienia Sadu I instancji za zbedne nalezy uznaé dokladne powtarzanie
zawartych w nim wywod6w w uzasadnieniu Sadu odwolawczego a wystarczajace wydaje sie by¢ li tylko wskazywanie
tych jego fragmentow , w ktdérych zawarte sa te wywody i ewentualne ich ocenienie.

Nie ma racji skarzaca, gdy zarzuca Sadowi I instancji naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.),
poprzez przyjecie za wiarygodne jedynie dowodow obcigzajacych oskarzonego P. K., a pominiecie dowodéw dla niego
korzystnych. Sad orzekajacy mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania, zaréwno te dla
oskarzonego niekorzystne, jak i te przemawiajace na jego korzys¢.

W tym miejscu wskazaé¢ nalezy , iz z analizy materialu dowodowego wynika, ze Sad Okregowy w Lublinie nie
powzial jakichkolwiek watpliwo$ci natury faktycznej co do okolicznoSci przypisanego P. K. przestepstwa. W zwigzku
powyzszym, nie moglo doj$¢ do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., statuujacego zasade in dubio pro reo w procesie karnym.
Zarzut obrazy tego przepisu moglby bowiem zosta¢ skutecznie podniesiony tylko wowcezas, gdyby Sad Okregowy
dopatrzyt sie watpliwo$ci w zakresie ustalen faktycznych lub wykladni prawa, ktérych usungé sie nie da i watpliwos$ci
te rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego. Taka sytuacja procesowa w tej sprawie nie miala jednak miejsca. Tresé
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie wskazuje, aby Sad I instancji przedstawil swoje watpliwo$ci i nie mogac
ich usungé rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego P. K..

Nie mozna zgodzi¢ sie z autorka apelacji, ktéra twierdzi, iz Sagd Okregowy w Lublinie w procesie dochodzenia do
ustalen faktycznych postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec, ze opartl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych
w sprawie dowodow, a zaprezentowana przez tenze Sad ich ocena wykracza poza zakre$lone przepisem art. 7 k.p.k.
granice sedziowskiej swobody ocen, wkraczajac w dowolno§¢.

Sad Okregowy w Lublinie omo6wil i przeanalizowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wszystkie zgromadzone w
sprawie dowody. W sposoéb logiczny wyjasnil przy tym, dlaczego zebrane w sprawie dowody uznal za wiarygodne i
wskazujace na sprawstwo oskarzonego P. K. w zakresie przypisanego mu przestepstwa oraz dlaczego odmowil wiary



dowodom przeciwnym, w zakresie, w jakim oskarzony cze$ciowo negowal popelnienie tego przestepstwa. Sprawstwo
P. K. wynika w gléwnej mierze z opinii bieglego z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej dr K. W. ( k — 341-349 ,
443-443V) oraz czeSciowo zeznan pokrzywdzonej J. K. oraz takze cze$ciowo wyjasnien oskarzonego P. K. a ocena tych
dowoddw przez Sad I instancji zyskata aprobate sadu odwolawczego. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku spelniaja
wymogi okre$lone w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacg, ze Sad I instancji oceniajac
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscit sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok SN z dnia g listopada 1990 roku, WRN 149/90, LEX nr 20454), przekonanie
Sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

» jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okoliczno$ci sprawy;

 stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzys¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnit. Wywody skarzacej zawarte

w apelacji przedstawiaja natomiast alternatywna wersje oceny dowodéw i stanowia

jedynie czysta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego w Lublinie, nie poparta zadnymi logicznymi
argumentami i — jako takie — nie sg one w stanie spowodowa¢ uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Przechodzac do szczegdlow zarzutu zawartego w apelacji obroncy oskarzonego P. K. zwazy¢ nalezy co nastepuje :

- Sad I instancji w sposob szczegbdlowy dokonat szczegblowej analizy wyjasnien oskarzonego P. K. i w sposob logiczny
izgodny z do$wiadczeniem zyciowym wyjasnil dlaczego nie dal im wiary w szczegolnoSci w czeSci , w ktdrej oskarzony
zaprzeczal by dopusdcil sie popelienia zarzucanego mu czynu ( uzasadnienie k — 503-503v) . Wskazal na wewnetrzna
sprzeczno$c¢ jego wyjasnien w tym przedmiocie oraz na sprzeczno$ci nie tylko z zeznaniami pokrzywdzonej J. K. ale
iz opinia bieglego dr K. W ;

- Sad Okregowy w Lublinie takze w sposob szczegblowy a nawet drobiazgowy dokonal analizy zeznan pokrzywdzonej
J. K.iwsposob logiczny , racjonalny i zgodny uzasadnit dlaczego dal wiare jej zeznaniom oraz w jakiej cze$ci. Wywody
Sadu I instancji zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia sg pelne i wyczerpujace ( uzasadnienie k —
503V, 504v) iich powtarzanie w tresci niniejszego uzasadnienia jest catkowicie zbedne — Sad Apelacyjny w Lublinie
w calo$ci je podziela.

-Sad Okregowy w Lublinie dokonal takze szczegblowej analizy opinii bieglego z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej
dr K. W. ( uzasadnienie k — 505-505v) — ocena tej opinii jako pelnej , jasnej i wyczerpujacej jest ze wszech miar
uzasadniona.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie dokonana przez Sad Okregowy w Lublinie analiza wyzej wymienionych
dowodow jest prawidlowa. Sad ten dokonywal jej analizujgc dowody we wzajemnym powiagzaniu , szczegdélowo
uzasadniat dlaczego daje wiare i w jakim zakresie kazdemu z nich. W szczeg6lno$ci Sad Okregowy w Lublinie wskazal
dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego negujacego popehlienie przedmiotowego czynu — wskazal na
sprzeczno$c¢ jego wyjasnien w tym zakresie z zeznaniami pokrzywdzonej J. K. i opinia biegltego dr K. W. — oraz dlaczego
nie dal wiary zeznaniom pokrzywdzonej J. K. w czeSci w ktorej negowala ona umy$lno$¢ dzialania oskarzonego-
wskazywal na sprzeczno$¢ jej zeznan w tym przedmiocie z opinia bieglego dr K. W..

Nalezy wskaza¢ , iz Sad Okregowy w Lublinie mial na uwadze fakt takiej a nie innej treéci zeznan pokrzywdzonej J.
K. i w zwigzku z tym dokonal ich drobiazgowej analizy wskazujac nawet poszczegblne stowa czy tez zwroty , ktérych
uzywala ona w swoich zeznaniach a nastepnie dokonal analizy tychze zeznan w kontekscie opinii bieglego dr K. W.



wskazujgc w jakiej czedci i dlaczego nie daje zeznaniom pokrzywdzonej wiary czemu dal wyraz w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Nie sposéb w tym miejscu nie zauwazy¢ , iz J. K. , matka oskarzonego , wybaczyla mu jego czyn
i swoimi zeznaniami stara sie pomdc mu w uniknieciu zan odpowiedzialnoéci karnej. Takze w sposbb szczegolowy
Sad I instancji dokonal analizy i oceny dowodu z opinii dr K. W. — wskazal , dlaczego podzielil jej ustalenia i wnioski
szczegblnie w zakresie w jakim biegly wykluczyl przypadkowo$¢ dzialania oskarzonego analizujac we wzajemnym
powigzaniu zeznania pokrzywdzonej oraz miejsce zadania ciosu przez oskarzonego , umiejscowienie rany i jej przebieg
oraz narzedzie jakim oskarzony sie postuzyt. Sad Apelacyjny w Lublinie w pelni te ustalenia podziela.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy , iz obronca oskarzonego P. K. w swym Srodku odwolawczym dokonala diametralnie
innej oceny dowoddw w postaci wyja$nien oskarzonego , zeznan Swiadka J. K. i opinii bieglego dr K. W. oceniajac jako
wiarygodne wyja$nienia oskarzonego a przede wszystkim zeznania pokrzywdzonej J. K. w czesci w jakiej wskazywala
ona na nieumy$lno$¢ dzialania oskarzonego oraz kwestionujac opinie bieglego dr K. W. ( k — 517- 520). Ocena taka
jest , zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie , nieuprawniona. Dokonujac jej autorka apelacji w istocie rzeczy nie
wskazala konkretnych zarzutéw wobec opinii bieglego dr K. W. za wyjatkiem tego , iz nie wzigl on stanu upojenia
alkoholowego oskarzonego co przeciez nie jest trafne gdyz biegly ten opiniowal zaréwno pisemnie jak i ustnie po
zapoznaniu sie z calo$cia akt. Poza tym stan w jakim znajdowal sie oskarzony nie ma znaczenia dla oceny zeznan
pokrzywdzonej co do okolicznosci zadania jej ciosu przez oskarzonego w konteks$cie takich faktdéw jak miejsce zadania
ciosu przez oskarzonego , umiejscowienie rany i jej przebieg oraz narzedzie jakim oskarzony sie postuzyt , ktore to
zeznania i fakty analizowal biegly.

Takze okoliczno$ci wskazywane przez autorke apelacji a dotyczace stosunkow przed zdarzeniem miedzy oskarzonym
i pokrzywdzong oraz zachowania oskarzonego po zdarzeniu nie zmieniaja oceny w zakresie zamiaru dzialania
oskarzonego i popelnionego przez niego czynu — jak zauwazyla sama skarzaca Sad Okregowy wszystkie te okoliczno$ci
mial na uwadze.

Za bezzasadny nalezy rowniez uzna¢ podniesiony przez obronce P. K. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
ktdérego mial sie dopuscié¢ Sad I instancji, poprzez — najog6lniej rzecz ujmujac — przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie
przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwa. Zarzut ten jest §ciéle zwigzany z oméwionymi wyzej zarzutami
naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw postepowania i jest pochodng odmiennej oceny dowodoéw, dokonanej przez
skarzgca w wywiedzionym $rodku odwolawczym, ktorej Sad Apelacyjny w Lublinie w zadnej czeéci nie podziela. W
przekonaniu Sadu Apelacyjnego, dowody obdarzone przez Sad Okregowy wiara daly w pelni podstawe do poczynienia
przez tenze Sad zaprezentowanych w pisemnych motywach wyroku ustalen faktycznych w zakresie przypisanego
oskarzonemu czynu.

Zgodnie z uksztaltowanym orzecznictwem mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu przez skarzacego odmienne;j
oceny dowodow nie Swiadczy o dokonaniu przez tenze sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Sad Apelacyjny aprobuje przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacje w kwestii wyczerpania
przez P. K. zaré6wno przedmiotowych, jak i podmiotowych znamion przestepstwa z art. 15681 pkt. 2 k.k., ktérego
popehienie zostalo przypisane oskarzonemu tym orzeczeniem.

Przypomnieé nalezy, ze zamiar sprawcy jakkolwiek jest faktem natury psychicznej, to dowodzenie tego faktu nastepuje
na podstawie domnieman faktycznych, natomiast podstawa tego domniemania moga by¢ wszelkie okoliczno$ci na
podstawie ktorych mozna wyprowadzié¢ wnioski dotyczace tegoz zamiaru. Przyjmuje sie, ze "zamiar cho¢ istnieje tylko
w $wiadomoSci sprawcy, jest faktem psychologicznym, podlega wiec identycznemu dowodzeniu, jak okolicznos$ci ze
sfery przedmiotowej, z zastosowaniem odpowiednich zasad dowodzenia badz wnioskowania i jesli sprawca nie wyrazit
swego zamiaru stlowami, wnioskuje sie o nim z okoliczno$ci zajsScia" (por. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2006r.,
sygn. I KK 92/06, OSNwSK 2006)1/2576).

Nie ulega tez watpliwosci, ze trescig strony intelektualnej zamiaru sprawcy czynu z art. 15681 pkt. 2 k.k. jest
Swiadomos$¢, ze podejmowane przez niego zachowania realizuja znamiona strony przedmiotowej tego przestepstwa.
Elementy przedmiotowe oszustwa musza wiec miescié sie w §wiadomosci sprawcy i musza byé objete jego wola.



Sprawca musi chcie¢ spowodowac ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego ( zamiar bezpoéredni) lub
przewidujac mozliwo$¢ spowodowania takowego uszczerbku godzi¢ sie na to ( zamiar ewentualny).

W przedmiotowej sprawie, P. K. obejmowal swoja §wiadomoscia i zamiarem bezposrednim spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej J. K. bowiem ugodzil ja nozem o dlugos$ci ostrza 20 cm w okolice klatki
piersiowej, w wyniku czego spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci rany klutej o dlugosci 1 cm drazacej przez
prawe pluco do prawego przedsionka serca w okolicy uszka,

z krwotokiem do jamy ophlucnej prawej i worka osierdziowego, skutkujace wstrzasem hipowolemicznym, stanowigce
chorobe realnie zagrazajaca zyciu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 15681 pkt. 2 k.k. Sad
Okregowy w Lublinie w szczeg6lowym i kompletnym w tym przedmiocie uzasadnieniu ( uzasadnienie k — 505v-507v)
trafnie wskazal szereg okolicznoéci faktycznych towarzyszacych dzialaniu oskarzonego, wskazujacych bezsprzecznie
na bezposredni zamiar popekienia przez niego tego przestepstwa a sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu
I instancji.

Zaskarzenie rozstrzygniecia o winie z mocy art. 447 § 1 k.p.k. powoduje zaskarzenie caloSci wyroku. Konsekwencja zas
przypisania winy w wyroku skazujacym jest zawsze rozstrzygniecie co do kary (art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.). W tej sytuacji,
wobec zaskarzenia przez obronce P. K. wyroku w zakresie czynu opisanego w punkcie I oraz wymierzonej oskarzonemu
kary lacznej nalezy w tym miejscu - w kontekscie powyzszej apelacji — odnie$é sie do wymierzonej oskarzonemu za
przypisany czyn kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary lacznej w wymiarze 4 lat.

Wskazac trzeba, ze — w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie — takze i w tej czeSci orzeczenie Sadu Okregowego
w Lublinie jest prawidlowe. Sad pierwszej instancji w pisemnych motywach wyroku ( uzasadnienie k — 507v-508)
wskazal okolicznoéci, ktére spowodowaly orzeczenie wobec oskarzonego powyzszej kary oraz mialy wplyw na jego
wymiar, zaré6wno te obcigzajace oskarzonego, jak i te o korzystnej dla niego wymowie, majac przy tym na wzgledzie
dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k., a takze okolicznoSci, ktére spowodowaly wymierzenie oskarzonemu
P. K. kary lacznej przy zastosowaniu zasady asperacji.. Dokonana przez Sad Okregowy w Lublinie ocena i analiza tych
okoliczno$ci zashuguje na aprobate Sadu Apelacyjnego w Lublinie i wobec jej pelnoéci nie wymaga uzupelnienia.

Wymierzone P. K. kary : kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn przypisany mu w punkcie I oraz kara
laczna w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci nie raza swojg tagodno$cia, ani nie sa razaco surowe. Orzeczona kara
za czyn opisany w punkcie I wyroku jest kara w dolnych ustawowych granicach przewidzianych za tego rodzaju czyn.
Wobec czego brak bylo podstaw do korekty wyroku w tym zakresie.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego w Lublinie, tak uksztaltowana kara izolacyjna spelnia swojg funkcje zapobiegawcza
zaréwno w zakresie prewencji ogblnej, jak i szczegblnej, wzbudzajac w oskarzonym poszanowanie dla obowigzujacego
porzadku prawnego oraz cheé zmiany postepowania, jak réwniez u§wiadamiajac mu oraz osobom z jego otoczenia
brak pobtazliwoéci ze strony Panstwa dla sprawcéw tego rodzaju przestepstwa co oskarzony.

Majac powyzsze na uwadze i nie dostrzegajac uchybien okre§lonych w art. 439 k.p.k. i w art. 440 k.p.k. podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny w Lublinie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnos$ci okres jego tymczasowego aresztowania takze od dnia 10 lipca 2018 roku do dnia 19 grudnia 2018 roku.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i ustaleniu, ze wchodzace w ich sktad wydatki
ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., albowiem sytuacja materialna oskarzonego nie
pozwala na uiszczenie przez niego tych naleznosci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.



