Sygn. akt IT AKa 172/17 Lublin, dnia 3 pazdziernika 2017 .

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Beata Siewielec

Sedziowie: SO del. do SA Arkadiusz Smiech (sprawozdawca)
SA Grazyna Jakubowska

Protokolant sekr.sadowy Agnieszka Grzywna-Badziag

przy udziale Malgorzaty Szewczyk prokuratora Prokuratury Rejonowej Lublin Pélnoc w Lublinie del. do Prokuratury
Okregowej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2017 roku

sprawy:

1. B. K. syna S.i E. zdomu K., urodzonego (...) w L.,

2. K. K. (1) synaT.i A. zdomu I., urodzonego (...) w L.,

3. K. K. (2) syna E.iZ. zdomu R., urodzonego (...) w L.,

4. £. P. syna W.iT. zdomu G., urodzonego (...) w L.,

5. R. I. syna T.i H. z domu P., urodzonego (...) w K.,

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k. iinne

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncéw oskarzonych
K. K. (1),K. K. (2)iL. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 27 lutego 2017 r., sygn. akt IV K 427/14

I. zmienia zaskarzony wyrok odno$nie oskarzonych K. K. (1) 1 K. K. (2) w ten sposdb, ze:

a. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk. w brzmieniu obowigzujacym do 1 lipca 2015 r. orzeczone
wobec oskarzonych jednostkowe kary pozbawienia wolnosci laczy i wymierza im kary laczne po 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnoci;



b. przyjmuje, iz warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnos$ci dotyczy tak orzeczonych kar lacznych;

c. przyjmuje, iz zasadzone na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych kwoty tytulem czesciowych kosztow sadowych
obejmuja nalezne od nich oplaty za obie instancje;

II. w pozostalym zakresie odno$nie oskarzonych K. K. (1) i K. K. (2) oraz w caloSci odnoénie pozostalych
oskarzonych zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonego E. P. 180 (sto osiemdziesigt) zlotych oplaty za druga instancje,
od oskarzonych K. K. (1), K. K. (2) i L. P. po 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu czeéci wydatkdéw postepowania
odwolawczego, za§ wydatkami postepowania odwolawczego dotyczacymi udziatu oskarzonych B. K. i R. I. obciaza
Skarb Panstwa;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego B. K. 1500 (tysiac pieéset) zl tytulem zwrotu kosztéw
ustanowienia obroncy w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

B. K. oskarzony zostal o to, ze :

1) wokresie od grudnia 2010 r. do 22 stycznia 2014r. w L., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na
celu popelianie przestepstw polegajacych na stosowaniu przemocy, kierowaniu grézb bezprawnych, propagowaniu
faszyzmu, nawolywaniu do nienawiSci na tle r6znic narodowo$ciowych, etnicznych i wyznaniowych oraz zniewazaniu
z tych powodéw innych oséb w ten sposdb, ze akceptujac cele grupy, wykonywatl zlecone lub przyjete w ramach
grupy zadania i czynno$ci umozliwiajace realizacje celow grupy, dla ktorych zostala zorganizowana, tj. o popelienie
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.,

2) w nocy z 14 na 15 kwietnia 2013 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w
porozumieniu z K. K. (1) i K. K. (2), publicznie nawolywal do nienawisci na tle réznic narodowo$ciowych i
wyznaniowych w ten sposob, ze w miejscu publicznym w celu rozpowszechnienia umiescil plakaty zawierajace treSci
graficzne i stowne przedstawiajace wizerunek T. P. i S. P., symbol totalitarnego ustroju panstwa w postaci sierpa i
mlota oraz napis m. in. w brzmieniu ,,Z ojca na syna w rolach gléwnych T. P.i S. P.” — ,L.— EUROPEJSKA STOLICA
BOLSZEWIZMU?”, zniewazajac tym samym publicznie grupe oséb z powodu ich przynaleznosci do narodowosci
zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 kk. w zb. z art. 257 kk. wzw. z art. § 2 kk. wzw. z
art. 65 § 1 k.k.,

3) w dniu 12 wrzeénia 2013 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z K.
K. (1), K. K. (2) i L. P., publicznie nawolywal do nienawiSci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych, a takze
do popehienia zbrodni oraz wystepku w ten sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescil
plakaty z wezwaniem : cyt. ,PALIC! WIESZAC! WYSTERYLIZOWAC!, a takze z wizerunkiem m. in. redaktor naczelnej
Gazety (...) oznaczonej gwiazda Dawida, opatrzone tekstem ,L., obudZzmy martwe place!”, jak i zawierajace tresci
graficzne w postaci szczuré6w symbolizujacych osoby narodowosci zydowskiej na tle bramy kamienicy oznaczonej
gwiazda Dawida, zniewazajac tym samym publicznie grupe os6b z powodu ich przynaleznosci do narodowosci
zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. w zb. z art. 255 § 1 k.k. w zb. z art. 255 § 2 k.k. w zb.
z art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

4) w dniu 28 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu
z K. K. (1), K. K. (2) i L. P., dokonal poméwienia Prezydenta Miasta L. — K. Z. o propagowanie aborcji i okre§lone
preferencje seksualne w ten sposdb, ze rozmieécit na wiatach przystankowych Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Sp.
z 0. 0. w L. plakaty zawierajace wizerunek Prezydenta Miasta L. — K. Z., opatrzone napisami propagujacymi aborcje i
wskazujacymi na preferencje seksualne osoby na nich przedstawionej, ktérych tresé okreslajaca takie postepowanie i
wlaéciwoéci osoby mogla ponizyé K. Z. w opinii publicznej i narazié na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania



urzedu Prezydenta Miasta L., jak tez zawierajacych logotyp Stowarzyszenia (...), rozpowszechniajac w ten sposob bez
uprawnienia cudzy utwor graficzny,

tj. o popelnienie przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. w zbiegu z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631 z pdzn. zm.) w zw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

5) wnocy z 7 na 8 stycznia 2014 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu
z K. K. (1), K. K. (2) i L. P., publicznie nawolywal do nienawiéci na tle r6znic narodowo$ciowych i wyznaniowych w
ten sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umieécil banery o treéci : ,,Syjonisci W. z L. STOP”,
LAryjski L. Nasze Ulice Nasze Kamienice” oraz plakaty zawierajace treSci graficzne i stowne przedstawiajace wizerunki
6 0s6b z symbolami gwiazdy Dawida, symbolem totalitarnego ustroju panstwowego w postaci sierpa i mlota oraz
napisami ,, Gazeta (...), Stalinowski Glos w Twoim Domu, IV Wladza Budionnego”, zniewazajac tym samym publicznie
grupe osob z powodu ich przynaleznos$ci do narodowosci zydowskiej,

tj. o popehienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k .k,

6) w nocy z 19/20 stycznia 2014 r. w miejscowosci T., woj. (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspo0lnie i w porozumieniu z L. P., publicznie nawolywat do nienawi$ci na tle r6znic narodowos$ciowych oraz zniewazyt
mural upamietniajacy ob6z pracy zalozony przez hitlerowskie Niemcy w T. w ten sposdb, ze zamalowal fragment
muru zawierajacy murale oraz namalowal symbol panstwa zydowskiego, powodujac straty w kwocie 700 zt na szkode
Stowarzyszenia (...) z siedziba w T., tj. o popeklienie przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. w zb. z art. 261 k.k. w zb. z art.
288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

7) w dniu 22 stycznia 2014 r. w L. dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z K.
K. (1), K. K. (2) i L. P., publicznie nawolywal do nienawiéci na tle réznic narodowoSciowych i wyznaniowych w ten
sposéb, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescit plakaty o tresci ,,Syjoni$ci Won z L.”, ,Nasze
Ulice! Nasze Kamienice!”, jak i zawierajace tresci graficzne przedstawiajace wizerunki 11 oséb z symbolami gwiazdy
Dawida i napisem na piersi jednej z tych osob ,gwalce malych chlopcow”, zniewazajac w ten sposdb publicznie grupe
0sob z powodu ich przynalezno$ci do narodowosci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k.
w zb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zw. z art. 65 §1 k.k.

K. K. (1) oskarzony zostal o to, ze :

8) w okresie od grudnia 2010 r. do 22 stycznia 2014 r. w L., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na stosowaniu przemocy, kierowaniu grozb bezprawnych,
propagowaniu faszyzmu, nawotywaniu do nienawiéci na tle r6znic narodowo$ciowych, etnicznych i wyznaniowych
oraz zniewazaniu z tych powodéw innych os6b w ten sposéb, ze akceptujac cele grupy, wykonywal zlecone lub przyjete
w ramach grupy zadania i czynno$ci umozliwiajace realizacje celow grupy, dla ktoérych zostala zorganizowana, tj. o
popehienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.,

9) wdniu 3 wrze$nia 2012 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, publicznie nawoltywal do nienawisci
na tle réznic narodowoSciowych i wyznaniowych w ten sposdb, ze w miejscu publicznym w celu rozpowszechnienia
umiedcit plakaty zawierajace tre$ci graficzne i slowne przedstawiajace znieksztalcony wizerunek T. P., budynek
Bramy (...)w L. z umieszczona flagg Izraela i napisem ,,Ministerstwo Prawdy” oraz napis m.in. w brzmieniu TEATR
(...)NERWICA NATRECTW, ,,PATRIOTYZM MYSLOZBRODNIA! MULTIKULTI NOWOMOWA”, zniewazajgc w ten
sposob publicznie grupe osob z powodu ich przynaleznoéci do narodowosci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa
zart. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 §1 k.k.,

10) wnocy z 14 na 15 kwietnia 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu
z B. K. i K. K. (2), publicznie nawolywal do nienawisci na tle r6znic narodowoSciowych i wyznaniowych w ten
sposob, ze w miejscu publicznym w celu rozpowszechnienia umiescil plakaty zawierajace treéci graficzne i slowne



przedstawiajace wizerunek T. P. i S. P., symbol totalitarnego ustroju panistwowego w postaci sierpa i mlota oraz napis
m.in. w brzmieniu ,,Z ojca na syna w rolach gtéwnych T. P.iS. P.” — ,L.— EUROPEJSKA STOLICA BOLSZEWIZMU”,
zniewazajac w ten sposob publicznie grupe oséb z powodu ich przynalezno$ci do narodowosci zydowskiej, tj. o
popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 257 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

11) w dniu 12 wrzeénia 2013 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu
z B. K. i K. K. (2), publicznie nawolywal do nienawiSci na tle réznic narodowosSciowych i wyznaniowych, a takze do
popemhienia zbrodni oraz wystepku w ten sposéb, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umieécit
plakaty z wezwaniem: cyt. ,PALIC! WIESZAC! WYSTERYLIZOWAC!, a takze z wizerunkiem m. in. redaktor naczelnej
Gazety (...) oznaczonej gwiazda Dawida, opatrzone tekstem ,L., obudZzmy martwe place!” jak i zawierajace tresci
graficzne w postaci szczuréw symbolizujacych osoby narodowosci zydowskiej na tle bramy kamienicy oznaczonej
gwiazda Dawida, zniewazajac tym samym publicznie grupe oséb z powodu ich przynaleznos$ci do narodowoéci
zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 255 § 1 k.k. wzb. z art. 255 § 2 k.k. w zb.
z art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

12) w okresie od stycznia 2013 r. do dnia 28 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspblnie i w porozumieniu z B. K., K. K. (2) i L. P., dokonal poméwienia Prezydenta Miasta L. — K. Z. o propagowanie
aborgcji i okreslone preferencje seksualne poprzez zlecenie ustalonej osobie wyprodukowanie plakatu zawierajgcego
wizerunek Prezydenta Miasta L. — K. Z., opatrzony napisami propagujacymi aborcje i wskazujacymi na preferencje
seksualne osoby na nich przedstawionej, ktorego tre$¢ okreélajaca takie postepowanie i wlasciwosci osoby mogta
ponizy¢ K. Z. w opinii publicznej i narazié na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania urzedu Prezydenta Miasta
L., jak tez zawierajacego logotyp Stowarzyszenia (...), ktory to plakat w godzinach nocnych 28 pazdziernika 2013 r.
rozmie$cil na wiatach przystankowych Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w L., rozpowszechniajac w ten
sposéb bez uprawnienia cudzy utwér graficzny, tj. o popelienie przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. w zbiegu z art. 116 ust.
1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r., Nr 90,
poz. 631z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,,

13) wnocy z 7 na 8 stycznia 2014 roku w L., dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu
z B. K., K. K. (2) i L. P., publicznie nawolywal do nienawisci na tle réznic narodowosSciowych i wyznaniowych w ten
sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescit banery o treéci ,,SyjoniSci Won z L. STOP”,
LAryjski L. Nasze Ulice Nasze Kamienice” oraz plakaty zawierajace treSci graficzne i stowne przedstawiajace wizerunki
6 0s6b z symbolami gwiazdy Dawida, symbolem totalitarnego ustroju panstwowego w postaci sierpa i mlota oraz
napisami,, Gazeta (...), Stalinowski Glos w Twoim Domu, IV Wladza Budionnego”, zniewazajac tym samym publicznie
grupe os6b z powodu ich przynalezno$ci do narodowoéci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 §
2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zw. z art. 65 §1 k.k.,

14) w dniu 22 stycznia 2014 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspo6lnie i w porozumieniu z B.
K., K. K. (2)iL. P., publicznie nawolywal do nienawisci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych w ten sposob,
ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescil plakaty o tresci ,,Syjoniéci Won z L.”, ,Nasze Ulice!
Nasze Kamienice!”, jak i zawierajace tresci graficzne przedstawiajace wizerunki 11 0s6b z symbolami gwiazdy Dawida
i napisem na piersi jednej z tych oséb ,gwatce matych chlopcéw”, zniewazajac w ten sposob publicznie grupe oséb z
powodu ich przynalezno$ci do narodowosci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z
art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 §1 k.k.,

K. K. (2) oskarzony zostal o to, ze :

15) w okresie od grudnia 2010 r. do 22 stycznia 2014 r., w L., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych na stosowaniu przemocy, kierowaniu grézb bezprawnych,
propagowaniu faszyzmu, nawotywaniu do nienawiéci na tle r6znic narodowo$ciowych, etnicznych i wyznaniowych
oraz zniewazaniu z tych powoddw innych os6b w ten sposéb, ze akceptujac cele grupy, wykonywat zlecone lub przyjete



w ramach grupy zadania i czynno$ci umozliwiajace realizacje celow grupy, dla ktérych zostala zorganizowana, tj. o
popehienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.,

16) w okresie od grudnia 2010 roku do dnia 3 wrze$nia 2012 roku, daty blizej nieustalonej, w L., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1), publicznie nawolywal do nienawisci na
tle r6znic narodowo$ciowych i wyznaniowych w ten sposéb, ze wyprodukowat plakat zawierajacy tresci graficzne
i slowne przedstawiajace znieksztalcony wizerunek T. P., budynek Bramy (...)w L. z umieszczong flaga Izraela i
napisem , Ministerstwo Prawdy” oraz napis m. in. w brzmieniu TEATR (...)NERWICA NATRECTW, ,PATRIOTYZM
MYSLOZBRODNIA! MULTIKULTI NOWOMOWA!”, a nastepnie przekazal go w celu rozpowszechnienia poprzez
umieszczenie w miejscach publicznych, zniewazajac w ten sposob publicznie grupe 0s6b z powodu ich przynaleznosci
do narodowos$ci zydowskiej, tj. o popelienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. zw. z art. 65 81 k.k.,

17) w okresie od grudnia 2010 roku do dnia 15 kwietnia 2013 roku, daty blizej nieustalonej w L., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspo6lnie i w porozumieniu z B. K. i K. K. (1), publicznie nawolywal do nienawisci
na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych w ten sposob, ze wyprodukowal plakat zawierajacy tresci graficzne
i slowne przedstawiajace wizerunek T. P. i S. P., symbol totalitarnego ustroju panstwowego w postaci sierpa i mlota
oraz napis m.in. w brzmieniu ,Z ojca na syna w rolach gtéwnych T. P. i S. P.” — ,L.— EUROPEJSKA STOLICA
BOLSZEWIZMU”, a nastepnie przekazal go w celu rozpowszechnienia poprzez umieszczenie w miejscach publicznych,
zniewazajac w ten sposdb publicznie grupe oséb z powodu ich przynaleznosci do narodowosci zydowskiej, tj. o
popehienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k .k,

18) w okresie od grudnia 2010 roku do dnia 12 wrzeénia 2013 roku, daty blizej nieustalonej, w L., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z B. K., K. K. (1) i L. P., publicznie nawolywal do
nienawiSci na tle réznic narodowo$ciowych i wyznaniowych, a takze do popehienia zbrodni oraz wystepku w ten
sposob, ze wyprodukowal plakat z wezwaniem: cyt. ,PALIC! WIESZAC! WYSTERYLIZOWAC!, a takze z wizerunkiem
m. in. redaktor naczelnej Gazety (...) oznaczonej gwiazda Dawida, opatrzony tekstem ,,L., obudZzmy martwe place!”,
jak i zawierajacy tresci graficzne w postaci szczuroéw symbolizujacych osoby narodowo$ci zydowskiej na tle bramy
kamienicy oznaczonej gwiazda Dawida, a nastepnie przekazal go w celu rozpowszechnienia poprzez umieszczenie w
miejscach publicznych, zniewazajac tym samym publicznie grupe 0s6b z powodu ich przynalezno$ci do narodowosci
zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. w zb. z art. 255 § 1 k.k. w zb. z art. 255 § 2 k.k. w zb.
z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

19) w okresie od stycznia 2013 r. do dnia 28 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspdlnie i w porozumieniu z B. K., K. K. (1) i £. P., dokonal poméwienia Prezydenta Miasta L. — K. Z. o propagowanie
aborcji i okreSlone preferencje seksualne poprzez wyprodukowanie i przekazanie w celu rozpowszechnienia plakatu,
rozmieszczonego nastepnie na wiatach przystankowych Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w L., na ktérym
zawarl wizerunek Prezydenta Miasta L. — K. Z., opatrzony napisami propagujacymi aborcje i wskazujacymi na
preferencje seksualne osoby na nich przedstawionej, a ktorych tresc¢ okreslajaca takie postepowanie i wlasciwoéci
osoby mogla ponizy¢ K. Z. w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania urzedu
Prezydenta Miasta L., a nadto umieszczajac na w/wym. plakacie logotyp Stowarzyszenia (...) w L. rozpowszechnil bez
uprawnienia cudzy utwor graficzny, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. w zbiegu z art. 116 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631 z
pozn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,,

20) w okresie od grudnia 2010 r. do dnia 8 stycznia 2014 r., daty blizej nieustalonej, w L., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z B. K., K. K. (1) i L. P., publicznie nawolywal do nienawisci na tle
r6znic narodowo$ciowych i wyznaniowych w ten sposob, ze wyprodukowal plakat zawierajacy treci graficzne i stowne
przedstawiajace wizerunki 6 os6b z symbolami gwiazdy Dawida, symbolem totalitarnego ustroju panstwowego w
postaci sierpa i mlota oraz napisami ,, Gazeta (...), Stalinowski Glos w Twoim Domu, IV Wladza Budionnego”, a
nastepnie przekazal go w celu rozpowszechnienia poprzez umieszczenie w miejscach publicznych, zniewazajac w ten



sposob publicznie grupe osob z powodu ich przynaleznoéci do narodowosci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa
z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 §1 k.k.,

21) w okresie od grudnia 2010 roku do dnia 22 stycznia 2014 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z B. K., K. K. (1) i L. P., publicznie nawolywal do nienawiéci na tle r6znic narodowo$ciowych
iwyznaniowych w ten sposob, ze wyprodukowal plakat o treéci ,,Syjoni§ci Won z L. ”, ,Nasze Ulice! Nasze Kamienice!”
oraz zawierajacy tresci graficzne i stowne przedstawiajace wizerunki 11 os6b z symbolami gwiazdy Dawida z napisem
na piersi jednej z tych oséb ,,gwalce malych chlopcéw”, a nastepnie przekazat go w celu rozpowszechnienia poprzez
umieszczenie w miejscach publicznych, zniewazajac w ten sposob publicznie grupe oséb z powodu ich przynaleznoéci
do narodowos$ci zydowskiej, tj. o popelienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11
§ 2k.k. wzw. zart. 65 § 1k k.,

22) w dniu 23 stycznia 2014 r. w L., wbrew przepisom ustawy, posiadal 0,11 grama suszu ziela konopi innych niz
wldkniste, bedace $rodkiem odurzajacym grupy I-N i IV-N wedlug zalacznika nr 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii, ktory przechowywal w miejscu swojego zamieszkania, umieszczony woreczku foliowym
z zapieciem strunowym, przy czym czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 124).

L. P. oskarzony zostal o to, ze:

23) w okresie od grudnia 2010 r. do dnia 22 stycznia 2014 r. w L., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
majacej na celu popehianie przestepstw polegajacych na stosowaniu przemocy, kierowaniu grozb bezprawnych,
propagowaniu faszyzmu, nawolywaniu do nienawisci na tle r6znic narodowosSciowych, etnicznych i wyznaniowych
oraz zniewazaniu z tych powodéw innych os6b w ten sposéb, ze akceptujac cele grupy, wykonywat zlecone lub przyjete
w ramach grupy zadania i czynno$ci umozliwiajace realizacje celow grupy, dla ktérych zostala zorganizowana,

tj. o popeienie przestepstwa z art. 258 § 1 kk,

24) w dniu 12 wrze$nia 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z B.
K., K. K. (1) i K. K. (2), publicznie nawolywal do nienawi$ci na tle r6znic narodowo$ciowych i wyznaniowych, a takze
do popeknienia zbrodni oraz wystepku w ten sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescit
plakaty z wezwaniem : cyt. ,PALIC! WIESZAC! WYSTERYLIZOWAC!, a takze z wizerunkiem m.in. redaktor naczelnej
Gazety (...) oznaczonej gwiazdg Dawida, opatrzone tekstem ,,L., obudZmy martwe place!”, jak i zawierajace tresci
graficzne w postaci szczuréw symbolizujacych osoby narodowosci zydowskiej na tle bramy kamienicy oznaczonej
gwiazdg Dawida, zniewazajac tym samym publicznie grupe o0s6b z powodu ich przynaleznosci do narodowosci
zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k. wzb. z art. 255 § 1 k.k. wzb. z art. 255 § 2 k.k. w zb.
z art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

25) w dniu 28 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wsp6lnie i w porozumieniu
zB. K, K. K. (1) i K. K. (2), dokonal poméwienia Prezydenta Miasta L. — K. Z. o propagowanie aborcji i okre$lone
preferencje seksualne w ten sposob, ze rozmiescil na wiatach przystankowych Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Sp.
z 0. 0. w L. plakaty zawierajace wizerunek Prezydenta Miasta L. — K. Z., opatrzony napisami propagujacymi aborcje i
wskazujgcymi na preferencje seksualne osoby na nich przedstawionej, ktorych tre$é okreslajaca takie postepowanie i
wlasciwosci osoby mogta ponizyé K. Z. w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania
urzedu Prezydenta Miasta L., jak tez zawierajacych logotyp Stowarzyszenia (...), rozpowszechniajac w ten sposob bez
uprawnienia cudzy utwor graficzny, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. w zbiegu z art. 116 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631 z
pozn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

26) wnocy z 7 na 8 stycznia 2014 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu
zB.K,,K. K. (1) iK. K. (2), publicznie nawolywal do nienawiSci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych w ten
sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescil banery o treéci ,,SyjoniSci Won z L. STOP?,



LAryjski L. Nasze Ulice Nasze Kamienice” oraz plakaty zawierajace treSci graficzne i stowne przedstawiajace wizerunki
6 0s6b z symbolami gwiazdy Dawida, symbolem totalitarnego ustroju panstwowego w postaci sierpa i mlota oraz
napisami,, Gazeta (...), Stalinowski Glos w Twoim Domu, IV Wladza Budionnego”, zniewazajac tym samym publicznie
grupe os6b z powodu ich przynaleznos$ci do narodowoéci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 §
2 k.k. wzb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

27) W nocy z 19/20 stycznia 2014 r. w miejscowosci T., woj. (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z B. K., publicznie nawolywat do nienawisci na tle r6znic narodowoS$ciowych oraz zniewazyt
mural upamietniajacy obdz pracy zalozony przez hitlerowskie Niemcy w T. w ten sposob, ze zamalowal fragment
muru zawierajacy murale oraz namalowal symbol panstwa zydowskiego, powodujac straty w kwocie 700 zl na szkode
Stowarzyszenia (...) z siedzibg w T., tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. w zb. z art. 261 k.k. w zb. z art.
288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

28) w dniu 22 stycznia 2014 r. w L. dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z B.
K, K. K. (1) i K. K. (2), publicznie nawolywal do nienawisci na tle ré6znic narodowosciowych i wyznaniowych w ten
sposob, ze w miejscach publicznych w celu rozpowszechnienia umiescit plakaty o tresci ,,Syjoni$ci Won z L.”, ,Nasze
Ulice! Nasze Kamienice!”, jak i zawierajace treSci graficzne przedstawiajace wizerunki 11 oséb z symbolami gwiazdy
Dawida i napisem na piersi jednej z tych os6b ,,gwalce malych chlopcéw”, zniewazajac w ten sposob publicznie grupe
0s6b z powodu ich przynalezno$ci do narodowo$ci zydowskiej, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 256 § 11 § 2 k.k.
w zb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,

R. I. oskarzony zostal o to, ze :

29) w dniu 22 stycznia 2014 w L., dzialajac w zamiarze, aby B. K., K. K. (1) i L. P. publicznie nawolywali do nienawi$ci
na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych, swoim zachowaniem ulatwil im to, poprzez zorganizowanie $§rodka
transportu pozwalajacego na ich przemieszczanie sie w celu rozpowszechnienia i prezentowania plakatéow o tresci
»Syjoniéci Won z L.”, ,,Nasze Ulice! Nasze Kamienice!”, jak i zawierajacych tresci graficzne przedstawiajgce wizerunki
11 0s6b z symbolami gwiazdy Dawida i napisem na piersi jednej z tych os6b ,gwalce malych chlopcow” udostepniajac
do tego celu, nalezacy do niego samochéd m-ki S. (...) o nr rej (...), tj. o popelienie przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w
zw.zart. 256 §118 2 k.k,,

M. W. oskarzony zostat o to, ze :

30) w okresie od 5 grudnia 2013 roku do dnia 7 stycznia 2014 roku, daty blizej nieustalonej, w L. i w L., dzialajac
w zamiarze, aby B. K., K. K. (1) i E. P. publicznie nawolywali do nienawiSci na tle r6znic narodowosciowych i
wyznaniowych, swoim zachowaniem ulatwil im to w ten sposéb, ze wyprodukowal banery o tresci : ,SyjoniSci Won
z L. STOP”, ,Aryjski L. Nasze Ulice Nasze Kamienice”, a nastepnie przestal w celu ich rozpowszechnienia poprzez
umieszczenie w miejscach publicznych, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 256 § 1 k.k. w zb.
z art. 256 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 27 lutego 2017 roku K. K. (1) i K. K. (2) uznal za winnych tego, ze
w okresie od stycznia 2012 r. do 3 wrze$nia 2012 r. w L., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi
osobami, pomdéwili Dyrektora Os$rodka (...) w L. T. P. o takie postepowanie i wlasciwos$ci, ktére mogly narazic¢
go na utrate zaufania potrzebnego dla prowadzenia tego O$rodka w ten sposob, ze zaprojektowali i wykonali
plakaty przedstawiajace znieksztalcony wizerunek T. P. i umieécili na nich napisy: , Teatr (...)— Nerwica Natrectw” i
»Patriotyzm Mys$lozbrodniag! Multikulti Nowomowa!”, ktére nastepnie zostaly rozmieszczone na wiatach przystankéw
komunikacji miejskiej oraz na klatce schodowej w miejscu zamieszkania pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 212 § 1 k.k.
iza to na mocy art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyt im kary po 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych, nadto

K. K. (1), B. K. i K. K. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2012 r. do 15 kwietnia 2013 r. w L.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu pomoéwili Dyrektora OSrodka (...) w L. T. P.ijego syna S. P. o takie postepowanie



i wladciwosci, ktore mogly ponizy¢ ich w opinii publicznej oraz narazi¢ T. P. na utrate zaufania potrzebnego dla
prowadzenia tego O$rodka w ten sposob, ze zaprojektowali i wykonali plakaty przedstawiajace wizerunki T. P. i S. P.
i umiescili na nich napisy: ,,Z Ojca na Syna”, ,W rolach gtéwnych T. P.iS. P.”, Oérodek (...), ,L.— Europejska Stolica
Bolszewizmu”, kt6re nastepnie umiescili na wiatach przystankéw komunikacji miejskiej oraz na drzwiach wejsciowych
klatki schodowej w miejscu zamieszkania T. P., tj. czynu z art. 212 § 1 k.k. i za to na mocy art. 212 § 1 k.k. w zw. z art.
33 § 11 3 k.k. wymierzyl im kary po 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$¢ jednej stawki
na kwote 10 (dziesiec) ztotych, a nadto

K. K. (1) i K. K. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2012 r. do 12 wrze$nia 2013 r. w L., dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami w celu rozpowszechniania wyprodukowali plakaty nawolujace do
nienawisci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych: z wizerunkiem redaktor naczelnej Gazety (...) oznaczonej
Gwiazda Dawida i napisami: Manifest i Pierwsze dekrety (...) Komitetu (...)”, ,L.. ObudZmy martwe place” oraz
zawierajace tresci graficzne w postaci szczuré6w na tle bramy kamienicy oznaczonej Gwiazda Dawida, a takze plakaty
zawierajace grozbe bezprawng wobec grupy oséb z powodu ich przynalezno$ci narodowej, politycznej i wyznaniowej
z napisem ,,Pali¢! Wieszaé! Wysterylizowa¢!”, miedzy innymi z wizerunkiem J. P., przekre$lonym logo partii ,, (...)” i
przekre§lona Gwiazda Dawida, ktdre nastepnie zostaly rozmieszczone na wiatach przystankéw komunikacji miejskiej,
j. czynu z art. 256 § 2 k.k. w zw. z art. 119 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 119 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierzyl im kary po 6 (szes$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto

K. K. (1) i K. K. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2012 r. do 28 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami poméwili Prezydenta Miasta L. K. Z. o takie postepowanie i
wlaséciwosci, ktére mogly ponizy¢ go w opinii publicznej oraz narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania
urzedu Prezydenta Miasta w ten sposob, ze zaprojektowali i wykonali plakaty z wizerunkiem K. Z. i umieécili na
nich napisy: ,Prezydent Miasta Pederasta”, ,Usunelam Ciaze”, ktére nastepnie zostaly rozmieszczone na wiatach
przystankéw komunikacji miejskiej, tj. czynu z art. 212 § 1 k.k. i za to na mocy art. 212 § 1 k. k. wzw. zart. 33§ 1i 3 k.k.
wymierzyl im kary po 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé)
zlotych, a nadto

K. K. (1) i M. W. uznal za winnych tego, ze w okresie od grudnia 2013 r. do 7 stycznia 2014 r. w L. i L., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami, w celu rozpowszechniania wyprodukowali banery nawolujace
do nienawiéci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych o tresci: ,,SyjoniSci Won z L. Stop”, ,Aryjski L. Nasze
Ulice Nasze Kamienice”, ktore nastepnie zostaly umieszczone na barierkach wiaduktu kolejowego w L., tj. czynu z art.
256 § 2 k.k. i za to na mocy art. 256 § 2 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl M. W. 80 (osiemdziesigt) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych, a nadto

K. K. (1) i K. K. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2012 r. do 7 stycznia 2014 r. w L., dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami, w celu rozpowszechnienia wyprodukowali plakaty nawolujace
do nienawiSci na tle r6znic narodowos$ciowych i wyznaniowych przedstawiajace wizerunki szeSciu os6b z symbolem
w postaci Gwiazdy Dawida oraz napisami Gazeta (...), ,Stalinowski Gtos w Twoim Domu”, ,,IV Wladza Budionnego”,
ktdre nastepnie zostaly umieszczone na wiatach przystankow komunikacji miejskiej, tj. czynu z art. 256 § 2 k.k. i za
to na mocy art. 256 § 2 k.k. wzw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt K. K. (2) 50 (piecdziesiat) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych, a nadto

K. K. (1), K. K. (2), L. P. i B. K. uznal za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2012 r. do 22 stycznia 2014 r. w
L. dzialajac wspélnie i w porozumieniu w celu rozpowszechniania wyprodukowali plakaty nawolujace do nienawisci
na tle réznic narodowoS$ciowych i wyznaniowych, przedstawiajgce wizerunki jedenastu oséb z symbolem Gwiazdy
Dawida oraz napisem na koszulce jednej z tych osob ,,Gwalce Malych Chlopcéw” oraz napisami: ,,Syjoni$ci Won z
L.”, ,Nasze Ulice Nasze Kamienice”, a nastepnie rozwiesili te plakaty na wiatach przystankéw komunikacji miejskiej
nawolujac w ten sposéb publicznie do nienawisci na tle réznic narodowosciowych i wyznaniowych i zniewazajac
publicznie grupe os6b z powodu ich przynaleznosci do narodowosci zydowskiej, tj. czynu art. 256 § 1i 2 k.k. wzb. z



art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl im kary po 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolnoéci, a nadto

B. K.iL. P.uznaje za winnych tego, ze w nocy z 19 na 20 stycznia 2014 r. w miejscowosci T. woj. (...), dzialajac wspdlnie
iw porozumieniu zniewazyli mural upamietniajacy obo6z pracy zalozony przez hitlerowskie Niemcy w T. w ten sposéb,
ze zniszezyli go zamalowujac fragment muru zawierajacy murale oraz malujac na nim symbol panstwa zydowskiego,
powodujac tym straty w kwocie 700 zlotych na szkode Stowarzyszenia (...) z siedziba w T., tj. czynu z art. 261 k.k. w
zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy}l im kary
po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl od B. K. i L. P. na rzecz Stowarzyszenia (...) z siedziba w T. nawiazki w kwocie
po 300 (trzysta) zlotych, a nadto

odnoénie czynu K. K. (2) opisanego w punkcie 22 aktu oskarzenia, wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz.U. z 2012 r., poz. 124) postepowanie karne
na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umorzy};

odnoénie czynéw przypisanych K. K. (1) w punktach Vi VI przyjal, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 256 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt mu kare 80 (osiemdziesiat)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. K. (2) kary grzywny i wymierzyl mu kare
laczng 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych;

na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. K. (1) kary grzywny i wymierzyl mu kare laczna 200 (dwiescie)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

na podstawi art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec B. K. i L. P. kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyt
im kary laczne po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r. orzeczone
wobec K. K. (1), K. K. (2), L. P. i B. K. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 2 (dwoch);

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar grzywny zaliczyl B. K. i K. K. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 22 stycznia 2014 r. do dnia 13 lutego 2014 r., za$ K. K. (2) od dnia 23 stycznia
2014 r. do dnia 13 lutego 2014 r., przyjmujac jeden dzienn pozbawienia wolnoSci za réwnowazny dwoém dziennym
stawkom grzywny;

R. I. od dokonania czynu opisanego w punkcie 29 aktu oskarzenia uniewinnil i kosztami postepowania w tej czeSci
obcigzyt Skarb Panstwa;

B. K. od dokonania czynoéw opisanych w punktach 1, 3, 4, 5 aktu oskarzenia uniewinnil i kosztami postepowania w
tej czeSci obciazyt Skarb Panstwa,

L. P. od dokonania czynéw opisanych w punktach 23, 24, 25, 26 aktu oskarzenia uniewinnil i kosztami postepowania
w tej czedci obciazyl Skarb Panstwa,

K. K. (2) od dokonania czynu opisanego w punkcie 15 aktu oskarzenia uniewinnil i kosztami postepowania w tej czeSci
obciagzyt Skarb Panstwa;

K. K. (1) od dokonania czynu opisanego w punkcie 8 aktu oskarzenia uniewinnit i kosztami postepowania w tej czesci
obcigzyt Skarb Panstwa;



zasadzil od K. K. (1) i K. K. (2) po 2500 (dwa tysiace piecset) zlotych, od B. K. 1500 (tysiac piecset) zlotych, od L. P. 500
(piecset) zlotych, od M. W. 300 (trzysta) zlotych tytulem czeéciowych kosztéw sadowych, w pozostalej czesci zwolnit
oskarzonych od ich uiszczenia i obcigzyl nimi Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje zlozyli prokurator oraz obroncy oskarzonych K. K. (1), K. K. (2) i L. P..

Prokurator na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. i art. 444 § 1 k.p.k. zaskarzy} rozstrzygniecie w caloSci w stosunku do
oskarzonych B. K., K. K. (1), E. P., R. 1. i K. K. (2), za wyjatkiem czynu z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, opisanego w punkcie 22 aktu oskarzenia.

W oparciu o art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 21i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit :

I. obraze przepisow postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2
k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez :

- dowolng, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene
dowodow w tym wyjasnien samych oskarzonych : B. K., K. K. (1), K. K. (2), £. P. i R. I, opinii bieglych, a takze
dowoddow wynikajgcych z materialow niejawnych sprawy, czy z oceny zabezpieczonych w sprawie plakatow, polegajaca
na uwzglednieniu, wynikajgcych z tych dowodéw, wylacznie okolicznoéci korzystnych dla w/w oskarzonych, z
jednoczesnym pominieciem dowodéw i okolicznoéci przemawiajgcych na ich niekorzysé, ich jednostronng i dowolng
ocene, co doprowadzilo do niestusznego uniewinnienia w/w oskarzonych zarzuconych im w akcie oskarzenia czynow
z punktéw: 1, 3, 4, 5, 8, 15, 23, 24, 25, 26 i 20;

- dowolng, a nie swobodna ocene dowoddéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnosci w odniesieniu do dowodéw takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybioérezej i jednostronnej ocenie tych dowoddéw, co doprowadzilo do uznania oskarzonych K. K. (1) i K. K. (2) w
punkcie I wyroku za winnych popelienia czynéw z art. 212 § 1 k.k., zamiast prawidlowo do popelnienia czynéw z art.
256 §1i2 k.k. wzb zart. 257 k. k. wzw z art. 11 § 2 k.k. w zw z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolna, a nie swobodng ocene dowodéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i dos$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnoSci w odniesieniu do dowodow takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybiorezej i jednostronnej ocenie tych dowodéw, co doprowadzito do uznania oskarzonych: B. K., K. K. (1) i K. K. (2)
w punkcie II wyroku za winnych popelienia czynéw z art. 212 § 1 k.k., zamiast prawidlowo do popekienia czynéw z
art. 256 §1i 2 k.k. wzb z art. 257 k.k. wzw z art. 11 § 2 k k. wzw z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolna, a nie swobodng ocene dowoddéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnoSci w odniesieniu do dowodoéw takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tre$é¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybiorezej i jednostronnej ocenie tych dowodéw, co doprowadzilo do uznania oskarzonych : K. K. (1) K. K. (2) w
punkcie IIT wyroku za winnych popehienia czynéw art. 256 § 2 kk. w zw z art. 119 § l kk. w zw z art. 11 § 2 k.k,,
jednakze zl pominieciem z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolng, a nie swobodna ocene dowoddéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnosci w odniesieniu do dowodéw takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybioérczej i jednostronnej ocenie tych dowodéw, co doprowadzilo do uznania oskarzonych: K. K. (1) i K. K. (2) w
punkcie IV wyroku za winnych popelnienia czynoéw z art.212 § 1 k.k., zamiast prawidlowo do popelnienia czynow z
art. 212 § l k.k. w zb z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw
z art. 11 § 2k k. wzw z art. 65 § 1 k.k.;



- dowolna, a nie swobodng ocene dowoddéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnoSci w odniesieniu do dowodoéw takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tre$é¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybiorezej i jednostronnej ocenie tych dowodow, co doprowadzilo do uznania oskarzonego K. K. (1) w punkcie V
wyroku za winnego popelnienia czynu z art. 256 § 2 k.k. zamiast prawidlowo 256 § 1i 2 k.k. w zb z art. 257 k.k. w zw
zart. 11 § 2 k.k. wzw z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolng, a nie swobodna ocene dowoddéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnosci w odniesieniu do dowodéw takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybioérezej i jednostronnej ocenie tych dowodéw, co doprowadzilo do uznania oskarzonych : K. K. (1) i K. K. (2) w
punkcie VI wyroku za winnych popehienia czynu z art. 256 § 2 k.k., zamiast prawidlowo do popelnienia réwniez czynu
z art. 256 § Ii2 kk.uzb z art. 257 k.k. w zw z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolna, a nie swobodng ocene dowodéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i dos$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnoSci w odniesieniu do dowodow takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybiorczej i jednostronnej ocenie tych dowodéw, co doprowadzito do uznania oskarzonych: B. K., K. K. (1), K. K. (2)
i L. P. w punkcie VII wyroku za winnych popelnienia czynu z art. 256 § 11 2 k.k. w zb z art. 257 k.k. w zw z art. 11
§ 2 k.k., zamiast prawidlowo do popekienia czynu z art. 256 § 1i 2 kk. wzb z art. 257 kk. wzwz art. 11 § 2 kk. w
zw z art. 65 § 1 k.k.;

- dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w tym w szczegblnoSci w odniesieniu do dowodow takich jak zabezpieczone w sprawie
zdjecia i plakaty, widniejace na nich obrazy, symbole i napisy, jak rowniez tres¢ opinii bieglych, polegajaca na
wybiorczej i jednostronnej ocenie tych dowoddw, co doprowadzilo do uznania oskarzonych: B. K. i L. P. w punkcie VIII
wyroku za winnych popekienia czynu z art. 261 k.k. wzb z art. 288 §1 k.k. wzw z art. 11 § 2 k.k., zamiast prawidlowo do
popehienia czynu z art. 256 § 1 k.k. wzb z art. 261 k.k. wzb zart. 288 § 1 k. k. wzwz art. 11 § 2k k. wzw z art. 65 § 1 k.k.;

IL. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy

wplyw na jego tresé, polegajacy na :
- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie

okolicznosci, ze brak jest podstaw do przypisania oskarzonym : B. K., K. K. (1), K. K. (2), L. P. i R. L. zarzuconych im
w akcie oskarzenia przestepstw z punktéw : 1, 3, 4, 5, 8, 15, 23, 24, 25, 26 i 29, co doprowadzito do ich uniewinnienia
od dokonania wskazanych wyzej czyndéw, podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we
wzajemnym ze soba powigzaniu prowadza nieodparcie do wniosku przeciwnego,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci, ze oskarzeni : K. K. (1) i
K. K. (2), w punktach 9 i 16 aktu oskarzenia, swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 212 § 1 k.k., czemu dal
wyraz Sad uznajgc ich winnymi popelnienia tego przestepstwa opisanego w punkcie I wyroku, podczas gdy dowody
zgromadzone w sprawie i okolicznoSci ocenione we wzajemnym ze sobg powiazaniu prowadza do wniosku, iz w tym
zakresie oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 256 §1i 2 k.k. wzb z
art. 257 k.k. wzw z art. 11 § 2 k. k. wzw z art. 65 §1 k k.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci, ze oskarzeni: B. K., K. K. (1)
iK. K. (2), w punktach : 2, 10 i 17 aktu oskarzenia, swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 212 § 1 k.k., czemu dal
wyraz Sad uznajac ich winnymi popelnienia tego przestepstwa opisanego w punkcie II wyroku, podczas gdy dowody
zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym ze sobg powigzaniu prowadza do wniosku, iz w tym



zakresie dzialanie oskarzonych wyczerpalo znamiona przestepstwa okreslonego w art. 256 § 1i 2 k.k. w zb z art. 257
k.k. wzw z art. 11 § 2 k. k. wzw z art. 65 § 1 k.k.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci, ze oskarzeni K. K. (1) i
K. K. (2), w punktach : 11 i 18 aktu oskarzenia, swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 256 § 2 kk. w zw z
art. 119 § 1 k.k. w zw z art. 11 § 2 k.k., czemu dal wyraz Sad uznajac ich winnymi popelnienia tego przestepstwa
opisanego w punkcie I1I wyroku, podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym
ze sobg powigzaniu prowadza do wniosku, iz w tym zakresie oskarzeni swoim dzialaniem wyczerpali nadto znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 65 § 1 k.k.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznoéci, ze oskarzeni K. K. (1) i
K. K. (2), w punktach : 12 i 19 aktu oskarzenia swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 212 § 1 k.k. czemu dal
wyraz Sad uznajgc ich winnymi popekienia tego przestepstwa opisanego w punkcie IV wyroku, podczas gdy dowody
zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym ze soba powiazaniu prowadza do wniosku, iz w tym
zakresie oskarzeni ci swoim dzialaniem wyczerpali znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 212 § l k.k. w zb z art.
116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw z art. 11 § 2 k.k. w zw z art.
65 §1kk.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznoéci, ze oskarzony K. K. (1) w
punkcie 5 aktu oskarzenia swoim dzialaniem wyczerpal dyspozycje art. 256 § 2 k.k., czemu dal wyraz Sad uznajac
go winnymi popelnienia tego przestepstwa opisanego w punkcie V wyroku, podczas gdy dowody zgromadzone w
sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym ze soba powiazaniu prowadza do wniosku, iz w tym zakresie dzialanie
oskarzonego winno byé oceniane przez pryzmat art. 256 § 1i 2 k.k.w zb z art. 257 k.k. w zw z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci, ze oskarzeni K. K. (1) i K. K.
(2) wpunktach : 13 (w czesSci tego punktu, jak nalezy domniemywac) i 20 aktu oskarzenia swoim dzialaniem wyczerpali
dyspozycje art. 256 § 2 k.k., czemu dal wyraz Sad uznajac ich winnymi popelnienia tego przestepstwa opisanego w
punkcie VI wyroku, podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym ze sobg
powiazaniu prowadza do wniosku, iz w tym zakresie oskarzeni ci swoim dzialaniem wyczerpali znamiona przestepstwa
z art. 256 §l1i 2 k.k. wzb z art. 257 k.k. wzw z art. 11 § 2 k k. w zw z art. 65 § 1 k.k.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci, ze oskarzeni : B. K., K. K. (1),
K. K. (2), L. P. w punktach : 7, 14, 211 28 aktu oskarzenia swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 256 §1i 2 k.k.
w zb. z art. 257 k.k. w zw z art. 11 § 2 k.k., czemu dal wyraz Sad uznajac ich winnymi popehienia tego przestepstwa
opisanego w punkcie VII wyroku, podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym
ze sobg powigzaniu prowadza do wniosku, iz w tym zakresie oskarzeni ci swoim dzialaniem wyczerpali znamiona
przestepstwa z art. 256 §1i 2 k.k. wzb z art. 257 k. k. wzw z art. 11 § 2 k k. wzw z art. 65 § 1 k k.,

- uznaniu w oparciu o przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci, ze oskarzeni: B. K.i L. P. w
punktach : 6 i 27 aktu oskarzenia swoim dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 261 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. wzwzart.
11 §2 k.k., czemu dal wyraz Sad uznajgc ich winnymi popelnienia tego przestepstwa opisanego w punkcie VIII wyroku,
podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie i okoliczno$ci ocenione we wzajemnym ze soba powigzaniu prowadza
do wniosku, iz w tym zakresie oskarzeni ci swoim dzialaniem wyczerpali znamiona przestepstwa z art. 256 § l k.k. w
zb z art. 261 k.k. wzb z art. 288 §1 k.k. wzw z art. 11 § 2 k. k. wzw z art. 65 §1 k.k.;

III. obraze art. 85 § 1 k.k. poprzez nie orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad w punktach
III i VII wyroku w odniesieniu do oskarzonych :



1/ K. K. (1), ktérego Sad za czyny opisane w punkcie ITI i VII wyroku skazal na kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a ktore to kary nastepnie - na podstawie art. 69 §1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1
lipca 2015 r. - warunkowo zawiesil na okres lat 2 (dwoch),

2/ K. K. (2), ktérego Sad za czyny opisane w punkcie III i VII wyroku skazal na kary po 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a ktore to kary nastepnie - na podstawie art. 69 §1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
przed 1 lipca 2015 r. - warunkowo zawiesil na okres lat 2 (dwoch).

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku
do oskarzonych B. K., K. K. (1), L. P., R. I. i K. K. (2) (za wyjatkiem czynu z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdzialaniu narkomanii, opisanego w punkcie 22 aktu oskarzenia) i przekazane sprawy Sadowi Okregowemu
w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. K. (2) na zasadzie art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok co uznania winy odno$nie czynéw
wskazanych w pkt. I, I, III, IV, VI, VII w czeéci dotyczacej K. K. (2), na podstawie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. zarzucajac:

- obraze przepisow postepowania, tj. art. 19 ust. 1 pkt. 2 ustawy o policji objawiajaca sie w oparciu ustalen co do
czynow zarzuconych w wyroku na materialach niejawnych, podczas gdy czyny ostatecznie przypisane oskarzonemu
nie mieszcza sie w zamknietym katalogu ustawy o policji;

- obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i jednostronna ich ocene, co skutkowalo uznaniem, ze oskarzony co
do czynéw wskazanych w pkt. III, VI i VII wyroku K. K. dzialal umy$lnie, z zamiarem bezposrednim nawolywania
do nienawiéci na tle réznic narodowosciowych i wyznaniowych czy tez kierowania grozb bezprawnych wobec 0s6b z
powodu ich przynalezno$ci narodowej, politycznej i wyznaniowej, podczas gdy takiego wniosku nie spos6b wysnué
na podstawie zgromadzonych dowodow, w tym wyja$nien oskarzonego ktéry odcial sie od pogladéw zawartych na
przedmiotowych plakatach oraz zeznan osob pracujacych razem z oskarzonym, ktére wskazywaly, ze oskarzony nie
miat pogladow antysemickich;

- obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 212 § 1 k.k. poprzez wadliwe uznanie ze doszlo do zniestawienia co
do czynbéw zarzuconych w pkt. I, II i IV zaskarzanego wyroku, podczas gdy z uwagi na dzialalno$¢ pokrzywdzonych,
zakres krytyki wobec nich jest szerszy i wobec tego dzialanie oskarzonego nie wyczerpalo znamion wskazanych w art.
212 §1k.k;

- obraze przepis6w postepowania tj. art. 196 § 2 k.p.k. objawiajace sie w jego niezastosowaniu i oparcie wyroku
o opinie, wydana przez biegla, ktéra powinna podlega¢ wylgczeniu oraz art. 201 k.p.k., przez oparcie wyroku na
podstawie opinii bieglej E. G., ktére to opinie sa wydane przez osobe nie posiadajaca wszystkich kompetencji do
opiniowania w tej sprawie, a dodatkowo opinie sa opiniami niejasnymi, zwlaszcza w konteksScie ustalen dla jakich
biegla wskazuje, ze tre$ci zawarte na przedmiotowych plakatach maja charakter nawolywania do nienawisci.

Majac na uwadze powyzsze na zasadzie art. 427 § 11 2 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw.

Obronica oskarzonego L. P. na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k. zaskarzy} orzeczenie w caloSci (w
zakresie w jakim dotyczy ono skazania L. P. za czyny z pkt VII i VIII wyroku - pkt 27 i 28 aktu oskarzenia) i stosownie
do tresci art. 427 §1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k wyrokowi temu zarzucil obraze przepis6w postepowania majaca
wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1) art. 4 k.pk, art. 5 § 2 kpk., art. 7 kp.k., 366 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z przekroczeniem gra-nic swobodnej jego oceny oraz sprzecznie ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zycio—-wym, w szczeg6lnoSci: wyjasnien B. K. i wyjaénien L. P.—ka (w zakresie
przypisanych im czyn6éw), opinii Laboratorium Kryminalistycznego KWP w L. w zakresie badan daktyloskopijnych



(k: 3175-3181, 3451-2-3455), opinii Central-nego Laboratorium Kryminalistycznego Policji (k: 5507-5510), ktore
to dowody podwazaja jednoznaczno$¢ ustalen Sadu I instancji w zakresie sprawstwa oskarzonego w zakresie
przy-pisanych mu czynow;

rozstrzygnieciu istniejacych i nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzone-go (w szczegolnosci
w zakresie §ladéw zabezpieczonych na odziezy oskarzonego k. P. w zwiazku z zarzucanym mu czynem z pkt 27
aktu oskarzenia) ; pominieciu przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okolicznoSci korzystnych
dla oskarzo-nego, a wskazujacych na brak jego udzialu w popelieniu zarzucanych mu czynéw z pkt.27 i 28 aktu
oskarzenia;

2) art. 19 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji polegajacej na uznaniu za dowod w sprawie stenogramow,
komunikatéw sporzadzonych w trakcie kontroli operacyjnej (materialy niejawne w niniejszej prawie), w sytuacji, gdy
dowodu takiego stanowi¢ nie moga, jako ze zostaly uzyskane z obej$ciem wymagan procesowych, co wyklucza ich
mozli-woé¢ zastosowania jako podstawy ustalen faktycznych w niniejszej sprawie;

3) art. 196 § 3 k.p.k. przez nie dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu anali-zy tresci i grafiki
zawartych w zabezpieczonych w toku postepowania plakatach, w sytuacji gdy okoliczno$ci zwigzane z bieglg E. G.
opiniujaca w przedmiotowej sprawie (ktorej to opinii stanowily podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie)
powodowaly uzasadnione watpliwo$ci co do jej wiedzy i bezstronnosci co do tak wydanych opinii (zgla-szane przez
obroncéw wszystkich oskarzonych - vide: protokoél rozprawy z dnia 21 kwietnia 2016 r.);

4) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przejawiajaca sie faktycznym brakiem jakiejkolwiek analizy sta-nu faktycznego pod
katem opinii uzupehiajgcej Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji (k: 5507-5510) w powigzaniu z
wyja$nieniami oskarzonego L. P. z rozprawy z dnia 12 listopada 2015 r. w zwigzku z zarzutem postawionym mu w pkt
27 aktu oskarzenia, co catkowicie uniemozliwia kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia przedmio-towej sprawy, tym
samym ograniczajac fundamentalng zasade prawa oskarzonego do obro-ny.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o:

zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej osk. L. P. w zakresie czynow przypisanych mu w pkt. VII i VIII
wyroku i uniewinnienie go od tych czynéw zarzucanych mu w pkt 27 i 28 aktu oskarzenia;

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonym zakresie (co do czynéw z pkt VII i VIII wyroku (pkt 27 i 28 aktu
oskarzenia) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego K. K. (1), na podstawie art. 444 k.p.k.iart. 425 §1, 21 3 k.p.k. zaskarzyla wyrok w zakresie czynéw
przypisanych oskarzonemu w punktach 1, II, III, IV, V, VI, VII wyroku - w caloSci, w oparciu o art. 427 § 1i 2 oraz
art. 438 pkt. 2 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucila obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie:

1. art. 19 ust. 1 pkt. 2 ustawy o Policji, poprzez oparcie ustalen faktycznych co do wszystkich przypisanych oskarzonemu
czyndéw na materiatach uzyskanych w ramach kontroli operacyjnej, podczas gdy wykorzystanie dowodu uzyskanego
podczas takiej kontroli mozliwe jest wylacznie w sprawie o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, w stosunku do
ktérego dopuszczalne jest stosowanie takiej kontroli, za$ czyny przypisane oskarzonemu nie mieszczg sie w katalogu
czynow, okre§lonych w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji;

2. art. 4 k.pk, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu zasady swobodnej
oceny dowodow poprzez dowolna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego interpretacje materiatu
dowodowego, czynieniu ustalen faktycznych na podstawie wyselekcjonowanego materialu dowodowego, nie za$
wszystkich dowodoéw zgromadzonych w sprawie, a takze pominieciu niektérych istotnych okoliczno$ci poprzez:



a. niezasadne przydanie waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom K. K. (2) w czeSci, w ktérej pomawia on oskarzonego
K. K. (1) wskazujac, ze wykonywat plakaty na jego zlecenie, podczas gdy wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie nie
znajduja potwierdzenia w treSci pozostalego materialu dowodowego;

b. niezasadng odmowe przydania waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom K. K. (1) w zakresie, w jakim wyjasnil on, ze
nie bral udzialu w produkcji i rozpowszechnianiu plakatow objetych zarzutami, podczas gdy w materiale dowodowym
-wbrew przekonaniu sadu - brak jest przekonujacych dowoddéw pozwalajacych zakwestionowaé wiarygodno$é
wyjaénien oskarzonego;

c. calkowite pominiecie przy dokonywaniu ustalen w zakresie przekazu

komunikatéw znajdujacych sie na dowodowych plakatach aktualnych w tamtym czasie wydarzen spolecznych i
kulturalnych, podczas gdy treéci umieszczone na plakatach jednoznacznie sie do tych wydarzen odwoluja;

3. art. 196 § 2 k.p.k. poprzez czynienie ustalen faktycznych w oparciu o opinie bieglej, ktéra powinna podlegaé
wylaczeniu z uwagi uzasadnione watpliwoéci co do jej bezstronnosci z uwagi na powiazania zawodowe z
pokrzywdzonymi;

4. art. 201 k.p.k. poprzez czynienie ustalen faktycznych w zakresie interpretacji tre$ci umieszczonych na dowodowych
plakatach w oparciu o opinie bieglej z zakresu judaistyki, podczas gdy sposob interpretacji tych treSci winien
by¢ oceniany z punktu widzenia przecietnego odbiorcy, co nie wymaga wiadomo$ci specjalnych, a jesli juz, to z
zakresu komunikacji spolecznej, kulturoznawstwa lub medioznawstwa, przy czym zakres specjalizacji bieglej z jednej
strony narzuca stronnicza interpretacje plakatow, z drugiej za§ powoduje calkowite pominiecie przy dokonywaniu
interpretacji kontekstu wynikajacego z aktualnych w tamtym czasie wydarzen na scenie politycznej i spolecznej L.,
do ktérych w sposob oczywisty nawigzuja tre$ci umieszczone na plakatach, co w konsekwencji uniemozliwia uznanie
opinii za warto$ciowy dowod w sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu
czynow,

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje;

spo$rod wniesionych $rodkoéw odwolawczych cze$ciowo zasadny okazal sie by¢ jedynie ten autorstwa prokuratora, i to
tylko w zakresie zarzutu z punktu II1. Pozostale dwa zarzuty tej apelacji oraz wszystkie zawarte w apelacjach obroncéw
oskarzonych, w toku instancyjnej kontroli prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia, uznane zostaly za catkowicie
chybione.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze Sad odwolawczy, zgodnie z treScia art. 433 § 1 k.p.k., rozpoznaje sprawe w
granicach postawionych zarzutéow, uwzgledniajac tresé art. 447 § 1-3 k.p.k., a w szerszym zakresie tylko w wypadkach
wskazanych w ustawie.

W rozpoznawanym przypadku nie wystapily przeslanki pozwalajace na szersze rozpoznanie sprawy, niz tylko w
granicach postawionych zarzutow.

Wobec nie zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku przez obronce oskarzonego K. K. (1) Sad odwolawczy ograniczyl
sporzadzenie pisemnej motywacji do wyjasnienia przyczyn nieuwzglednienia apelacji obroncéw pozostalych



oskarzonych (z pominieciem apelacji wskazanego oskarzonego), nieuwzglednienia dwoch pierwszych zarzutow
apelacji prokuratora i uwzglednienia jej zarzutu z punktu III. - art. 457 8§ 1, 21 3 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.

Odnoénie apelacji prokuratora.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie obrazy wskazanych przepiséw postepowania,
jak tez nie popeil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Srodek odwolawczy autorstwa prokuratora zostal tak skonstruowany, ze sprawia wrazenie bardzo obszernego.
Zawiera trzy podstawowe zarzuty, obrazy prawa procesowego, bledu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa
materialnego, przy czym dwa pierwsze zarzuty skladaja sie lacznie z osiemnastu podpunktéw. Taka (skomplikowana)
konstrukcja tego $§rodka odwolawczego czyni malo czytelnym rzeczywisty zakres zaskarzenia wyroku przez tego
skarzacego. Zakres ten sprowadza sie do zakwestionowania rozstrzygnie¢ o uniewinnieniu oskarzonych od czesci
stawianych im zarzutéw, zmiany kwalifikacji prawnej czeéci przypisanych im czynéw (dwa pierwsze zarzuty) oraz
nie orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonych K. i K.. O ile, trzeci z postawionych zarzutow
jest oczywisty i nie wymagal szerszej argumentacji, bowiem Sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu
wyroku przyznal sie, ze przez przeoczenie nie orzekl kary lacznej pozbawienia wolnosci, o tyle dwa pierwsze zarzuty
wymagaly wykazania na czym polegaly uchybienia Sadu orzekajacego oraz, ze skutkowaly one nieprawidlowymi
rozstrzygnieciami. Tymczasem w zakresie dwdch pierwszych zarzutow, poza nieudolng préba umotywowania swojego
przekonania o niezasadnym uniewinnieniu oskarzonych od udzialu w grupie przestepczej ( strony 26-27 apelacji),
o czym bedzie mowa poOzniej, skarzacy nie przedstawia zadnej argumentacji na poparcie swojego stanowiska.
Uzasadnienie apelacji odnoszace do tego zakresu zaskarzenia wyroku (na stronach 28-30), w zasadzie sprowadza sie
do wskazania jakie Sad orzekajacy wydal rozstrzygniecia, zakwestionowania ich shuszno$ci i wskazania co, zdaniem
skarzacego powinien byl zrobié. Tak nie umotywowane zarzuty sila rzeczy nie mogly zosta¢ uwzglednione, bowiem nie
byly w stanie obali¢ domniemania prawidlowo$ci kwestionowanych rozstrzygnie¢. Wedtug autora apelacji material
dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze oskarzeni K. i P., obok oskarzonego K., brali udzial w rozwieszaniu
plakatow, nie tylko w dniu 22 stycznia 2014 r. ale rowniez w dniach 12 wrzeénia, 28 pazdziernika 2013 r. i w nocy
z 7 na 8 stycznia 2014 r. Twierdzenie to, nie tylko jest golostlowne ale réwniez nieuprawnione, gdyz akta sprawy
nie zawieraja dowodoéw potwierdzajacych taka teze. Tak samo rzecz sie ma z twierdzeniem prokuratora, ze R. I.
umys$lnie utatwil innym oskarzonym rozpowszechnianie plakatéw. Oskarzony, jak sam wyja$nil nie wiedziat do jakich
celdow zostanie uzyty samochod, ktory uzyczyl. Wyjasnien tych, nie tylko, nie wyklucza zaden dowdd przeprowadzony
w sprawie ale ich prawdziwo$¢ potwierdzaja rozmowy telefoniczne i smsy utrwalone podczas kontroli operacyjnej
(szosty fragment uzasadnienia Sadu Okregowego, znajdujacy sie w Tajnej Kancelarii). Nieprawidlowej kwalifikacji
prawnej czynéw przypisanych w punktach I i IT zaskarzonego wyroku prokurator dopatruje sie we wnioskach opinii
bieglej E. G. dotyczacej analizy treSci zawartych na plakatach. Przy czym skarzacy dostrzega, ze Sad orzekajacy,
jego zdaniem nieslusznie, nie podzielil wnioskéw opinii ale nawet jednym zdaniem nie prébuje wykaza¢ dlaczego
stanowisko Sadu mialoby by¢ nieprawidlowe. Pozostale twierdzenia skarzacego w omawianym zakresie sa catkowicie
goloslowne. W takiej sytuacji nie ma nawet sposobnosci do wykazania ich niezasadno$ci, a wystarczajace jest odeslanie
skarzacego do lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad orzekajacy zaprezentowal tam szczegdtowa motywacje,
w ktoérej wyczerpujaco wyjasnil powody kwestionowanych przez prokuratora rozstrzygnie¢. Motywacja ta spotyka sie
z calkowita aprobatg Sadu odwolawczego.

Nie ma réwniez racji prokurator w zakresie w jakim kwestionuje prawidlowo$é rozstrzygniecia o uniewinnieniu
oskarzonych od zarzutu udziatlu w zorganizowanej grupie przestepczej. Argumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu
apelacji nie moze by¢ uznana za przekonywujaca, bowiem nie uwzglednia wnioskéw plynacych z rozmoéw
telefonicznych i sms-6w utrwalonych podczas kontroli operacyjnej (trzeci fragment uzasadnienia Sadu Okregowego,
znajdujacy sie w Tajnej Kancelarii). Rozmowy prowadzone przez oskarzonych, jak slusznie zauwaza Sad
pierwszej instancji, wykluczajg uznanie, ze przypisane (prawidlowo) dzialania oskarzonych odbywaly sie w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej. Miedzy oskarzonymi nie wystepowala zadna zalezno$¢, a podlozem ich karalnych
zachowan zawsze byla motywacja wynikajaca z ideologii, pogladéw i przekonan grona znajomych, czy kolegdw,
do ktorej nalezeli, z wyjatkiem oskarzonego K.. Innymi slowy, oskarzeni utrzymywali kontakty towarzyskie, byli



kolegami dlatego, Ze mieli takie same przekonania i poglady. To wlasnie te przekonania i poglady determinowaly ich
zachowania, w tym te uznane za przestepcze, bedace przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Oskarzeni nie
nawigzali ze soba blizszej relacji po to aby popeliaé przestepstwa, a dlatego, ze holdowali takim samym pogladom.
Grupa znajomych, czy kolegdow jaka stanowili oskarzeni nie miala, ani pionowej, ani, wbrew sugestiom skarzacego,
poziomej struktury grupy przestepczej. Przypisanych przestepstw oskarzeni dopuscili sie w zwyklym wspoldzialaniu
(wspélnie i w porozumieniu) a nie w zorganizowanej grupie przestepczej — co prawidlowo przyjal i wyjasnit w
pisemnym uzasadnieniu Sad Okregowy.

Trafny natomiast okazal sie by¢ trzeci zarzut apelacji prokuratora. Sad pierwszej instancji dostrzegl nieprawidtowosé,
jakiej sie dopuscil przy edycji komputerowej wyroku i przyznal w pisemnym uzasadnieniu, ze przez przeoczenie nie
orzekl facznych kar pozbawienia wolnoéci wzgledem oskarzonych K. i K.. W takiej sytuacji uwzglednienie apelacji w
tej czeSci nie wymaga szerszej motywacji. Sad odwolawczy, konwalidujac brak rozstrzygniecia, orzeczone wzgledem
K. K. (1) i K. K. (2) jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci polaczyl i wymierzyl im jako laczne kary po osiem
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Przy laczeniu kar kierowat sie tymi samymi wzgledami co Sad pierwszej instancji przy
okreslaniu pozostalych, orzeczonych w zaskarzonym wyroku kar tacznych.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego K. K. (2).

Srodek odwolawczy autorstwa tego skarzacego zostal wadliwie skonstruowany. Zarzut obrazy prawa materialnego
moze zostaé skutecznie postawiony tylko wtedy, kiedy skarzacy nie kwestionuje dokonanych ustalen faktycznych i do
tych prawidlowych ustalen Sad orzekajacy nie zastosowat wlasciwego przepisu (badz zastosowat niewtaéciwy przepis)
prawa materialnego. W sytuacji, kiedy skarzacy kwestionuje ustalenia faktyczne, tak jak w omawianym przypadku, to
skutecznie moze postawic¢ jedynie zarzuty obrazy przepiséw postepowania lub bledu w ustaleniach faktycznych.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy stwierdzi¢, ze wbrew wywodom i twierdzeniom skarzacego Sad pierwszej instancji
nie dopuécil sie obrazy wskazanych w apelacji przepiséw postepowania.

W niniejszej sprawie w ogdle nie moze by¢é mowy o naruszeniu art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy o Policji. Podstawa
zarzadzenia czynnoSci operacyjnych bylo podejrzenie popelnienia przestepstwa okre$lonego w art. 258 § 1 kk., a
wiec przestepstwa z katalogu tych przewidzianych w tym przepisie. Z zarzutem popehienia takiego przestepstwa, w
stosunku do 0s6b objetych kontrolg operacyjna, we wniesionym do sadu akcie oskarzenia wystapil prokurator. To, ze
sad orzekajacy doszed} do przekonania, ze oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion tego przestepstwa
i uniewinnil ich w wyroku od dokonania tego czynu nie skutkuje uznaniem, ze prawidlowo wprowadzone do procesu
stenogramy i komunikaty sporzadzone w trakcie kontroli operacyjnej nie moga stanowi¢ dowodu wszystkich innych
przestepstw ujawnionych podczas jej prowadzenia. Bez znaczenia jest tutaj okoliczno$¢, ze podobne stanowisko do
sadu wyrokujacego w sprawie wyrazit juz Sad Okregowy rozpoznajacy zazalenie na postanowienie o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania. Skoro, zarzadzenie kontroli operacyjnej mialo swoje umocowanie prawne i faktyczne
w postanowieniu o wyrazeniu zgody na zarzadzenie takich czynnoéci, wydanym przez wlasciwy Sad, to dowody
popeienia przestepstw (innych niz wymienione w katalogu przewidzianym w art. 19 ust 1 ustawy o Policji) pozyskane
w czasie jej prowadzenia sg pelnowarto$ciowym dowodem w tym samym procesie.

Tak samo w ogole nie wchodzi w gre, w omawianym przypadku, obraza art. 71 410 k.p.k. w ujeciu, o jakim jest mowa
w drugim zarzucie apelacji. Podstawa faktyczna rozstrzygniecia o uznaniu winy K. K. (2) w zakresie przypisanych
mu czynéw w gléwnej mierze opiera sie, przeciez na wyjas$nieniach samego oskarzonego. Z poczynionych ustalen
faktycznych Sad orzekajacy, z kolei wysnut jedynie stuszne pod wzgledem logicznym wnioski odnoénie oceny prawnej
zachowan oskarzonego.

Bedace przedmiotem osadu plakaty byly zaprojektowane przez oskarzonego. K. K. (1) przy skladaniu zaméwienia
na wykonanie plakatu okreslal jedynie, jaki tekst ma sie na nim znalezé. Elementy graficzne calkowicie byly
autorskim pomyslem oskarzonego K.. O tym, ze projektowane przez niego plakaty odbierane beda w taki sposob,
jak ocenil to Sad pierwszej instancji musialo by¢ dla oskarzonego oczywistoScia, jako dla myslacego, $wiattego i
inteligentnego czlowieka. Swiadomo$¢ powyzszego natomiast nie ma nic wspélnego z tym, jakie ma sie wlasne poglady



na temat nienawiéci na tle narodowosciowym, tolerancji dla odmienno$ci narodowej, politycznej lub wyznaniowej,
czy ma sie poglady antysemickie. Sam oskarzony pomimo, ze nie identyfikowat sie z pogladami, ktére eksponowaly
plakaty, projektowal je zgodnie z zamdwieniem czlowieka, o ktérym wiedzial, ze takim pogladom holduje. Tak samo
oczywistoécig musialo by¢ dla oskarzonego, ze projektowane przez niego plakaty beda rozwieszane w miejscach tatwo
zauwazalnych, dostepnych dla jak najwiekszej liczby 0s6b, ktére beda mogly zapoznaé sie z ich trescia. Okoliczno$é ta
wynika z samej istoty no$nika komunikatu, jakim jest plakat i tresci jakie te plakaty zawieraly.

W tym stanie rzeczy moéwienie, ze oskarzony odno$nie czyndéw przypisanych mu w punktach III, VI i VII zaskarzonego
wyroku nie dzialal umys$lnie z zamiarem bezposrednim wydaje sie by¢ jakims nieporozumieniem.

Calkowicie chybiony jest rowniez zarzut obrazy art. 196 § 2 i art. 201 k.p.k. Sad orzekajacy przeprowadzil dowdd z
opinii bieglej E. G. odno$nie analizy treSci zawartych na plakatach, ale (stusznie, czego widaé nie dostrzega skarzacy))
nie podzielil wnioskéw tej opinii. Oznacza to, ze na dowodzie tym nie zostalo oparte zaskarzone rozstrzygniecie a stad
wyplywa, z kolei wniosek, ze nawet jesli doszlo do nieprawidlowosci, o ktérych méwi skarzacy, to nie mialy one (i nie
mogly mie¢) wplywu na tre$¢ orzeczenia.

Odnoé$nie apelacji obroncy oskarzonego L. P..

Autor tego Srodka odwolawczego postawil orzeczeniu jeden zarzut obrazy prawa procesowego, skladajacy sie z
czterech cze$ci. Dwie z nich, zawarte w punktach 21 3 tj. zarzuty obrazy art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy o Policji oraz art. 196 §
3 k.p.k. sa blizniaczo podobne do zarzutéw z podpunktow (wedlug kolejnosci) pierwszego i czwartego apelacji obronhcy
oskarzonego K. K. (2). Przyczyny, dla ktérych Sad Apelacyjny nie uwzglednil tych zarzutéw zostaly zaprezentowane
wyzej i odnoszg sie one rowniez do zarzutéw z punktéw 2 i 3 apelacji omawianej w tej cze$ci motywacji. Wobec tego, ze
nie ma sensu ponownego przytaczania tej samej argumentacji wystarczy odestanie do lektury niniejszego uzasadnienia
w poprzedniej jego czesci.

Calkowicie chybione sa réowniez dwa pozostale zarzuty apelacji obronicy oskarzonego L. P.. Sprawstwo tego
oskarzonego, odnosnie czynu zarzuconego mu w punkcie 27 aktu oskarzenia, wprost wynika z tresci rozmowy, jaka
przeprowadzil L. P. z K. K. (1) w dniu 20 stycznia 2014 r. Podczas tej rozmowy (utrwalonej w trakcie kontroli
operacyjnej) oskarzony P. opowiedzial swojemu koledze o przebiegu wydarzen zwigzanych ze zniszczeniem muralu w
T.. Stenogram i komunikat z tej rozmowy zostal prawidlowo wprowadzony do procesu (si6dmy fragment uzasadnienia
Sadu Okregowego, znajdujacy sie w Tajnej Kancelarii). W takiej sytuacji zaden inny dowdd przeprowadzony w
sprawie nie byl w stanie podwazy¢ mocy dowodowej takiego dowodu. W tym réwniez dowod z opinii uzupeliajacej
Laboratorium Kryminalistycznego, o ktérym jest mowa w zarzucie czwartym apelacji. Tym bardziej, ze wnioski
plynace z tej opinii ani nie potwierdzaly sprawstwa oskarzonego, ani jego nie wykluczaly. Stad, Sad pierwszej instancji
moégl pomingé w swoim uzasadnieniu analize ustalen faktycznych pod katem opinii, o ktérej mowa.

Podobnie rzecz sie ma z zarzutem z punktu 28 aktu oskarzenia. Sprawstwo tego czynu wynika, nie tylko z faktu
zatrzymania oskarzonego wesp6! z innymi bezposrednio po popehlieniu przestepstwa ale rowniez z obdarzonego
wiarg fragmentu wyjasnien oskarzonego B. K., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (k. 2612-15 akt).
Oskarzony K., nie przyznajac sie do dokonania zarzucanych mu czynow wyjasnil, ze kiedy zatrzymali sie na jednym z
przystankow MPK z samochodu wysiadt jedynie L. P.. Oznacza to, ze plakat na panelu reklamowym tego przystanku
umie$cit osobiscie wlasnie ten oskarzony. Dowdd z wyja$nien oskarzonego K. zostal prawidlowo oceniony przez Sad
Okregowy. W zwiazku z wnioskami plyngcymi z dowodow, o ktorych byla mowa, nie wchodza w gre, jakichkolwiek
watpliwo$ciach, co do sprawstwa L. P., odnoénie przypisanych mu czynéw. Tym samym w sprawie nie zachodzily
niedajace sie wyjasni¢ watpliwosci, a zatem przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie mdg} by¢ naruszony przez Sad orzekajacy.

Zaskarzony wyrok w omawianym zakresie, na skutek wniesienia apelacji przez obroncéw oskarzonych, jest
réwniez prawidlowy w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze. Wymiar kar grzywien, jak i pozbawienia wolnosci z
dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych za przypisane przestepstwa na pewno nie razi
swoja surowoscia, a tylko wowczas bylaby podstawa do korekty tej czesci rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonych.



Majac na wzgledzie zaprezentowang motywacje, nie dostrzegajac uchybien przewidzianych w art. 439 i art. 440 k.p.k.
Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl jak w wyroku.



