Sygn. akt IT AKa 162/17 Lublin, dnia 26 pazdziernika 2017 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Beata Siewielec

Sedziowie: SA Grazyna Jakubowska (sprawozdawca)

SO del. do SA Artur Ozimek

Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Wiestawa Greszty prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r.

sprawy:

1. D. P., syna M. i M. z domu P., urodzonego (...) w D.,

2. G. P., syna M. iM. z domu P., urodzonego (...) w P.,

oskarzonych o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 299 § 1, 51 6 k.k. i inne

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego D. P.
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt IVK 35/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego D. P. na rzecz Skarbu Panstwa 2.000 (dwa tysiace) zlotych oplaty za II instancje oraz 20
(dwadzie$cia) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

III. okreSla, Zze koszty procesu za postepowanie odwolawcze zwigzane z apelacja wniesiong przez oskarzyciela
publicznego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 22 marca 2017 roku Sad Okregowy w Lublinie uznal D. P. i G. P. w ramach czynow
zarzucanych im w punktach XIX i XXII aktu oskarzenia za winnych tego, ze:

1) w okresie od kwietnia 2004 roku do lipca 2005 roku w P., woj. (...) i w innych miejscowo$ciach na terytorium
Polski brali udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw i przestepstw skarbowych
polegajacych na nielegalnym obrocie olejem opalowym oraz po§wiadczaniu w tym celu nieprawdy w fakturach i innych



dokumentach, w sklad ktérej wchodzili M. B. (1), D. L., P. B., W. B,, J. C,, N. A,, A. R. i inne ustalone i nieustalone
osoby, to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 25881k.k. i skazal kazdego z nich na kare po jednym
roku pozbawienia wolno$ci;

2) w okresie od kwietnia 2004 roku do lipca 2005 roku w P., Z., M., B. i innych miejscowo$ciach na terytorium
Polski, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych,
przyjmowali i przekazywali $rodki pieniezne pochodzace z korzySci zwigzanych z popelnianiem przestepstw
polegajacych na nielegalnym odbarwieniu chemicznym oleju opalowego a nastepnie sprzedazy tak uzyskanego paliwa
jako oleju napedowego, przy czym osiagneli z popelionych przestepstw korzysci w kwocie po 166.719,62 zlotych,
ktore przeznaczyli na pokrycie kosztow rozbudowy czeéci restauracyjnej i weselnej Motelu (...) przy stacji paliw (...)
w M., gmina T., stanowiacych wspolwlasnosé spolki jawnej (...) z siedziba w M., czym znacznie utrudnili wykrycie i
stwierdzenie przestepnego pochodzenia owych Srodkéw pienieznych, jak i ich zajecie, orzeczenie przepadku, z czego
uczynili sobie stale Zrédlo dochodu, to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 299811 5 k.k. w zw. z
art. 12k.k. w zw. z art. 6581k k. i za czyn ten na mocy art. 29985 k.k. w zw. z art. 6581k.k. oraz art. 3382 i 3k.k. skazal
kazdego z oskarzonych na kare po jednym roku i trzy miesigce pozbawienia wolnosci i kary grzywny po 170 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zlotych; na podstawie art. 299§7k.k. orzekl od G. P. i D. P.
przepadek rownowartoéci korzysci pochodzacych z przestepstwa w kwotach po 166. 719,62 zlotych od kazdego z nich;

a nadto w ramach czynu zarzucanego w punkcie XX, uznatl G. P. za winnego tego, ze:

3) w okresie od 7 maja 2005 roku do 14 lipca 2005 roku w P. i S., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu
z ustalong osoba i M. B. (1), w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popeklianie przestepstw i przestepstw
skarbowych, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, jako przedstawiciel faktycznie
nieistniejacego podmiotu gospodarczego PHU (...) z siedzibg w Z., wyludzil poprzez podstepne wprowadzenie w
blad pracownikéw firmy (...). Sp. z. 0. o. z siedziba w P., co do istnienia przedsiebiorstwa PHU (...) z siedzibg w Z.
poswiadczajace nieprawde 32 faktury VAT (o wymienionych numerach), dotyczace transakeji sprzedazy 1. 081. 335
litréw oleju opalowego o wartosci 2. 432. 023., 13 zlotych przez (...) Sp. z. 0.0. z siedziba w P. na rzecz PHU (...) z
siedziba w Z., gdy w rzeczywistoéci nabyty olej opalowy, po usunieciu znacznika, wprowadzit do obrotu gospodarczego
jako olej napedowy, przy czym na fakturach VAT (opisanych w przypisanym czynie), potwierdzil obrét towaru i
jego przeznaczenie, postugujac sie fikcyjnym nazwiskiem (...), przez co w celu uzycia za autentyczne podrobil wyzej
wymienione trzy faktury VAT, to jest dokonania czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 272k.k. w zb. z art. 27081k k.
w zw. z art. 1182k k. w zw. z art. 12k k. w zw. z art. 6581k.k. i skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4) na podstawie art. 85k.k. w zw. z art. 481k.k. w zw. z art. 8681k.k. w zw. z art. 481k.k. orzeczone wobec oskarzonych
kary pozbawienia wolnosci polaczyl i jako kary laczne wymierzyl D. P. kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
natomiast G. P. kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

5) na mocy art. 6381k.k. w zw. z art. 481k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych lacznych kar pozbawienia
wolnoéci zaliczyt D. P. okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 18 sierpnia 2005 roku do dnia 20 grudnia
2005 roku, G. P. okres tymczasowego aresztowania od 19 sierpnia 2005 roku do 31 marca 2006 roku;

6) zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa kwoty po 2000 zlotych tytutem oplaty, poniesione za$
w sprawie wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego D. P. oraz prokurator.
Obronca D. P., skarzac wyrok w caloSci zarzucik:

II. na podstawie art. 42782k.p.k. oraz art. 438pkt. 2k.p.k. razace naruszenie przepisow prawa procesowego, a to
art. 7 k.pk. w zw. z art. 410k.pk. oraz art. 42481 pkt. 1k.p.k. — polegajace na tym, ze wyrok skazujacy zostal
oparty na wybiorczo przyjetych za prawdziwe wybranych wyja$nien oskarzonych i zeznan Swiadkow, w szczegolnosci



oskarzonych D. P., G. P., éwiadkéw P. B., J. C., W. B., przy jednoczesnym zaniechaniu ostroznej i starannej
oceny depozycji wymienionych oskarzonych i $wiadkéw oraz odniesienia ich kompleksowo do zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w sytuacji, gdy poszczegblne wyjadnienia i zeznania wymienionych, na kolejnych etapach
postepowania, odznaczaja sie zmienno$cia i niekonsekwencjg;

ITI. na podstawie 42782k.p.k. oraz art. 438 pkt. 3k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢, a wyrazajacy sie w przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie popelienia
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynbéw, podczas, gdy prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegblnodci przy szczegbdlnie ostroznej i starannej ocenie poszczegélnych wyjasnien oskarzonych
(w ktérych uprzednio przyznawali sie do winy), w odniesieniu do caloSci materialu dowodowego, powinna prowadzi¢
do wniosku przeciwnego w duchu dyrektywy zawartej w art. 582k.p.k.

Podnoszac powyzsze obronica wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie D. P. od zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Nadto z ,,najdalej posunietej ostrozno$ci procesowej”, na wypadek nie podzielnia powyzszych zarzutéw apelacyjnych
i argumentéw podniesionych na ich uzasadnienie, na zasadzie art. 438 pkt. 4k.p.k. skarzacy, zarzucil powyzszemu
wyrokowi razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i w zwiazku z
podniesieniem tego zarzutu, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$é oskarzonych D. P. i G. P. w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze
i powolujac sie na przepisy art. 427811 2k.p.k., art. 43781k.p.k. i art. 438pkt. 2 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

I. razaca niewspdlmiernoé¢ kar wymierzonych oskarzonemu D. P. za przypisane mu przez Sad I instancji
przestepstwa, polegajaca na orzeczeniu w punkcie 11 2 wyroku nieadekwatnie niskich kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci, a takze wymierzenie oskarzonemu nieadekwatnie niskiej kary lacznej roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, bedaca skutkiem nie uwzglednienia w stopniu nalezytym okre§lonych w art. 53k.k. dyrektyw sadowego
wymiaru kary, poprzez niedostateczne uwzglednienie przy wymiarze kary okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego,
to jest stopnia winy, stopnia spotecznej szkodliwo$ci, motywacji i sposobu zachowania sprawcy oraz rodzaju i
rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, celow zapobiegawczych i wychowawczych, jak réwniez potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa — pomimo poczynienia prawidlowych ustalen w tym
zakresie;

II. razaca niewspolmierno$é kar wymierzonych oskarzonemu G. P. za przypisane mu przez Sad I instancji
przestepstwa, polegajaca na orzeczeniu w pkt. 3 wyroku nieadekwatnie niskich kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci, a takze wymierzeniu nieadekwatnie niskiej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci, bedaca skutkiem
nie uwzglednienia w stopniu nalezytym okreSlonych w art. 53k.k. dyrektyw sadowego wymiaru kary, poprzez
niedostateczne uwzglednienie przy wymiarze kary okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego, to jest stopnia winy,
stopnia spolecznej szkodliwo$ci, motywacji i sposobu zachowania sprawcy oraz rodzaju i rozmiaru ujemnych
nastepstw przestepstwa, celow zapobiegawczych i wychowawczych, jak réwniez potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa — pomimo poczynienia prawidlowych ustalen w tym zakresie;

ITI. obraze przepisOw postepowania karnego, a to art. 6248§1k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez
bezzasadne zwolnienie oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w sytuacji, gdy brak jest
podstaw do uznania, ze uiszczenie ich byloby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje majatkowa oraz
rodzinna, badz aby przemawialy za tym wzgledy stuszno$ci.

Reasumujac oskarzyciel wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku wobec:

I. D. P. poprzez uchylenie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie mu:



- za czyn opisany w punkcie 1 czeSci dyspozytywnej wyroku stanowiagcy wystepek z art. 25881k k. kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z punktu 2 czeéci dyspozytywnej wyroku stanowiacy wystepek z art. 29981, 5, i
6 kk. w zw. z art. 12k.k. w zw. z art. 6581k.k. kary 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz orzeczenie kary lacznej 3 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci i zasadzenie kosztéw sadowych;

IL. G. P. poprzez uchylnie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie mu:

- za czyn opisany w punkcie 1 czeSci dyspozytywnej wyroku stanowiagcy wystepek z art. 25881k k. kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- za czyn opisany w punkcie 3 czeSci dyspozytywnej wyroku stanowiacy wystepek z art. 27081k.k. w zw. z art. 272k .k.
w zw. z art. 1182k .k. w zw. z art. 12k.k. w zw. z art. 6581k.k. kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- za czyn opisany w punkcie 2 czeSci dyspozytywnej wyroku stanowiacy wystepek z art. 29981, 5,1 6 k.k. w zw. z art.
12k.k. w zw. z art. 6581k k. kary 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenie kary lacznej 4 lat pozbawienia wolno$ci
i zasadzenie kosztow sadowych, przy pozostawieniu bez zmian pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje i zarzuty w nich zawarte okazaly sie by¢ chybione i jako takie nie moga zaslugiwa¢ na uwzglednienie.

Jako pierwsza z apelacji, gdyz odnoszaca sie do caloéci wyroku, zostanie omowiona apelacja obroncy oskarzonego D.
P..

Odnosnie zarzutéw ad. I1 i III apelacji obroncy D. P.:

Zarzuty opisane w punktach II'i ITI apelacji obronicy oskarzonego D. P. zostang omoéwione lacznie, gdyz tak tez zostaly
ujete w tresci uzasadnienia apelacji, a ponadto — argumenty skarzacego przedstawione w tych zarzutach dotycza
powiazanych ze sobg zagadnien.

Za chybiony uznac¢ nalezy zarzut razacego naruszenia przepisOw prawa procesowego, a to art. 7k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. oraz art. 42481 pkt. 1k.p.k. — poprzez, jak wywodzi skarzacy - oparcie wyroku skazujacego na wybidrczo
wybranych wyjaénieniach oskarzonych D. P., G. P., §wiadkow P. B., J. C., W. B.. W konsekwencji niezasadny okazal
sie tez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, zdaniem apelacji, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony D. P. dopuscil
sie popekienia przypisanych mu czyndéw (autor apelacji blednie pisze ,,0 zarzucanych aktem oskarzenia czynach”).
Jednocze$nie za zupelie bezpodstawny nalezy tez uznac zarzut obrazy art. 5§2k.pk.

W czeéci wstepnej uzasadnienia apelacji, obronca D. P. eksponuje fakt, iz Sad Okregowy oparl ustalenia stanu
faktycznego na znacznej czesci tych wyjasnien oskarzonych, w ktorych na etapie postepowania przygotowawczego
przyznali sie do zarzucanych im czynéw, deklarujac — jak twierdzi skarzacy ,cheé skorzystania z instytucji opisanej w
art. 335k.p.k.”, przy czym D. P. w zasadzie nie przyznawal sie do czynéw mu zarzucanych. W punkcie I dalszej cze$ci
uzasadnienia apelacji, skarzacy opisuje przestanki stosowania instytucji przewidzianej w art. 335k.p.k. w aspekcie
nie przyznawania sie oskarzonego do winy i jednoczesnego skladania wniosku o wydanie wyroku skazujacego.
Przywolujac liczne orzecznictwo i tezy z doktryny, apelujacy wykazuje, iz formalne przyznanie sie oskarzonego do
winy, tylko wéwczas moze byé skuteczne, jesli jednoczesSnie znajduje ono wsparcie w niebudzacych watpliwosci
okolicznoS$ciach popelnienia tego czynu. Z kolei nieprzyznawanie sie oskarzonego do czynu mu zarzucanego, nie bedzie
stanowi¢ przeszkody do zakonczenia postepowania w tym trybie, gdyz znaczenie mie¢ bedzie, czy w aspekcie materialu
dowodowego, wyjasnienia te moga postuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych. Twierdzi skarzacy, iz w przypadku
oskarzonego D. P., taka sytuacja jednak nie zachodzi.

Odnoszac sie do tak opisanych wstepnych zalozen stosowania instytucji art. 335k.p.k., wyeksponowanych w apelacji
obroncy oskarzonego, a zwlaszcza tych wynikajacych z orzecznictwa i doktryny, nie mozna nie podzieli¢ ich zasadnosci.



Tyle tylko, iz przenoszac je na grunt sprawy niniejszej, z cala stanowczoécia podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy
wydajac zaskarzony wyrok nie procedowal w trybie art. 33581k.p.k., ani w trybie art. 387k.pk. Owszem oskarzony
poczatkowo taki wniosek zlozyl, ale nie byt on nastepnie skutecznie podtrzymany i w konsekwencji nie stal sie
przedmiotem procesowej analizy.

Jesli za$ skarzacy jedynie positkowo odwolujac sie do tresci art. 335 k.p.k., staral sie w ten spos6b wyeksponowac
czeSciowe przyznawanie sie oskarzonego do winy lub tez nie przyznawanie sie — ktére zawsze powinno byé rozwazane
przez sad w aspekcie caloSci materialu dowodowego, to wymogowi temu Sad Okregowy w sprawie niniejszej sprostal.
Myli sie, wiec obronica oskarzonego D. P., o ile twierdzi, iz Sad Okregowy nie przeprowadzil nalezytej analizy wyja$nien
D. P., tylko dlatego, ze zostal zlozony wniosek o wydanie wyroku w trybie art. 335k.p.k (k. 4431). Konfrontujac
w tym zakresie zarzut apelacyjny z tre$cig uzasadnienia zaskarzonego wyroku i wbhrew temu, co twierdzi skarzacy,
podniesc nalezy, iz Sad I instancji bardzo szczeg6lowo przedstawil, a nastepnie omowil tres¢ poszczegoblnych wyjaénien
oskarzonych, wskazal w jakim zakresie wyjasnienia, w ktérych oskarzeni, w tym takze D. P. przyznawali istotne
okoliczno$ci z punktu prawnokarnej oceny ich zachowania, moga by¢ uznane za wiarygodne, a w jakim zakresie
wyjasnienia te, zaslugiwa¢ na wiare nie mogg i z jakich przyczyn. Nie jest przy tym prawda, iz Sad I instancji,
pominal wyjasnienia oskarzonego D. P., w ktorych ten nie przyznawal sie do zarzucanych mu czynéw i uznal
je za niewiarygodne, o ile nie byly zgodne z tezami aktu oskarzenia. Tego rodzaju stwierdzenie skarzgcego jest
zupelnie dowolne, podobnie, jak i zarzut braku analizy wyjasnien D. P. w aspekcie oceny pozostalej cze$ci materiatu
dowodowego.

Myli sie skarzacy, iz dla Sadu Okregowego miara wiarygodno$ci wyjasnien D. P. bylo to, iz oskarzony zlozyt wniosek
o dobrowolne poddanie sie karze, bgdZ wniosek o skorzystanie z instytucji art. 335k.p.k. Z gruntu chybione, nie
wsparte bowiem zadnym argumentem merytorycznym, stalo sie stwierdzenie skarzacego, iz Sad Okregowy nadal
w~hadmierny walor przyznaniu sie do winy, checi skorzystania przez oskarzonego z dobrodziejstwa art. 335k.p.k. (...)”.
Sad Okregowy w zadnym fragmencie uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie upraszczal oceny wyjasnien oskarzonego
D. P. z uwagi na wniosek zlozony w trybie art. 335kpk, a juz z pewnoScia, nie potraktowal wyjasnien D. P., w ktoérych
ten, nie przyznawal sie do winy lub odwolal poprzednie wyjasnienia — jako okoliczno$¢ obcigzajaca. Odmienne w tym
zakresie twierdzenia skarzacego sq wiec golostowne i jako takie na uwzglednienie zaslugiwac¢ nie moga.

Skarzacy w punkcie II uzasadnienia apelacji, przywolujac odpowiednie tezy z orzecznictwa, czyni szeroki wywod
w zakresie oceny wyjasnien wspoloskarzonego, ktory obcigza innych wspoéloskarzonych, wskazuje koniecznoéc
oceny ,kwestii zwigzanych z motywacja zlozenia” wyjasnien oskarzonego, ktory przyznaje sie do zarzucanych mu
czynéw. Nie kwestionujac oczywiScie znaczenia powolanego orzecznictwa, to rzecz nie w obszernoSci apelacji, lecz
w istocie argumentow ja wspierajacych. Te za$ argumenty nie sa w stanie podwazy¢ oceny materiatu dowodowego
zaprezentowanego w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego.

Powiada zatem skarzacy, iz ,zdaje sie”, Sad Okregowy w niniejszej sprawie wieksze znaczenie przydal wyjasnieniom
oskarzonego sktadanym w postepowaniu przygotowawczym ,tylko dlatego — ze te p6zniejsze nie s zgodne z teza
przyjeta w akcie oskarzenia”. Tego rodzaju stwierdzenie, sformulowane w uzasadnieniu apelacji, cechuje wysoki
stopien ogdlnoSci, a uzywanie wyrazen niekategorycznych, $wiadczy o braku pewnos$ci skarzacego, co do zasadnosci
takiego zarzutu. Nalezy przede wszystkim podkresli¢, iz stwierdzenie to jest zupelie bezpodstawne.

Obronca D. P., powoluje sie na wyjasnienia oskarzonych — te skladane na rozprawie, w ktorych zanegowali swoje
wczesniejsze depozycje, przywohuje rowniez zeznania wspolsprawcow — P. B., W. B,, J. C., ale w tym zakresie, w
ktérych zaprzeczyli poprzednim wyjasnieniom obcigzajacych oskarzonych. Rola obrony jest oczywiScie wskazywanie
jedynie korzystnych dowodow i taka tez ich interpretacja, ale obowigzkiem sadu w mysl art. 4 k.p.k. jest uwzgledniaé
okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$é oskarzonego.

Sad Okregowy procedujac w sprawie niniejszej, obowigzkowi temu sprostal. W sposob rzetelny i obiektywny
przeanalizowal tre$¢ wyjasnien oskarzonych D. P. i G. P. skladanych w toku postepowania przygotowawczego, jak
i w postepowaniu jurysdykeyjnym. Przy czym, nie ograniczyl sie wylacznie do przytoczenia wyjasnien oskarzonych



oraz depozycji Swiadkow, jak to zarzuca skarzacy, lecz wskazal przyczyny, dlaczego okreSlonym dowodom dal wiare,
a dlaczego innym tej wiary odmowil. Nie jest tez prawda, jakoby ocene dowodow, zwlaszcza niekorzystnych dla
oskarzonych, Sad Okregowy mial wylacznie negowac jako niezgodng z tezami aktu oskarzenia lub, aby ocena tych
dowoddw byla pobiezna i lakoniczna. Myli sie zatem autor apelacji, jakoby Sad I instancji uchybit treéci przepisow
art. 7 k.pk. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 42481 pkt. 1k.p.k. Konfrontujac argumenty zaprezentowane w apelacji z
tymi przytoczonymi w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie spos6b doszukac sie potwierdzenia tezy gloszonej
przez skarzacego, iz ocena dowod6w zostala przeprowadzona przez Sad I instancji z uchybieniem zasad prawidlowego
rozumowania, wiedzy lub do§wiadczenia zyciowego. Skarzacy nie wskazal bowiem takich uchybien, ograniczajac sie
wylgcznie do zanegowania oceny Sadu Okregowego i wdajac sie w polemike z tg ocena.

Twierdzi zatem skarzacy, iz wyjadnienia oskarzonych, w ktérych przyznawali sie do zarzucanych im czynéw, badz
potwierdzali okoliczno$ci, ktoére nastepnie byly podstawa poczynionych przez Sad ustalen, zostaly podyktowane
s~wzgledami taktycznymi” (por. akapit III uzasadnienia apelacji) - w celu opuszczenia aresztu i zapewnienia sobie
lagodnego wyroku. Sad Okregowy nie zanegowal jednak, iz motywem zlozenia przez oskarzonych obszernych
wyjaénien, w ktorych opisali funkcjonowanie grupy przestepczej zajmujacej sie odbarwianiem oleju opalowego
oraz swoja role w jej strukturach — bylo liczenie na mozliwo$¢ uchylenia tymczasowego aresztowania. Jednak z
faktu, iz sprawca oczekuje, iz po zlozeniu wyjasnien, w ktérych przyzna sie do stawianych mu zarzutéw i opisze
swoje i wspoélsprawcow zachowanie, oczekujac niejako w zamian — zwolnienia z aresztu — nie wynika jeszcze
niewiarygodno$é takich wyjasnien. Twierdzi wprawdzie autor apelacji, iz taktyka oskarzonych stalo sie na okreslonym
etapie postepowania przygotowawczego, przyznawanie sie do wszystkiego, do wszystkich okolicznoSci opisanych w
zarzutach, do zachowan, ktorych mieliby nawet nie popelié, dazac do uchylenia aresztu, a o czym mialaby $§wiadczyc
tresé listu kierowanego do obroncy. Nie chee jednak zauwazy¢ skarzacy, iz mimo takich o$wiadczen, oskarzony D. P.
negowat swoja wine, a dopiero po zatrzymaniu u niego nielegalnej korespondencji, stwierdzil, iz zastanawia sie nad
zlozeniem w sprawie pelnych wyjaénien, ale moze to uczynic po konsultacji z adwokatem (k. 3670-3671). Nastepnie w
dniu 27 wrze$nia 2005 roku, a wiec po skorzystaniu z pomocy adwokata, zdecydowal sie ujawnié¢ swoj udzial, udzial
brata G. P., ale tez P. B., M. B. (1) i W. B. - w procederze ,oczyszczania” oleju opalowego (k. 3672-3675). Niemniej i w
tych wyjasnieniach, ale takze i w kolejnych skladanych w §ledztwie, takze i w tych w konfrontacji z P. B. — nie wszystkie
okoliczno$ci przyznawal, co do innych unikal — doprecyzowania. Dla przykladu nalezy powola¢ chocby fakt, iz D. P.
zaprzeczal, aby otrzymywal jakakolwiek gratyfikacje pieniezng w zamian za przekazywanie pieniedzy pomiedzy M. B.
(1) iP. B.. W kolejnych za$ wyjasnieniach zloZzonych 19. 10. 2005 roku (a zatem przed uchyleniem aresztu), zaprzeczyt
temu, aby mial wiedze, iz zbiorniki zakopane przy stacji paliw w M. byly wykorzystywane do odbarwiania oleju
opalowego (por. k. 3682-3687). Taki za$ sposéb prezentowania swoich depozycji, przeczy tezie apelacji, iz oskarzeni
— gotowi byli wowczas przyznaé sie do wszystkiego, do tego, co zostalo im zarzucone. Okazuje sie bowiem, iz nawet
na tym etapie postepowania przygotowawczego, mimo deklaracji przyznania sie do winy, ewentualnie checi skladania
wyjaénien, nie zawsze wyjasnienia byly zgodne z prawda, a oskarzeni mimo wszystko starali sie minimalizowaé
swoja odpowiedzialno$é. Sad Okregowy zwrocil uwage, iz oskarzeni po konsultacji ze swoim obronica, postanowili
skorzysta¢ z mozliwosci zalagodzenia kary przewidzianej w treSci art. 60§3k.k. i zlozy¢ wyjasnienia (k. 3444, k.
3671, 3683, 3709). Co tez istotne, a czego nie chce obecnie dostrzec autor apelacji, oskarzeni zlozyli te wyjasnienia
w obecnoSci reprezentujacego ich wowczas obroncy. Nie zanegowali, a D. P. cze$ciowo - stawianych im zarzutow,
nawet po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Z tych wzgledoéw, na aprobate zastuguje wniosek Sadu Okregowego,
iz wykluczy¢ nalezy, stosowanie wobec oskarzonych bezprawnych dzialan funkcjonariuszy. Natomiast nie mozna
poczytat za ,presje” — odczytywania im fragmentéw wyjasnienn wspodlpodejrzanych, przedstawianie obciazajacych
dowoddw, czy wreszcie informowania o grozgcej im odpowiedzialno$ci. W zasadzie autor apelacji, nie kwestionuje
w tym zakresie wnioskow Sadu Okregowego, wskazujac na inne ,nieprawidlowos$ci”. Skarzacy twierdzi wiec, iz
funkcjonariusze D. B., W. K., M. B. (2) ,wplywali na wyjasnienia podejrzanych na etapie $ledztwa, w warunkach
realnej grozby zastosowania tymczasowego aresztowania”. Obronica podnosi, iz podczas konwojowania oskarzonych
z P. do W., funkcjonariusze mieli informowac ich o sprawie, osobach, rolach wspdlpodejrzanych w zarzucanych
im przestepstwach. Tego rodzaju twierdzenia autora apelacji, uznaé nalezy za zupeklnie dowolne, jesli skonfrontuje
sie je z treScia depozycji oskarzonych i zeznan wymienionych funkcjonariuszy policji. Poczatkowo oskarzeni nie
przyznawali sie do przedstawionych im zarzutéw, a mimo zastosowania tymczasowego aresztowania, dopiero po



wspomnianej juz wyzej konsultacji z obronca, zdecydowali sie przyznaé i zlozy¢ wyjasnienia. Wowczas zlozyli obszerne
i na tyle szczegblowe wyjasnienia, iz nie sposéb przyjac, aby o tych wszystkich okoliczno$ciach dowiedzieli sie
od funkcjonariuszy policji. Irracjonalna pozostaje teza skarzgcego, iz funkcjonariusze policji byli zainteresowani w
ujawnieniu oskarzonym okoliczno$ci sprawy i juz podczas konwojowania, o takich szczegbtach z nimi rozmawiali.
Jesli nawet odczytywania wyjasnien wspolpodejrzanych — (a co bylo odnotowywane w protokolach wyjasnien
oskarzonych), nie mozna uznawaé za poprawnie procesowo praktyke, to nie znaczy, iz oskarzeni pozostawali pod
jakakolwiek presja i nie sposob tez uznawad, jak to czyni skarzacy, iz z tychze odczytywanych depozycji powzieli
oskarzeni wiedze o szczegdlach przestepnego procederu. Wystarczy bowiem uwazne zapoznanie sie z treScia wyjasnien
oskarzonych, aby doj$¢ do odmiennych wnioskéw, od tych — jakie wywodzi autor apelacji. Przede wszystkim, nie
bylo tak, jak twierdzi obronca, iz oskarzeni — od momentu, kiedy zdecydowali sie przyznaé, potwierdzali wszystkie te
okoliczno$ci, ktore wynika¢ mialy z odczytywanych im protokoléw podejrzanych. D. P. w dniu 27 wrze$nia 2005 roku
(k. 3672-3675) stwierdzil, iz chce zlozy¢ wyjaénienia opisujace udziat P. B., M., W. B. w procederze ,oczyszczania”
oleju opalowego. Z tresci dalszej czesci tych wyjasnien, nie wynika, aby wiedze o tym procederze mial z odczytywanych
mu protokoldéw. Natomiast podczas przestuchania w dniu 19 pazdziernika 2005 roku, wprawdzie zostal mu odczytany
fragment wyjasnien G. P. (k. 3686), ale odnoszac sie do jego treéci - on nadal wyjasnial, iz nie wiedzial o wspolpracy
swojego brata z M. B. (1), o ich wzajemnych rozliczeniach. Natomiast to dopiero w konfrontacji z P. B., przyznal,
iz wszystko w zasadzie przebiegalo tak, jak wyjasnil konfrontowany z nim P. B.. Powyzsze zatem, przeczy tezie
apelacji, iz oskarzony D. P. potwierdzal wszystko, co wynika¢ miato z odczytywanych mu protokoléw. Skladajac
kolejne wyjasnienia, przyznawal sie tylko czeSciowo, niektére z zarzutdw, negujac (k. 3731-3732). Analogiczne wnioski
wynikaja z tre$ci depozycji G. P. (por. k. 3539). Przyznajac sie do zarzucanych mu czynéw, oskarzony G. P. sam bowiem
zlozyl szczegOlowe i obszerne wyjaénienia, ktérych tre$¢ przeczy temu, aby mogly by¢ one wynikiem uzgodnien,
czy wiedzy uzyskanej od funkcjonariuszy policji, czy wiedzy uzyskanej z protokoléw wspotpodejrzanych (por. k.
3400-3405, 3416-3422, 3443-3445, 3459-3462).

Prawidlowa jest wiec konstatacja Sadu Okregowego, ktéry uznal wyjasnienia oskarzonych, w tym D. P. zlozone na
rozprawie za nieprawdziwe. D. P. stwierdzil, iz przyznal sie do wszystkiego wspolnie z bratem, gdyz obaj chcieli opuscié¢
areszt i po kilku dniach zostali zwolnieni. Jak tez Sad Okregowy zauwaza, stwierdzenie to okazalo sie by¢ niezgodne z
prawda, gdyz tymczasowy areszt wobec D. P. uchylony zostal w dniu 20 grudnia 2005 roku, za$ wobec G. P. dopiero
31 marca 2006 roku.

Uwadze Sadu Okregowego nie umknat fakt, iz oskarzeni podczas pobytu w areszcie kontaktowali sie ze soba, z P.
B. oraz uzgadniali tres¢ wyjasnien. Dowodzi tego zatrzymany gryps (k. 1084) oraz wyjaénienia A. N. (1) (k. 1087).
Skarzacy powotujac sie na tre$¢ zeznan A. N. (1), probuje wywiesé jednak, jakoby to wspolpodejrzani celowo pomawiali
D. P. i G. P, a o czym mialaby jakoby $wiadczy¢ tres¢ grypsu P. B. do A. N. (1) (por. k. 1084). Takich jednak
wnioskow z grypsu P. B. kierowanego do A. N., wyprowadzi¢ nie sposob, jesli przeanalizuje sie tre$c tego grypsu,
a nie tylko pojedyncze zawarte w nim zdanie, po czym skonfrontuje jego tre$¢ z materialtem dowodowym. Przy
czym umyka skarzacemu, iz w tym samym grypsie P. B. okreélal oskarzonych jako ,,wspo6lnikow do paliw”. Autor
apelacji nie dostrzega kolejnego grypsu na k. 1084 akt sprawy - sporzadzonego przez D. P., ktéry dowodzi, iz to
oskarzony D. P. naklanial P. B. do zlozenia falszywych i zarazem korzystnych dla niego i brata wyjasnien. Racjonalny
jest zatem wniosek Sadu Okregowego, iz obszerne, szczegbélowe wyjadnienia oskarzonych, odnosnie funkcjonowania
grupy przestepczej, roli poszczegdlnych oséb, okoliczno$ci zwigzanych z odbarwieniem oleju opalowego, wiedzy oraz
zaangazowania w ten proceder, zaréwno D. P., jak i G. P., nie mogly by¢ efektem uzgodnien przy pomocy grypséw lub
wiedzy zaslyszanej od innych oséb, lecz musialy by¢ to okolicznosci w znacznej mierze polegajace na prawdzie i jako
takie, mogly by¢ podstawa poczynionych ustalen stanu faktycznego. Stuszny bowiem i jak najbardziej logiczny, jest tez
dalszy wywdd Sadu Okregowego (i to niezaleznie od innych dowodow), iz oskarzeni od wielu lat dzialajacy w branzy
paliwowej, musieli zwrdci¢ przeciez uwage na fakt, iz zaplata za paliwo byla dokonywana w formie gotéwkowej za
posrednictwem kierowcow, za$ ustugi przewozu oleju opalowego przez firme oskarzonych, nie byly dokumentowane,
co z cala pewno$cia musialo budzi¢ watpliwosci co do legalnosci tego procederu.



Szczegdlowa analize wyjasnien D. P. zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, Sad Okregowy
zaprezentowal na k. 38- 40, za$§ wyjasnien G. P. na k. 40-43 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Powtarzanie
argumentow Sadu Okregowego, bytoby zbedne, dosc¢ jednak dodac, iz Sad Apelacyjny w pelni je podziela. Konfrontujac
je za$ zarzutami autorami apelacji, nalezy podkreslié, iz Sad I instancji w sposo6b logiczny i rzeczowy odniosl sie o tresci
wyjaénien oskarzonych, wskazal w jakim zakresie je uwzglednil, a w jakim i z jakich przyczyn odmoéwil im wiary, a taka
ocena, nie uchybia zasadom okre$lonym w przepisie art. 7k.pk. Myli sie skarzacy, o ile sugeruje, iz ocene wyjasnien
oskarzonych, Sad Okregowy przeprowadzil pod z goéry niejako przyjete zalozenie o wiekszej wartoéci wyjasnien z
postepowania przygotowawczego, w ktorych na pewnym etapie tegoz postepowania, przyznawali sie do zarzucanych
im czynéw i podawali okolicznoSci ich obcigzajace. Uwazna lektura uzasadnienia Sadu Okregowego, w konfrontacji z
materialem dowodowym, potwierdza bowiem, iz Sad ten, przeprowadzajac analize wyjasnien oskarzonych zar6wno
tych z postepowania przygotowawczego jak i jurysdykcyjnego, wskazywal w jakim zakresie daje im wiare, w jakim
tej wiary odmawia, podajac okoliczno$ci i przyczyny, ktére za taka oceng przemawiaja. W szczego6lnoSci, nie budzi
zadnych zastrzezen konstatacja Sadu Okregowego, ktory wykazal, iz wyjaénienia D. P. wskazuja, ze oskarzony posiadal
szczegbdlowa i rozlegla wiedze co do organizacji i sposobu dzialania grupy przestepczej, za$ wyjasnienia te znajduja
wsparcie w stusznie uznanych w tej czeéci za wiarygodne wyjasnieniach i zeznaniach P. B., M. B. (1), W. B., J. C., C.
K, A.R..

Obronca podnosi, iz zbyt latwo zostaly przez Sad Okregowy zdeprecjonowane zeznania W. B., P. B, J. C,
ktorzy skladajac w niniejszej sprawie zeznania w charakterze $§wiadkow, odwolywali swoje wcze$niejsze obciazajace
oskarzonych wyjasénienia.

Kwestionowana przez skarzacego konstatacja Sagdu Okregowego, ktéry uznal zeznania P. B. i W. B. za zmierzajace
do ,odciazenia” oskarzonych, byla jednak nie wynikiem uchybienn wskazywanych w apelacji, lecz rzetelnej i
przeprowadzonej z zachowaniem zasad okreslonych w art. 7k.pk., analizy ich depozycji. Sad Okregowy mial na uwadze
zeznania W. B., P. B., skladane w postepowaniu jurysdykcyjnym, a jako, ze zeznaniom tym nie dal wiary, to nie mogly
one by¢ podstawa ustalen faktycznych. Jest zatem oczywistym, iz w tej sytuacji, Sad Okregowy nie obrazil art. 410
k.p.k., a zarzut apelacyjny odnoszacy sie do obrazy przepisu tegoz artykutu, uznaé nalezy wiec za bezzasadny. Skarzacy
nie wykazal bowiem, aby przy ocenie depozycji wymienionych wyzej §wiadkéw, Sad Okregowy uchybil zasadzie logiki,
wiedzy, czy do§wiadczenia zyciowego. Wprawdzie autor apelacji przytacza zeznania P. B. sktadane w dniu 7 listopada
2007 roku przed Inspektorem (...), zwlaszcza ta wypowiedz, z ktorej wynika, iz juz wowczas P. B. mial kwestionowac
swoje ,zeznania zlozone w Sledztwie” (k. 5701-5702), nie dostrzega jednak ogo6lnoéci tego stwierdzenia oraz sytuacji,
w jakiej P. B. te depozycje zlozyl.

Mylnie zatem skarzacy wywodzi, poprzez pryzmat w/w wypowiedzi P. B., iz Sad Okregowy uchybil tresci art. 410 k.p.k.,
art. 7k.pk. i 42481k.p.k. Wystarczy uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, aby zauwazy¢, iz skarzacy
poczytuje za uchybienie te ustalenia Sgdu Okregowego, do ktérych Sad ten doszedl po szczegbdlowej, poglebionej ocenie
calo$ci materialu dowodowego, ocenie zgodnej z zasadami logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, czemu
nastepnie dat wyraz w treSci uzasadnienia, sporzadzonego z zachowaniem wymogo6w okreslonych w art. 42481k.p.k.

Autor apelacji podnosi, iz osoba skladajaca wyjasnienia, moze mie¢ interes w tym, aby realizujac swoje prawo do
obrony, obciaza¢ inng, a powody zmiany przez nig wyjaénien, moga by¢ podyktowane r6znymi motywami. Co do
zasady, skarzacy ma racje, jednak przenoszac te ogbdlne uwagi na grunt sprawy niniejszej, autor apelacji nie chce
zauwazy¢, iz Sad Okregowy przeanalizowal wskazywane przez oskarzonych i $wiadkéw motywy, jakimi kierowali
sie skladajac kolejne depozycje, a nastepnie je odwolujac. I tak przywolany juz wezeéniej P. B. — wskazywal r6zne
motywy odwolania poprzednich wyjaénien. Przed Sadem Rejonowym w Pulawach wskazywal, iz tre$¢ wyjasnien
uzgadnial z oskarzonymi G. i D. P., pod wplywem sugestii przestuchujacych go funkcjonariuszy policji, w zamian za
uchylenie tymczasowego aresztowania. Natomiast przed Sagdem Okregowym stwierdzil, iz wyjasnienia te wymyslit
samodzielnie, kierujac sie checia zemsty na braciach P.. Sad Okregowy kazdy z tych motywéw omoéwil i prawidlowo
ocenil (por. k. 44-45 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a skarzacy nie zakwestionowal tej oceny. Zaden bowiem
z argumentéw autora apelacji, nie jest w stanie podwazy¢ konstatacji Sadu Okregowego, iz P. B. w trakcie §ledztwa



porozumiewal sie z oskarzonymi i uzgadnial z nimi swoje wyja$nienia, ale bez wiedzy funkcjonariuszy policji. Przy
czym nie jest jednak mozliwe, aby poprzez grypsy oskarzeni uzyskali tak rozlegle i szczegbtowe informacje odno$nie
funkcjonowania grupy i przestepnego procederu, ktére nastepnie przedstawili w swoich wyjasnieniach. Nie jest
prawda, iz to przestluchujacy funkcjonariusze sugerowali im tre$¢ wyjaénien. Stuszny w tym zakresie wywod Sadu
Okregowego, znajduje potwierdzenie w tresci przejetych grypséw, w zeznaniach A. N. (1), w wyjanieniach W. B.. Ten
ostatni wyjasnil, iz pod koniec grudnia 2005 roku spotkat sie z P. B. i wowczas dowiedzial sie od P. B., Ze ten przyznal
sie i podal policji informacje o odbarwianiu paliwa. P. B. przekonywal ich wowczas, aby oni tez tak uczynili (por. k.
2383). Stusznie tez Sad Okregowy zanegowal drugi motyw zmiany depozycji przez P. B., a mianowicie, motyw zemsty
na braciach P.. W konsekwencji takiej oceny, Sad Okregowy doszedt do prawidlowego wniosku, iz na wiare zastluguja
te wyjaénienia P. B. zlozone w §ledztwie oraz przed Sadem Rejonowym w Pulawach, w ktorych opisal on role, jaka
pelnili w grupie bracia P., stusznie tez podkre$lajac, iz wyjasnienia P. B. w tym zakresie sa logiczne, rzeczowe, a co
istotne - zlozone po konsultacji ze swoim obroncg, uczestniczacym w tych przestuchaniach. Sad Apelacyjny w pelni
akceptuje zaprezentowana ocene depozycji P. B., a argumenty apelacji nie sa w stanie skutecznie jej zanegowac.

Analogicznie odnie$é nalezy sie do zarzutéw autora apelacji w zakresie oceny depozycji W. B. i J. C.. Zarzuty te sg
bowiem zupelnie bezpodstawne. Wystarczy odesla¢ skarzacego do lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku (por. k.
47-48), aby nie mie¢ zadnych watpliwosci, iz ocena depozycji tych os6b zostala przeprowadzona przez Sad Okregowy w
sposob wszechstronny, szczegblowy, a przede wszystkim zgodnie z zasadami logiki, wiedzy, doswiadczenia zyciowego,
a jako taka i wbrew polemicznym argumentom apelacji- pozostaje pod ochrong art. 7 k.pk. Nie dajac wiary §wiadkowi
W. B., co do czesci zeznan zlozonych w dniu 18 lutego 2015 roku (k. 6730) w zakresie, w jakim $wiadek stwierdzit,
iz G. P. nie mial swiadomosci co do rzeczywistego przeznaczenia przewozonego oleju opalowego, Sad Okregowy
uznal tg wypowiedz jako ,nieudolng probe wycofania sie z prawdziwych depozycji, celem odciazenia oskarzonego”.
Skarzacy kwestionujac taka ocene, nie zauwaza, iz zostala ona poprzedzona szczegbélowa analizg depozycji W. B.,
a zwlaszcza uwagg, iz Swiadek nie byl w stanie racjonalnie wytlumaczyé¢, z jakiego powodu mial jakoby wczeéniej
zlozy¢ nieprawdziwe wyjasnienia. Sad Okregowy doszedl wiec do wnioskéw negujacych prawdziwos$¢ wskazanej
przez obronce czeSci zeznan W. B., analizujac calo$¢ depozycji §wiadka, oceniajgc motywy zmiany tychze depozycji,
a nie wylacznie dlatego ( jak zarzuca obronca), iz Swiadek wycofal sie z poprzednich twierdzen dopiero na etapie
postepowania przed Sadem rozpoznajacym sprawe niniejsza.

Reasumujace, autor apelacji nie postawil istotnych zarzutéw, ktére bylyby w stanie skutecznie podwazy¢ zgodnosé
oceny w/w $wiadkow z logika, wiedzg, do§wiadczeniem zyciowym, ale takze w odniesieniu do kompleksowej analizy
calosci materialu dowodowego. W tym miejscu nalezy odestac skarzacego do zapoznania sie choc¢by z depozycjami M.
B. (1), ktore jak sie wydaje skarzacy pomija. M. B. (1) wyjasénil, iz P. B. i D. P. regularnie, niemal co tydzien spotykali
sie w restauracji (...) i dzielili zyski pomiedzy cztonkéw grupy (k. 3012-3013). Gdy za$ J. L. nie mial Srodkéw na zakup
odbarwionego oleju, to D. P. podjal decyzje, co do zadysponowania przedmiotowym paliwem (k. 3119). Depozycje
te stoja zatem w opozycji do twierdzen P. B. skladanych na rozprawie, a przytoczonych w tresci apelacji odnoénie
roli oskarzonych w przestepczym procederze. M. B. (1) wskazujac na udzial braci P. byt konsekwentny, a co istotne,
nigdy nie stwierdzil, ze sktadane przez niego wyjaénienia zostaly mu one zasugerowane przez przestuchujacych go
funkcjonariuszy.

Odnoszac sie za$ do przytoczonego w apelacji fragmentu wyjasnien J. C., ze G. P. wykonywat usluge transportowa,
musial wiedzieé, ze jest to olej opalowy, ale nie wiedzial, co sie z tym dalej dzieje, gdyz my sie tym nie chwalili$émy...”, to
nalezy stwierdzenie to oceniac, nie tak jak to czyni skarzacy, w sposob wybiorezy, ale przeanalizowaé calosé¢ depozycji
tego Swiadka. Taka za$ analize przeprowadzil Sad Okregowy. J. C., bedac konkretnie zapytany o G. P., to podal, ze nie
zna takiego nazwiska (por. k. 1563). Stlusznie zatem wywodzi Sad Okregowy, iz J. C. z racji zadan wykonywanych w
ramach grupy, nie mial szczegblowej wiedzy o oskarzonych D.iG. P..

Z tych wzgledéw chybiony jest zarzut autora apelacji, jakoby ocena zeznan P. B., W. B., J. C., dotknieta byta wada
dowolnoéci, czy brakiem zupelmos$ci. Sad Okregowy nie dlatego zakwestionowal zeznania §wiadkow, w ktérych
odwolali poprzednie obcigzajace oskarzonych wyjasnienia, iz uczynili to dopiero przed Sadem i nie dlatego, iz te
zeznania byly zlozone pdzniej, ale Sad I instancji analizowal tres¢ wszystkich depozycji, wskazal, ktore z tych depozycji



uznal za wiarygodne, oceniajgc je w aspekcie logiki, szczegdlowosci, w relacji do innych dowodéw oraz ocenil ich
zmiane przez pryzmat wskazywanych wyzej motywéw. Myli sie zatem skarzacy, iz ocena ta jest oceng arbitralna,
splycona i jakoby stanowi proste zdeprecjonowanie zeznan skladanych w postepowaniu jurysdykeyjnym.

Sad Okregowy ustalil, ,,iz po zatrzymaniu J. C., bracia P. nie zamierzali rezygnowac z odbarwiania oleju opalowego.
W tym celu G. P. dowiedziat sie od R., w jaki sposoéb odbarwia¢ olej opalowy i przystosowal stacje w M. do
przeprowadzania tego procesu. W tym tez celu postanowil wykorzysta¢é trzy podziemne metalowe zbiorniki znajdujace
sie poza wladciwa stacjg paliw. Olej opalowy zakupiony od (...) byl przewozony na stacje w M. i zlewany do trzech
metalowych i wzajemnie polaczonych zbiornikéw. Nastepnie zas G. P. wtlaczal do tych zbiornikéw odczynniki
chemiczne i mieszal z olejem celem wytracenia markera z oleju opalowego”.

Autor apelacji, polemizujac z powyzszymi ustaleniami, przytacza argumenty z k. 39 uzasadnienia aktu oskarzenia
i w spos6b nieuprawniony wywodzi, iz Sad Okregowy dopuscil sie analogicznych uchybien, albowiem w procesie
dowodzenia rzekomo postuzyl sie niedopuszczalnymi domniemaniami. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz Sad I
instancji nie formutowal tego rodzaju domnieman, jakie przywolal skarzacy, a po drugie - wnioski i powyzsze ustalenia,
Sad wywiodl w sposob kategoryczny ze wskazanych i prawidlowo ocenionych dowodéw. W tym bowiem zakresie Sad
Okregowy poczynil ustalenia na podstawie m. in. wyjasnien i zeznah M. B. (1), cze$ciowo wyjaénien D. P., G. P.,
wyjasnien i zeznan A. R. (por. k. 8-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

G. P. wyja$nil, iz za warsztatem naprawczym na swojej stacji paliw zakopal 3 zbiorniki, a uprzednio wykonat polaczenia
miedzy nimi, uzyskujac w ten sposéb jeden duzy zbiornik. Nastepnie, juz po konsultacji ze swoim obronca przyznal, iz
latem 2005 roku w/w zbiornikach odbarwial olej opatowy. D. P. w dniu 19. 10. 2005 roku przyznal, iz G. P. odbarwial
olej opalowy, a o tym, iz oskarzony D. P. wiedzial, do czego stuzyly w/w zbiorniki, §wiadczy tre$é grypsu na k. 1084
akt sprawy.

Powyzszych okoliczno$ci, nie podwaza za§ dowdd w postaci zeznan K. W. (1), dowod w postaci wynikoéw ekspertyzy
fizykochemicznej, czy protokoly z kontroli z dnia 22 wrzes$nia 2005 roku. Co istotne, Sad Okregowy nie stwierdzil, iz
przywolane przez skarzacego w/w dowody, mialy charakter kategoryczny i decydujacy w odniesieniu do poczynionych
w tym zakresie ustalen faktycznych.

Sygnalizowane w apelacji wyniki badan trzech prébek fizykochemicznych wskazujg na to, iz w zbiornikach na tylach
stacji w M. mdg} znajdowa¢ sie w calosci lub w czesci olej opalowy (por. k. 181). Faktem jest, iz K. W. (2) zeznala, iz
probki do przedmiotowych badan nie powinny by¢ pobierane z tzw. ,,poziomu martwego”, gdyz bywaja niemiarodajne
dla zbadania jakoSci tego, co w zbiorniku sie znajduje. Faktem jest takze, iz protokoly z kontroli Inspekcji Handlowej
nie stwierdzily opisywanych przez skarzacego nieprawidlowosci pod katem niezgodnoéci z normami dla paliw
plynnych. Sad Okregowy nie zanegowat tych dowodow, ale to, iz s3 one niekategoryczne ( por. badania probek
fizykochemicznych k. 181), nie znaczy, ze podwazajg ustalenia poczynione przez Sad Okregowy. Kazdy bowiem z
dowoddw nalezy ocenié, nie abstrahujac i nie pomijajac innych dowodéw, a taka wlasnie ocene przeprowadzil Sad 1
instancji. Natomiast autor apelacji, wybiorczo donoszac sie do tych dowodéw, dokonuje ich odmiennej interpretacji,
ale nie znaczy, iz zgodnej z zadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, bagatelizujac dowody obciazajace oskarzonych, a
w szczegblnosci tresé grypsu autorstwa D. P. do P. B. (k. 1084). Dla jasnoS$ci warto przytoczyc tre$c tego grypsu: .. jest
maly problem jezeli beda ciebie pytac to musisz potwierdzié, ze raz przed czyszczeniem ta szambiarka nie miale$ gdzie
przelaé brudnego paliwa na swojej cysternie i G. sie zgodzil to paliwo bylo u nas dwa trzy dni, potem je oddali$my.
Zagladali do tych zbiornikdw chemicznych, ktére G. sprowadzil z zagranicy, na dnie byly resztki paliwa”.

Uwadze skarzacego umyka takze tre§¢ wyjasnien G. P., ktéory poczatkowo twierdzil, iz czyScil cysterny z
wykorzystaniem przedmiotowych zbiornikéw (k. 3418), ale po konsultacji z obroncg — z wyjasnien tych sie wycofal
i przyznat fakt odbarwiania oleju opalowego zlewanego do tych zbiornikéw w M.. Natomiast odnosnie owego
czyszczenia cystern, o ktorym poczatkowo oskarzony G. P. wyjaénial, a na co takze powotuje sie skarzacy, to nadmienic
nalezy, iz P. B. zaprzeczyl, aby G. P. odbieral takie pozostaloéci oleju ze stacji paliw w Z.. P. B. wyjaénial, iz
wykorzystywali do czyszczenia zbiornikéw w Z. szambiarki z R..



Twierdzenie skarzacego, iz w opisanym stanie dowodowym, Sad Okregowy winien powzigé watpliwoéci, o jakich mowa
w tredci art. 582k.pk., nalezy uzna¢, wiec za zupelnie chybione.

Myli sie skarzacy, o ile podwaza ocene zeznan i wyjasnien A. R. zaprezentowang przez Sad Okregowy. Obronica nie
formulujac jednak konkretnych zarzutéw odnoszgcych sie do naruszenia zasad okre$lonych w treci art. 7k.p.k.,
wskazujac jedynie, iz ocene zeznan i wyjaénien tego Swiadka, powinien Sad przeprowadzi¢ z wieksza ostroznoécia.

A. R. podtrzymal swoje depozycje, sktadajac zeznania przed Sadem Okregowym, a jako, ze obciazaja one oskarzonych
i maja one istotne znaczenie dla poczynionych ustalen faktycznych, obronica przywotuje sprzecznoéci w ich tresci,
ktdrych wistocie jednak brak. Uwazne bowiem zapoznanie sie z wyjasnieniami oraz zeznaniami tego $§wiadka, przeczy
temu, aby potwierdzal on sprzeczne ze soba depozycje. Ot6z A. R. wyjasnial, iz przewozac olej opatowy z firmy (...) do
7., domyélal sie, ze przedmiotowe paliwo jest tam odbarwiane, gdyz wyczuwal specyficzny zapach - inny niz zapach
oleju opalowego i napedowego (k. 2393). Natomiast o tym, iz tak bylo w istocie, powiedzieli mu G. P. i D. P. po
zatrzymaniu P. B.. A. R. stwierdzil, iz po aresztowaniu P. B. odbieral olej opalowy z bazy (...), nastepnie przewozil
do M., a stamtad do G.. Wiedzial, ze to odbarwiony olej, gdyz zalal sobie nim spodnie (k. 2394). Przy czym, obronca
nie zauwaza, tej treéci depozycji A. R., z ktérych wynika, iz D. P. wiedzial o procederze odbarwiania oleju opalowego
i wydawal A. R. polecenia zwigzane z przewozeniem tego paliwa na stacje paliw do G. (por. k. 2396-2398, k. 2407,
2417-2419, k. 2429-2431). Wprawdzie, A. R. przestuchiwany w sprawie IIK 516/07 utrzymywal, iz na polecanie G.
P. przewozil paliwo zakupione w (...)-ie, jednak w p6zniejszym czasie sam ujawnil (k. 2392), ze depozycje tej tresci
byly uzgadniane z G. i D. P., jeszcze przed ich aresztowaniem i nie sa one zgodne z prawda (k. 2432). W p6zniejszych
zeznaniach skladanych przed Sadem Okregowym (k. 6552-6553v, 7647v-7649v), A. R. juz konsekwentnie utrzymywat,
iz w/w zeznania byly nieprawdziwe, w przeciwienstwie do jego p6zniejszych wyjasnien. Przywolana tre$¢ depozycji
A. R., podwaza, wiec wywody apelacji i czyni je bezpodstawnymi w aspekcie prawidlowej i szczegdltowej ich oceny
zaprezentowanej przez Sad Okregowy.

Z tych wzgledéw zarzut obroncy oskarzonego - naruszenia art. 438pkt. 3k.pk.-, blednego ustalenia, co do
przechowywania w zbiornikach na tylach stacji w M. oleju opalowego i jego odbarwiania, uznaé nalezy za niezasadny.
Jesli za$ poprzez opisane wywody skarzacy staral sie uzasadnic¢ naruszenie przez Sad I instancji, tresci art. 582k.p.k.
(obronca podnosi, iz material dowodowy nie pozwala na tak kategoryczne ustalenia), to stwierdzi¢ nalezy, iz Sad
Okregowy takich watpliwo$ci nie powzial. Co jednak istotne, skarzacy formutujac w punkcie II taki zarzut, nie wskazal
przekonujacych argumentéw przemawiajacych za tym, iz Sad powinien byl takie watpliwosci powziaé. Podkreslié
bowiem nalezy, iz odmienna, lecz wybidrcza ocena dowoddéw prezentowana przez skarzacego i nakreslanie innej
wersji, nie podwaza oceny dowodéw przedstawionej przez Sad — dopdki ocena ta mieéci sie w granicach zasad
przewidzianych w tresci art. 7k.pk. Nie mozna przy tym formulowa¢ zarzutu obrazy art. 7k.p.k. i art. 582k.pk., a do
takich konkluzji sprowadzaja sie zarzuty obroncy oskarzonego D. P., formutowane w punkcie IT apelacji.

Podnosi skarzacy (w akapicie VI uzasadnienia apelacji), iz nie mozna oprze¢ sie¢ na wyjasnieniach G. P., ktory w
postepowaniu przygotowawczym twierdzil, iz korzy$¢ majatkowa uzyskang z ,prania tzw. ,brudnych pieniedzy”,
oskarzeni przeznaczyli na rozbudowe kompleksu hotelowo — gastronomicznego, gdyz wyjaénienia te zostaly odwolane.
Obronica uwaza za$, iz odwolania wyjasnien w tym zakresie nie mozna za$ uznac¢ za gotoslowne, gdyz dokumenty
z kontroli (...) i wyniki tych kontroli nie potwierdzily nieopodatkowanych dochodéw, za$ rozbudowa kompleksu
hotelowo - gastronomicznego byla finansowana z kredytu inwestycyjnego.

Odnoszac sie do tak opisanego zarzutu, ponownie nalezy zwr6cié uwage, iz Sad Okregowy dokonal prawidlowe;j
oceny wyjasnien G. P., takze i w tym zakresie, w ktorym oskarzony wskazat w jakiej czeci i na jakie cele kazdy z
nich przeznaczyt pieniadze pochodzace z korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego im w punkcie
IT zaskarzonego wyroku. Zasadno$ci tej oceny nie sa za§ w stanie podwazy¢ twierdzenia skarzacego w zakresie
dotyczacym dokumentow z kontroli (...) i wynikéw tej kontroli. W szczegoblnosci, wywodzenie, iz kredyt inwestycyjny
mial poshuzyé¢ rozbudowie wspomnianego kompleksu hotelowo — gastronomicznego, bynajmniej nie podwaza
odmiennych w tym zakresie ustalenn Sgdu Okregowego. Jest bowiem oczywistym, iz kredyt zostal zaciagniety wlasnie w
tym celu, aby postuzyl ukryciu i znacznemu utrudnieniu stwierdzenia przestepnego pochodzenia nieopodatkowanych



korzyéci majatkowych i ich przeznaczenia na rozbudowe czesci restauracyjnej i weselnej oraz polozenia kostki
brukowej na parkingu Motelu (...). Przekonuje o tym takze i to stwierdzenie G. P., iz czeSciowo finansowanie tej
inwestycji bylo tez i z legalnych §rodkow (por. k. 3444-3445).

Nie sposob tez podzieli¢ argumentéw skarzacego, iz oskarzony D. P. nie popehil przestepstwa przynaleznosci do
zorganizowanej grupy przestepczej. To, iz oskarzony D. P. temu zaprzeczyl na rozprawie, podobnie jak i oskarzony
G. P. oraz wymienieni przez skarzacego Swiadkowie, z przyczyn, jakie zostaly przedstawione we wcze$niejszej czesci
niniejszego uzasadnienia, nie moze mie¢ znaczenia dla oceny stanu §wiadomosci oskarzonych oraz wiedzy o udziale
w zorganizowanej grupie przestepczej. Skarzacy, oprocz tego, iz wdat sie w polemiczna ocene wyjaénien oskarzonych,
nie wskazal bowiem zadnych merytorycznych podstaw, ktére by podwazyly w tym zakresie ustalenia Sadu
Okregowego. Racje ma oczywiScie skarzacy, iz samo §wiadczenie ustug transportowych przez osoby je wykonujace,
nie moze dowodzi¢ przynaleznoéci do zorganizowanej grupy przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw
i przestepstw skarbowych polegajacych m. in. na nielegalnym odbarwianiu oleju opalowego. Tyle tylko, iz w $wietle
prawidlowych ustalen Sadu Okregowego — poczynionych w nastepstwie zgodnej z zasadami okre§lonymi w art. 7k.p.k.
oceny dowodow, nalezy poczyni¢ istotna uwage, ot6z - oskarzony D. P. mial §wiadomo$¢, iz ustugi transportowe
cysterng bedaca na wyposazeniu jego i brata firmy, polegaly na przewozeniu oleju opalowego, ktéry nastepnie
poddawany by} odbarwianiu i dalszej sprzedazy. D. P. i G. P. skorzystali bowiem z propozycji P. B. i w kwietniu 2004
roku zdecydowali sie na wstapienie w struktury grupy przestepczej, ktora tym procederem sie zajmowata. Ich rola
w strukturze tej grupy polegala na wykonywaniu ustug transportowych, przy zachowanej $wiadomosci charakteru
tych uslug, ale tez uczestniczyli w przeplywie $rodkéw pienieznych pochodzacych z nielegalnego odbarwiania
oleju opalowego, czerpali z tego konkretne korzySci majatkowe, a D. P. kontrolowal wysokosé korzysci na nich
przypadajacych. Sad Okregowy dokonal prawidlowych w tym zakresie ustalen faktycznych wskazujgc, iz rodzaj
prowadzonej przestepnej dzialalno$ci, wymagajacej przedsiewzie¢ organizacyjnych oraz wielokrotna powtarzalnosé
calego procederu, $wiadczy o wysokim stopniu powigzania pomiedzy poszczegdlnymi osobami w ramach tej struktury.
Oskarzony D. P. znal za$ organizacje tej grupy, profil dzialania, podzial rél i zasady funkcjonowania. Wykonywat
w jej ramach okre§lone czynnoSci, czerpal korzysci z tej dzialalnoéci, majac Swiadomos$é dzialania w strukturach
grupy przestepczej. Nie uwzgledniajgc argumentow skarzacego (opisanych w akapicie VII uzasadnienia apelacji), Sad
Apelacyjny podziela prawnokarng ocene zachowania D. P. (ale takze i G. P.) zaprezentowana w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonym w punkcie 1 zaskarzonego wyroku. W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, iz analogiczna
uwaga dotyczy kwalifikacji prawnej pozostalych czynéw przypisanych oskarzonym w zaskarzonym wyroku.

Z tych wzgledéw wniosek skarzacego o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. P. od
przypisanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, nie mog} zastugiwac¢ na uwzglednienie.

Nie mogl tez zastugiwaé na uwzglednienie alternatywny wniosek obroncy D. P. zlozony z ,,ostroznoéci procesowej”
0 uznanie orzeczonej wobec oskarzonego D. P. kary pozbawienia wolnosci za razqco surowa, a w
konsekwencji o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Jako, ze zarzut razqcej niewspoétmiernosci wymiaru kary (w tym kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci) zostal rowniez zgloszony przez oskarzyciela publicznego, ale na niekorzysé¢ oskarzonego D. P.
iG. P., zostanie on lacznie rozwazony w zakresie przedstawionym w obu apelacjach, choé¢ nadmieni¢ nalezy, iz z uwagi
na zaskarzenie przez obronice wyroku Sadu Okregowego wobec D. P. co do winy, kwestia wymiaru kary zgodnie z
tredcia art. 44781k.pk., bylaby i tak badana w ramach kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaden z argumentow — zglaszanych przez skarzacych, zar6wno w apelacji obroncy, jak
i prokuratora, nie okazal sie by¢ zasadny i w konsekwencji nie mogt skutkowaé postulowana w apelacjach zmiang
zaskarzonego wyroku.



Na wstepie jednak nalezy podnies¢, iz racje ma obronca, ktory przywolujac odnosne w tym zakresie orzecznictwo
sad6w, zwraca uwage na rozumienie pojecia ,razacej niewspoimiernoéci kary”. Zgodzié sie nalezy z tym, iz kara, aby
mogla by¢ za taka uznana, musi by¢ w sposob oczywisty, niejako na pierwszy rzut oka przyjeta za niewspoimierna, nie
dajaca sie zadna miarg zaakceptowaé. W tym rozumieniu orzeczenie kar jednostkowych, jak i kary lacznej wobec D.
P.iG.P. - nie zapadlo z obraza art. 438 pkt, 4k.p.k.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz D. P. i G. P. za czyn im przypisany w punkcie 1 zaskarzonego wyroku skazani zostali na
kary po roku pozbawienia wolnosci, za$ za czyn przypisany im w punkcie 2 na kary po roku i trzy miesigce. Ponadto G.
P. skazany zostal za czyn przepisany w punkcie 3 wyroku Sadu Okregowego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Okregowy wymierzyl D. P. kare laczng roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ G. P. kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

Konfrontujac okoliczno$ci, jakie Sad I instancji uwzglednil, wymierzajac oskarzonym poszczegoélne kary, z
argumentami skarzacych, ale takze majgc na uwadze odnoszacy sie do tych okoliczno$ci material dowodowy — nie
sposob dopatrze¢ sie jakichkolwiek w tym zakresie uchybien, wymagajacych korekty Sadu Apelacyjnego.

Po pierwsze zatem, Sad Okregowy — mial na wzgledzie wszystkie istotne okolicznoéci obciazajace, jak i tagodzace —
rzutujace na wymiar kar, a po drugie — i wbrew tez temu, co artykutujg skarzacy — nadal tym okoliczno$ciom wiasdciwe
znaczenie i w konwekcji zaréwno kary jednostkowe, jak i kary laczne sq karami sprawiedliwymi, karami, ktére nie
raza niewspolmierno$cia — i nie sposdb je oceni¢ jako razaco lagodne badz jako razaco surowe.

Sad I instancji kierowal sie przy wymiarze kar jednostkowych wobec D. P. i G. P. dyrektywami wymiaru kar
okre§lonymi w treéci art. 53k.k. Nastepnie orzekajac kary laczne — stosujgc zasade asperacji — wskazat okolicznos$ci
kare laczna w odniesieniu do oskarzonych ksztaltujace.

Oskarzyciel publiczny wymienil w tresci uzasadnia apelacji wszystkie te okolicznoéci, ktore wzial pod uwage Sad
Okregowy. Ich ponowne przywolanie byloby, wiec zbedne. Podkresli¢ jednak nalezy, iz prokurator nie wyartykulowat
zadnej innej okolicznoéci, ktora by Sadowi Okregowemu umknela, a ktéra moglaby mie¢ istotne znaczenie dla
wymiaru kar.

W pierwszym rzedzie odnoszac sie do okolicznoSci lagodzacych, twierdzi oskarzyciel publiczny, iz uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonych D. P. i G. P. — nie powinna mieé tak decydujacego znaczenia dla orzeczenia kar w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Ot6z Sad Okregowy wérdd okolicznos$ci lagodzacych wymienil wspomniang
niekaralno$¢ oskarzonych. Nie stwierdzil jednak, aby miala ona decydujace znaczenie dla wymiaru kar. Twierdzi
skarzacy, iz wymiar kar jednostkowych miesci sie w dolnej granicy zagrozenia. Ot6z czyn przypisany oskarzonym z
art. 25881k.k. zagrozony jest kara od 3 miesiecy do lat 5. Wymierzenie kary D. P. i G. P. roku pozbawienia wolnoci,
wprawdzie blizsze dolnej granicy, ale nie w stopniu, ktéry mozna byloby uznaé za dolna granice. Jesli sie za$ zwazy
na role oskarzonych w przestepnym procederze, prawidlowo ustalona przez Sad meriti i niekwestionowang przez
prokuratora, to nie sposéb podzieli¢ argumentu, iz kary za wystepki z art. 25881k.k., z art. 2998§5k.k. w zw. z art.
6581k k., zas wobec G. P. takze za czyn przypisany mu w punkcie 3 zaskarzonego wyroku, powinny by¢ orzeczone
w wyzszym wymiarze (oskarzyciel postulowal kare 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci za czyn z art. 25881k.k
wobec kazdego z oskarzonych, wobec D. P. za czyn z pkt. 2- kare dwdbch lat pozbawienia wolnosci, za§ wobec G.
P. za czyn z pkt. 2- dwoch lat pozbawienia wolnoSci, za czyn z pkt. 3- rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci). Nie
moze by¢ bowiem zasada, przyjmowang niejako z zalozenia, a co wydaje sie artykuluje skarzacy, iz ,przestepstwa
zwigzane z udzialem w grupie przestepczej prania tzw. brudnych pieniedzy powinny by¢ karane szczego6lnie surowo”.
Owszem przestepstwa te cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwosci, ale tez kara musi by¢ zindywidualizowana,
uwzglednia¢ okolicznosci, ktére odnosza sie do kazdego sprawcy z osobna, tak aby w swoim wymiarze byly karami
sprawiedliwymi. Za takie za$ kary, w ocenie Sadu Apelacyjnego, uznac¢ nalezy kary jednostkowe orzeczone przez Sad
Okregowy wobec D. P. i G. P., gdyz uwzgledniajace sposob zachowania oskarzonych, ich znaczenie w strukturach
grupy przestepczej i wspomniang role w popelnieniu przypisanych im wystepkéw. Oskarzyciel uzasadniajac postulat
orzeczenia wyzszych kar jednostkowych, nie wskazuje na okolicznoéé obciazajaca, ktorej Sad I instancji by nie



docenil - w kontekscie przyjecia wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci wystepkéw przypisanych oskarzonym,
lecz przywoluje okoliczno$ci, ktére w zasadzie wyznaczaja znamiona przypisanego im wystepku z art. 25881k k.
i stanowia, iz takim zachowaniem oskarzeni wyczerpali dyspozycje tegoz wystepku. Nie inaczej bowiem nalezy
traktowaé przywolane przez prokuratora okolicznoSci, ktére w jego uznaniu stanowia o ,bardzo wysokim stopniu
spolecznej szkodliwo$ci”, przemawiajacym za znacznie wyzszym wymiarem kary i dla uzasadnienia tegoz stanowiska,
autor apelacji przypomina w tym wzgledzie ustalenia Sadu I instancji, a mianowicie, iz ,,D. P. i G. P. posiadali
swiadomo$¢ przynaleznoSci do zorganizowanej grupy przestepczej, znali jej organizacje, profil dzialania, podzial rol i
zasady funkcjonowania. W ramach ustalonego podzialu rél aktywnie uczestniczyli w jej dziatalno$ci i czerpali z tego
tytulu znaczne korzySci majatkowe. Oskarzeni wykonywali przyjete w ramach zorganizowanej grupy zadania oraz
czynnoéci i akceptowali je”.

Myli sie takze oskarzyciel publiczny, o ile twierdzi, iz wymierzone kary laczne nie oddaja w sposdb dostateczny celow
— jakie kary laczne orzeczone wobec oskarzonych maja spelni¢ w zakresie adekwatnej reakcji wobec oskarzonych.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, kary te majace charakter bezwzgledny i w wymiarze orzeczonym przez Sad Okregowy,
stanowig bowiem dostateczna dolegliwo$c¢ i spehia cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonych. W tym
bowiem aspekcie, to oskarzyciel nie docenia niekaralnosci zarébwno D. P. i G. P. oraz ich zachowania nie tylko do
czasu popelnienia przypisanych im czyndéw, ale w szczego6lnosci - a na co z kolei stusznie zwraca uwage obronca D.
P. — znacznego uplywu czasu od daty tych czynéw do daty zapadlego wyroku. Nie mozna bowiem tej okoliczno$ci
pominaé, aczkolwiek wspomniany przez obronce blisko 12 letni uplyw czasu od daty popelnienia tych czynéw, nie
powinien tez w sposob automatyczny prowadzi¢ do konkluzji, iz oskarzeni, a wiec i D. P., zaslugujg tym samym na
skorzystanie z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonych im kar lgcznych. Stusznie Sad Okregowy
uznal, iz kara, aby byla uznana za sprawiedliwa, nie moze by¢ kara nadto poblazliwa, skoro w zalozeniu powinna
wywazac cele nie tylko prewencji indywidulanej - wskazywane przez obronce D. P., ale stanowi¢ adekwatna reakcje
prawnokarna wobec wysokiego stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanych czynéw i tym samym spehiac cele w
zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Te za$ cele spelniaja kary laczne wymierzone wobec
D. P. i G. P. przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku. Sad Okregowy dostrzegl bowiem wszystkie okoliczno$ci
istotne dla wymiaru kary lacznej (a z nimi zaden ze skarzacych nie polemizuje; por. k. 69 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), ale wbrew temu, co podnosza skarzacy, Sad I instancji mial na uwadze i w sposéb adekwatny ocenil
stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanych oskarzonym przestepstw, a wbrew temu, co podnosi oskarzyciel — takze
wladciwie ocenil potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa. Sad Okregowy zwrocil tez
uwage na brak wgladu oskarzonych w swoje zachowanie, niezrozumienie nagannoSci czynéw, ktorych sie dopuscili,
shusznie dalej konkludujac, iz brak jest pozytywnej prognozy do uznania, iz cele kary zostana osiagniete w przypadku
zastosowania wobec nich instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kar lacznych pozbawienia wolnosci. Nie
ma przy tym wiekszego znaczenia akcentowane przez obronice poprzednie wnioski oskarzyciela przedstawione w
akcie oskarzenia i na rozprawie (k. 5766v) o wymierzenie oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, z ktérych nota bene oskarzyciel wycofal sie na piémie z dnia 9 grudnia 2011 roku
(por. k. 5768). Nadmieni¢ jednak nalezy, iz z kolei oskarzyciel publiczny, postulujac zmiane zaskarzonego wyroku i
proponujac odpowiednio wyzsze kary laczne wobec G. P. - 4 lata, a wobec D. P. — 3 lata i 8 miesiecy, nie zwaza, iz
sprawa niniejsza jest po raz kolejny rozpoznawana, za$ poprzednie wyroki skazujace oskarzonych w sprawie niniejszej,
dotyczyly takze przestepstw karno - skarbowych, a wobec D. P. takze i czynu z art. 27281k k. Nadto prokurator
nie polemizujac z ustaleniami Sadu Okregowego i przyjeta kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonym w
punkcie 2 zaskarzonego wyroku, nie zauwaza, iz kwalifikacja ta r6zni sie od tej proponowanej w akcie oskarzenia (Sad
Okregowy nie zakwalifikowal zachowania oskarzonych z art. 299§6k.k.).

Reasumujac, wskazywane w apelacjach okoliczno$ci odnoszace sie do wymierzonych oskarzonym kar, zostaly przez
Sad Okregowy nalezycie rozwazone, za$ skarzacy wdaja sie jedynie w polemike — przedstawiajac wylacznie odmienng
ocene tych okolicznoSci.

Z tych wzgledéw, Sad Apelacyjny w pelni podziela zaprezentowane stanowisko Sadu Okregowego, za§ argumenty
skarzacych nie sa w stanie tego stanowiska podwazy¢, a wrecz przeciwnie — potwierdzaja adekwatno$é represji



prawnokarnej - w odniesieniu zaréwno do kar jednostkowych, jak i kar lacznych — orzeczonych wobec D. P. i G. P.
- jako kar wlasciwie wywazonych i uwzgledniajacych nalezycie wszystkie okolicznoéci kary te ksztaltujace. Nie budzi
zastrzezen co do zasady i wysokoS$ci orzeczonego przepadku korzysci majatkowej — art. 299 § 7 k.k.

Chybiony okazal sie tez zarzut apelacji prokuratora sformulowany w jej punkecie III, a odnoszacy sie do obrazy przepisu
art. 624k.pk.

Gwoli $cislosci, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy jedynie czeSciowo zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych, gdyz
wylacznie od wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa, natomiast obciazyt kazdego z nich oplata w kwocie po
2000 zlotych.

Racje ma prokurator, o ile twierdzi, iz zasadga w my$l art. 627k.pk. winno by¢, iz od skazanego sad zasadza koszty
sadowe. Sad orzekajacy wladny jest jednak zgodnie z trescia art. 62481 k.p.k. zwolni¢ oskarzonego w catoéci lub w
czesci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, jezeli ich uiszczenie byloby dla nich zbyt uciazliwe ze
wzgledu na ich sytuacje rodzinng, majatkowa wysoko$¢ dochodéw lub gdy przemawiaja za tym wzgledy shuszno$ci.

Sad Okregowy zwalniajgc w sprawie niniejszej D. P. i G. P. od wydatkéow poniesionych przez Skarb Panstwa,
uwzglednil nalozone zaskarzonym wyrokiem obciazenia finansowe. Takie stanowisko znajduje pelna akceptacje Sadu
Apelacyjnego. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz wobec kazdego z oskarzonych zostal orzeczony na podstawie art.
29987k.k. przepadek réwnowarto$ci korzySci majatkowych w kwocie po 166. 719, 62 zl., a ponadto zostali skazani
na kare grzywny po 170 stawek przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote po 50 zt ( czyli po 8500 zlotych).
Nie bez znaczenia pozostaje, iz obecnie D. P. utrzymuje sie z wynagrodzenia w kwocie 2000 zl, ma na utrzymaniu
dwoje dzieci (por. k. 7462vv), za$ G. P. zatrudniony jest jako kierowca z podobnym wynagrodzeniem, jak brat, posiada
na utrzymaniu jedno dziecko (k. 7462v). Powyzszych okolicznoéci majacych znaczenie dla mozliwosci finansowych
oskarzonych, a przez to oceny zasadno$ci ich zwolnienia od wydatkéw, nie zmienia w sposob istotny powolanie
sie przez skarzacego na wyjasnienia G. P., ktory wysoko$¢ osiagnietych korzy$ci majatkowych okreslit na kwote po
200.000 zlotych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, je$li zwazy sie, iz orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnos$ci maja
charakter bezwzgledny, to niewatpliwie i w kategoriach ograniczonych mozliwoSci zarobkowych oraz uzyskiwanych
dochodéw, nalezy oceni¢ ich obecna sytuacje materialng, jak tez z tego punktu widzenia rozpatrywac¢ nalozone
zaskarzonym wyrokiem obowiazki finansowe.

Z tych wzgled6w, nie sposob zgodzi¢ sie z postulatem oskarzyciela, iz uiszczenie przez oskarzonych wydatkow nie
byloby dla nich i ich rodzin zbyt ucigzliwe.

W szczegélnosci jednak, Sqd Apelacyjny zwraca uwage, iz w poprzednich wyrokach zapadlych w sprawie
niniejszej zarowno Sad Rejonowy w Pulawach (k. 5781v), jak i Sad Okregowy w Lublinie (k. 7113) zwalnial oskarzonych
od wydatkoéw poniesionych przez Skarb Panstwa, a apelacje od powyzszych wyrokdow wywodzili wylacznie obronhcy
oskarzonych. Woéwczas oskarzyciel publiczny nie byl zupelnie zainteresowany, aby w tym zakresie skarzyé zapadle
orzeczenia, cho¢ tre$¢ art 62683k.p.k. taka mozliwo$¢ mu otwierala. W tej za$ sytuacji, Sad Apelacyjny podziela
stanowisko prezentowane w orzecznictwie, iz niedopuszczalne jest obcigzanie oskarzonych wydatkami w zakresie, w
ktorym uprzednio byli od nich zwolnieni. Zakaz reformationis in peius (posredni) dotyczy bowiem i tej czeSci kosztow
sadowych, od ktorej uprzednio zazalenia oskarzyciel nie wywodzil. (Por. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17
pazdziernika 2007 r. II KK 207/07 Opublikowano: LEX nr 346243)

W $wietle powyzszego, Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych podstaw mogacych skutecznie podwazy¢ zaskarzony
wyrok Sadu Okregowego. Nie stwierdzajac uchybienn procesowych podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, w tym
zwlaszcza wymienionych w art. 43981kpk oraz podzielajac stanowisko Sadu Okregowego w zakresie kwalifikacji
prawnej przypisanych oskarzonym czyndéw i ich opisu - zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.



Rozstrzygniecie o kosztach procesu za II instancje w zakresie oplaty i wydatkow uzasadnia treéc art. 2 ust. 1 pkt. 4
iart. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23. 06. 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, Nr 49, poz.
223 t.j.) w zw. z art. 627k.pk.



