Sygn. akt IT AKa 93/17 Lublin, dnia 24 maja 2017 1.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta J6zwiakowska

SA Mariusz Mloczkowski
Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Beaty Michalak prokuratora prokuratury Rejonowej Radom-Zach6d w Radomiu
po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 roku

sprawy W. D. syna K.iM. zdomu S., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art.53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i innych

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 29 grudnia 2016 r., sygn. IT K 112 /16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zalicza na poczet orzeczonej wobec W. D. kary pozbawienia wolnoéci okres jego tymczasowego aresztowania
rowniez od dnia 30 grudnia 2016 roku do dnia 24 maja 2017 roku;

III. zwalnia oskarzonego W. D. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze i ustala, ze wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

W. D. oskarzony zostal o to, ze:

I. od daty dziennej nieustalonej w 2016r. do 22 marca 2016r. w miejscowo$ci M. gm. T., woj. (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2015r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawiatl 219 krzakéw konopi innych niz wi6kniste, mogacych dostarczy¢ znacznej
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste, posiadal przyrzad w postaci przeno$nej suszarni stuzacy do niedozwolonego
wytwarzania §érodkéw odurzajacych oraz wytworzyt znacznag iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych



niz wlokniste o lacznej masie netto 4,84 kg, suszac i rozdrabniajac uprzednio przez siebie uprawiane krzaki konopi
innych niz wlékniste i tak wyrobione ziele konopi innych niz wldkniste posiadal

tj. o czyn z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 63 ust.3 ustawy w zb. z art. 54 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (tj. Dz.U. z 2015 r. poz. 28 ze zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 12 kk

II. w dniu 22 marca 2016r. w miejscowo$ci M., gm. T., woj. (...), bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna
w postaci pistoletu m-ki S. (...) kaliber 7,65 mm, a takze 12 sztuk amunicji ostrej kalibru 7,65 mm, 6 sztuk naboi
karabinowych ostrych kalibru 7,62 mm, 5 sztuk naboi karabinowych hukowych kalibru 7,62 mm

f.oczynzart. 263 § 2 kk

III. w dniu 22 marca 2016r. w miejscowoéci M., gm. T., woj. (...) przechowywal towar akcyzowy w postaci papieroséow
roznych marek w ilo$ci 68440 sztuk bez polskich znakéw akcyzy co stanowi przedmiot zabroniony okreSlony w art.
868114 kks w zb. z art. 6382 1 6 kks, w wyniku czego narazil Skarb Panistwa na uszczuplenie wynikajgce z nieuiszczenia
oplat z tytutu cla w kwocie 3117 z} oraz akcyzy w kwocie 56983 z}

.oczynzart. 658113 kkswzb.zart. 91§11 4 kks w zw. zart. 7 § 1 kks
Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016r. wydanym w sprawie II K 112/16 Sad Okregowy w Radomiu:

I. w odniesieniu do zarzutu pierwszego aktu oskarzenia uznal W. D. za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika
2015r. do 22 marca 2016r. w miejscowo$ci M. gm. T., woj. (...), dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, w krétkich odstepach czasu, uprawial konopie inne
niz wldkniste, wilo$ci 219 krzewéw, ktéra to uprawa mogla dostarczyé znacznej iloSci ziela konopi innych niz wiékniste
o lacznej masie 10.974,58 grama, w tym wytwarzal Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste
w znacznej ilo$ci - o wadze 4.523,689 grama, suszac uprzednio zebrane i rozdrobnione fragmenty tych roslin przy
uzyciu przyrzadu w postaci przenosnej suszarni, zakwalifikowal ten czyn z art. 53 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z 29 lipca 2005r. w zb. z art. 63 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. w zw.
z art. 118§ 2 kk w zw. z art.12 kk, skazal oskarzonego na mocy tych przepiséw, a na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11§ 3 kk w zw. z art. 3381i3 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych po 80
(osiemdziesiat) zlotych;

II. na podstawie art. 70 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek: ziela i krzewow konopi innych
niz wldkniste, rekawic, drewnianej suszarni, nawozéw do uprawy roélin i opakowan po nich, wagi elektronicznej,
lamp, klimatyzatoréw, ktore to przedmioty zostaly uznane za dowody rzeczowe postanowieniem z 17 kwietnia 2016
r. RSD-KR-332/16;

III. w odniesieniu do zarzutu drugiego aktu oskarzenia uznal W. D. za winnego tego, ze: w okresie od 1987r. daty blizej
nieustalonej do 22 marca 2016r. w miejscowoéci M., gm. T., woj. (...), bez wymaganego zezwolenia posiadal amunicje
do broni palnej w postaci 11 nabojow kaliber 7,62 mm, a od grudnia 2015r. daty blizej nieustalonej do 22 marca
2016r. posiadal bez wymaganego zezwolenia takze bron palnga w postaci pistoletu typu S. kaliber 7,65 mm o numerze
fabrycznym (...) oraz amunicje do broni palnej w postaci 12 nabojow kaliber 7,65 mm, za to skazal oskarzonego na
podstawie art. 263 § 2 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 44 § 6 kk orzekl przepadek: pistoletu typu S. kaliber 7,65 mm z magazynkiem a takze nabojow,
ktoére to przedmioty zostaly uznane za dowody rzeczowe postanowieniem z 15 maja 2016r. RSD-KR-332/16;

V. w odniesieniu do zarzutu trzeciego aktu oskarzenia uznal W. D. za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2016r. w
miejscowosci M., gm. T., woj. (...) przechowywal wyroby akcyzowe w postaci papieroséw réznych marek w iloéci
68440 sztuk, sprowadzone na terytorium kraju wbrew przepisom ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi



znakami akcyzy oraz bez dopelnienia wymaganego obowiazku celnego (stanowiace przedmiot czynu zabronionego
okre$lony w art. 6382 i 6 kks, 8681 i4 kks), w wyniku czego doszlo do narazenia Skarbu Panstwa na uszczuplenie
wynikajgce z nieuiszczenia cla w wysoko$ci nie przekraczajacej ustawowego progu - w kwocie 3.117 zl oraz podatku
akcyzowego o matej wartoéci - w kwocie 56.983 zl, za to skazal oskarzonego na podstawie art. 6581i3 kks w zb. z art.
9181i4 kks w zw. z art. 781 kks i na podstawie art. 65 §3 kks w zw. z art. 7§82 kks w zw. z art. 2381 i3 kks wymierzyl
oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac stawke na kwote 80
(osiemdziesieciu) ztotych;

VI. na podstawie art. 30 § 2 kks orzekl przepadek papieros6w uznanych za dowody rzeczowe postanowieniem z 25
kwietnia 2016r. RSD-KR-332/16;

VII. na podstawie art. 39 § 11 2 kks, art. 20 § 2 kks, art. 85 § 1kki86 § 1i 2 kk orzeczone wobec W. D. kary pozbawienia
wolnoéci i grzywny polaczyl i wymierzyt mu kare 1aczna: 3 (trzech) lat i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
grzywny w wysokoéci 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajgc stawke na kwote 80 zt (osiemdziesieciu zlotych);

VIII. na podstawie art. 63 § 11 5 kk zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci
okres jego tymczasowego aresztowania od 22 marca 2016r. do 29 grudnia 2016r.;

IX. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 10.000 zt (dziesieciu tysiecy zlotych), tytutem zwrotu
czesci poniesionych wydatkéw, zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztow sagdowych w pozostalym zakresie, w tym z
optat.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonego, ktory na podstawie art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. zarzucil
zaskarzonemu orzeczeniu obraze art. 390 § 1 k.p.k. poprzez uniemozliwienie oskarzonemu udzialu w rozprawie w
dniu 27 grudnia 2016r., w trakcie ktorej biegli sktadali opinie uzupekiajace i zostaly wygloszone mowy konicowe.

Nadto na podstawie art. 438 pkt 11i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucik:

1. obraze art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez przyjecie, ze oskarzony wytwarzal Srodek
odurzajacy w postaci ziela konopi suszgc uprzednio zebrane i rozdrobnione fragmenty tych ro$lin przy uzyciu
przyrzadu w postaci przenoénej suszarni, w sytuacji gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu, aby oskarzony wykonywat
tego rodzaju czynnosci;

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, ze oskarzony
sprzechowywal” towar akcyzowy w postaci papieroséw bez polskich znakéow akcyzy, w sytuacji gdy brak jest
jakichkolwiek dowodéw $wiadczacych o ,wiedzy” oskarzonego o znajdujacych sie w jego mieszkaniu papierosach i
ich iloéci.

Podnoszac powyzsze, obronca oskarzonego wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Radomiu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane poprzez:

1. przyjecie, ze czyn oskarzonego w odniesieniu do zarzutu pierwszego aktu oskarzenia wypelnial przestanki jedynie
przestepstwa z art. 63 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie mu za ten czyn kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia;

2. uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu okre$lonego w pkt III aktu oskarzenia;
3. wymierzenie oskarzonemu kary lacznej w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego W. D. nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.



Sad pierwszej instancji procedowal w przedmiotowej sprawie prawidlowo, nie uchybiajac normom zaréwno z zakresu
prawa procesowego, jak i materialnego. W toku postepowania zostaly wyjasnione — zgodnie z nakazem plynacym z
dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okoliczno$ci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy
w Radomiu poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory
ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4 i art. 7k.p.k., a swoje stanowisko w sposéb wyczerpujacy uzasadnit
w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. — w szczegblnosci Sad ten
wskazal w uzasadnieniu orzeczenia, ktore fakty uznat za udowodnione lub tez nie, na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Sad Okregowy omodwit i przeanalizowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zgromadzone w sprawie dowody.
W sposob logiczny wyjaénil przy tym, dlaczego zebrane w sprawie dowody uznal za wiarygodne i wskazujace
na sprawstwo oskarzonego przypisanych mu przestepstw oraz dlaczego odméwil wiary dowodom przeciwnym, w
zakresie, w jakim oskarzony negowal popelnienie tych przestepstw. Sprawstwo W. D. wynika w glownej mierze z
zeznan M. K., J. B., czeSciowo wyjasnien oskarzonego, opinii z zakresu badan chemicznych, zapisow wizualnych,
broni i balistyki, opinii uzupekiajacej K. C., protokolu przeszukania pomieszczen i osoby, protokotu ogledzin rzeczy,
protokotu zajecia mienia ruchomego, a ich ocena zyskala aprobate sadu odwolawczego.

Odnoszac sie do podniesionego w uzasadnieniu apelacji niedoprowadzenia oskarzonego na rozprawe wyznaczona na
dzien 27 grudnia 2016r., uznaé nalezy, ze zarzut obroficy W. D. jest w tym zakresie chybiony.

W mys$l obowiazujacych przepiséw udzial oskarzonego w rozprawie jest obowigzkowy chyba, ze ustawa stanowi
inaczej. Wyjatki od zasady obowiazkowej obecno$ci oskarzonego na rozprawie gléwnej przewiduja miedzy innymi
przepisy art. 376 § 2k.p.k.i3778§1i§ 3 kp.k.

Na rozprawie przed Sadem Okregowym w Radomiu w dniu 15 grudnia 2016r., po odebraniu od oskarzonego W. D.
wyjasnien i zlozeniu zeznan przez §wiadka M. K., Przewodniczaca skladu orzekajacego pouczyla oskarzonego o tym,
ze dalsza jego obecno$¢ na rozprawie nie jest obowigzkowa i zostanie on sprowadzony na rozprawe wylacznie wtedy,
jesli ztozy wniosek o doprowadzenie (k. 348v). Analiza akt sprawy nie wskazuje, aby W. D., czy jego obronca zlozyli
wniosek o doprowadzenie oskarzonego na rozprawe wyznaczong na dzien 27 grudnia 2016r. W dniu 27 grudnia 2016r.
interesy oskarzonego reprezentowal jego obronca z wyboru adw. A. S. (k. 355).

Nadto dodac¢ nalezy, ze z brzmienia art. 419 § 1 k.p.k. wynika, ze Zzadna ze stron nie ma obowigzku uczestniczenia
w rozprawie w fazie ogloszenia wyroku. W. D. nie uczestniczyl w rozprawie w dniu 27 grudnia 2016r. i nie zostal
powiadomiony o zamknieciu przewodu sagdowego oraz o odroczeniu wydania wyroku do dnia 29 grudnia 2016r. (k.
357). Nie ulega watpliwoéci, ze brak powiadomienia stron o czasie i miejscu ogloszenia wyroku stanowi naruszenie
uprawnien procesowych stron. Jednakze uchybienie polegajace na zaniechaniu zawiadomienia oskarzonego o
terminie ogloszenia wyroku nie stanowi bezwzglednej podstawy odwolawczej okres§lonej w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
(Komentarz do art. 419 k.p.k. pod red. Skorupki, Komentarz 2017, wyd. 24).

Ubocznie podniesé trzeba, ze w stosownym terminie obronca oskarzonego zlozyt wniosek o sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia co do caloéci wyroku z dnia 29 grudnia 2016r. w sprawie II K 112/16 (k. 362-363), a nastepnie sporzadzil
apelacje od powyzszego orzeczenia (k. 383-385).

Ustalenia sadu pierwszej instancji w zakresie stwierdzonego w toku przeszukania przez funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w G. stanu faktycznego na posesji W. D., nie nasuwaja zadnych watpliwoéci, czego potwierdzeniem
jest nie tylko protokél ogledzin miejsca ujawnienia plantacji ziela konopi innych niz widkniste, ale tez zalaczona
dokumentacja fotograficzna. Prowadzenie plantacji konopi przez oskarzonego jest niewatpliwe i okoliczno$¢ ta nie
moze by¢ kwestionowana. Oczywiste jest, ze w toku przeszukania funkcjonariusze ujawnili dwa pomieszczenia
przystosowane do uprawy marihuany, gdzie znajdowalo sie 219 roélin konopi innych niz wlékniste umieszczonych
w doniczkach. Pomieszczenia te wyposazone byly w lampy dosSwietlajace, nawilzacze powietrza oraz wentylacje.
W innych pomieszczeniach zabezpieczono dwa worki z suszem marihuany oraz liScie marihuany poddawane



procesowi suszenia. Jeszcze w toku postepowania przygotowawczego wyjasniona zostala szczegdtowo kwestia wagi
zabezpieczonej na posesji i gotowej do zazycia marihuany. Wage te ustalono na ponad 4,5 kg w przeprowadzonej opinii
z zakresu badan chemicznych (k. 189-199). Ustalono tez, ze uprawa konopi innych niz wlékniste w iloSci 219 krzewéw,
mogla dostarczy¢ znacznej iloSci tego ziela o lacznej masie 10.974, 58 grama.

Trudno zgodzic sie z obronca oskarzonego, ze W. D. swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa z art.
53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zb. z art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. — tak, jak to zostalo mu przypisane
zaskarzonym wyrokiem (pkt I).

W przedmiotowej sprawie, nie ulega watpliwoSci, ze przestepcze zachowanie W. D. polegalo na uprawie konopi,
ktéra mogla dostarczyé znacznej ilo$ci narkotyku i wytwarzaniu z niej Srodka odurzajacego, takze w znacznej
iloSci, po uprzednim ususzeniu i rozdrobnieniu fragmentéw tych roélin przy uzyciu przyrzadu w postaci przeno$nej
suszarni. Nie ma racji obronca oskarzonego twierdzac, ze Sad Okregowy wadliwie przyjal w kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu ,wytwarzanie $rodka odurzajacego”. Niezasadne jest podnoszenie przez autora
srodka zaskarzenia, ze odpowiedzialno$¢ karna W. D. winna odnosi¢ sie jedynie do nielegalnej uprawy okreSlonej w
art. 63 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Argumenty przedstawione przez skarzacego w tym zakresie sa jedynie
polemika z ujawnionymi w toku procesu dowodami.

Sad Okregowy w Radomiu slusznie powolal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na orzeczenie Sagdu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2005r. sygn. akt IV KK 14/05. Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze wytworzeniem Srodka odurzajacego, o
ktorym mowa w art. 40 u.p.n. z 1997r. (obecnie art. 53 u.p.n.), w sytuacji gdy inne przepisy ustawy odrebnie penalizuja
zakazana uprawe okre$lonej rosliny (np. konopi) oraz zbior z niej takich jej czedci, ktére same sa juz uznawane
za Srodek odurzajacy (np. ziela i zywicy konopi), sa dopiero takie dalsze czynnoéci podejmowane po zbiorze (np.
suszenie), za pomoca ktorych otrzymuje sie gotowy $rodek odurzajacy zdatny do uzycia, a wiec okreSlony preparat
danej rosliny (np. susz konopi).

Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii z 1997r. penalizowala w art. 49 ust. 1 (obecnie art. 63 ust. 1 u.p.n.) samg uprawe
konopi innych niz wlékniste, czyli roélin z grupy C. L. (art. 6 pkt 18 ustawy), ktére §rodkiem odurzajacym jeszcze nie sa,
a zakaz uprawy wigze sie z uzyskiwaniem z tej roéliny owych érodkéw. Srodkiem odurzajacym jest ziele konopi, zywica
konopi oraz nalewki i wyciagi z konopi. Zbiér zywicy lub ziela konopi podlegal odrebnie przepisowi art. 49 ust. 2 u.p.n.
z1997r. (obecnie art. 63 ust. 2 u.p.n.). Zbiorem jest natomiast oddzielenie ziela konopi i zywicy konopi od roélin. Jezeli
zatem sprawca poprzestaje na uprawie lub zbiorze konopi, odpowiada za przestepstwo z art. 63 ust. 11ub 2 u.p.n. albo
z obu tych przepiséw. Kazde dalsze dzialanie wykracza poza uprawe lub zbiér, stanowiac wytworzenie, o ktérym mowa
w art. 53 u.p.n. Pojecia wytworzenia nie mozna ograniczac jedynie do obrébki typu chemicznego, czyli do wytwarzania
Srodkow syntetycznych lub poélsyntetycznych. Brak jest za$ podstaw do ograniczania pojecia wytwarzania okre§lenia
”§rodek odurzajacy”, doprecyzowanego w zalacznikach do ustawy, ktére zaliczaja do nich wspomniane ziele i zywice
konopi oraz inne jej wyciggi.

W judykaturze wystepuje zgodny poglad, ze dzialania polegajace na uprawie konopi, a nastepnie wytwarzaniu z nich

srodka odurzajjcego nalezy uznac za jedno przestepstwo, wyczerpujace znamiona okre$lone w przepisach art. 63 ust.
31 art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 19 lutego 2015r. sygn. akt IT AKa 12/15). Taka wykladnia art. 53 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii jest tez wyrazana w doktrynie (K. Lucarz, A. Muszynska — Ustawa o przeciwdzialaniu
narkomanii Komentarz, Warszawa 2008r. s. 474).

Sad Apelacyjny w Lublinie podziela stanowisko zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 30 lipca
2015r. sygn. akt IT AKa 170/15: ,,Jezeli sprawca poprzestaje na uprawie lub zbiorze konopi, odpowiada za przestepstwo
nielegalnej uprawy. Kazde dalsze dzialanie wykracza poza uprawe lub zbioér i wyczerpuje znamiona przestepstwa
nielegalnego wytwarzania, przetwarzania albo przerobu”.



I tak tez, sad pierwszej instancji stusznie przyjal, ze zachowania przypisane oskarzonemu W. D. w pkt I zaskarzonego
wyroku stanowia jedno przestepstwo wyczerpujace znamiona okre$lone w przepisach art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 63 ust. 3 cytowanej ustawy w zw. z art. 12 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Uzasadnienie za$ apelujgcego w tym przedmiocie nie jest w stanie podwazy¢ trafnosci
rozwazan prawnych Sadu Okregowego w Radomiu.

Wobec faktu, iz na posesji oskarzonego ujawniono zar6wno wytworzona juz marihuane, jak i 219 krzewow ziela
konopi innych niz wldkniste, a zachowanie W. D. byto podejmowane w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, Sad Okregowy w Radomiu zobligowany byl do zastosowania konstrukeji czynu ciaglego z art.
12 kk.

Z akt sprawy nie wynika, aby oskarzony uprawial konopie i wytwarzal marihuane wylacznie na swoje potrzeby.
Przecza temu jego wyjasnienia, w ktorych przyznal, ze za wytworzenie pochodzgcej z uprawy marihuany miat otrzymac
wynagrodzenie ok. 10.000 z (k. 346). Poza tym, przedmioty ujawnione w toku przeszukania, w szczego6lnoSci
specjalistyczny przyrzad w postaci przeno$nej suszarni, nadto przystosowane do uprawy konopi pomieszczania,
skala uprawy (219 krzewdw konopi innych niz widkniste), wytworzenie przez oskarzonego ponad 4,5 kg Srodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wtokniste, a takze fakt, iz W. D. krzewy konopi pielegnowal, nawozil,
dbat o odpowiednie warunki wzrostu, daja podstawy do twierdzenia, ze Sad Okregowy w Radomiu dokonat stusznej
konstatacji o dzialaniu oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Nie ma znaczenia przy tym fakt, ze
dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej nie jest przestanka okreslong w art. 63 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii tak, jak to sugeruje w apelacji obronca.

Sad Apelacyjny w orzekajacym skladzie akceptuje te stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktére prezentuja poglad,
ze znaczna ilo$cig Srodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych — w rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii — jest taka ilo§¢, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoi¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu oséb
uzaleznionych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2006r., sygn. akt III KK 47/05 OSNKW 2006/2/5,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2007r., I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84). W realiach
przedmiotowe]j sprawy, nie ma zadnych zastrzezen co do ustalefi poczynionych przez Sad Okregowy w Radomiu
odnoénie ilo$ci wytworzonego $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlékniste podczas ujawnionej
na posesji oskarzonego plantacji. Juz sama ilo§¢ wytworzonej marihuany tj. 4.523,689 grama daje podstawy do
okreslenia, ze jest to ilo$¢ ,znaczna” w rozumieniu art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii. To samo miano dotyczy czynu z art. 63 ust. 3 wskazanej wyzej ustawy. Uprawa prowadzona przez
oskarzonego mogla dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz wldkniste o lacznej masie 10.974,58 grama.
Przykladowo wskazac trzeba, ze zabezpieczony $rodek odurzajacy o lacznej masie 4.523,689 grama wystarczylby na
przygotowanie od 15078 do 4523 porcji dealerskich (k. 199v).

Zachowanie W. D. nie pozostawia najmniejszych watpliwosci, ze zachowaniu temu, podjetemu - co istotne - przez
osobe dorosla, pozbawiona istotnych mankamentéw psychicznych i intelektualnych, towarzyszyta che¢ uprawy i
wytwarzania znacznej ilo$ci narkotykéw w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, nie sposoéb zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze sad pierwszej instancji oceniajac
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscit sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 roku, WRN 149/90, LEX nr 20454), przekonanie
Sadu o wiarygodnosci jednych dowoddw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okolicznoéci sprawy;

« stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzysé¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;



+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad Okregowy w Radomiu spelil. Wywody obroncy oskarzonego zawarte w apelacji
przedstawiaja natomiast alternatywna wersje oceny dowoddéw i stanowia jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sagdu Okregowego, nie poparta zadnymi logicznymi argumentami i — jako takie — nie sa one w stanie
spowodowaé uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Bezspornym sa ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti o tym, ze zachowanie W. D. polegalo réwniez na
przechowywaniu wyrobow akcyzowych w postaci papieroséow réznych marek w iloSci 68440 sztuk, sprowadzonych
na terytorium kraju, wbrew przepisom ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy oraz bez
dopelnienia wymaganego obowiazku celnego (stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreSlony w art. 63 § 21 6
k.k.s., art. 86 § 11 4 k.k.s.). W wyniku dzialania oskarzonego doszlo do narazenia Skarbu Panstwa na uszczuplenie
wynikajace z nieuiszczenia cla w wysoko$ci nie przekraczajgcej ustawowego progu — w kwocie 3.117 zt oraz podatku
akcyzowego o malej wartoéci — w kwocie 56.983 zl. Popelniony przez W. D. czyn wyczerpal niewatpliwie dyspozycje
art.6581i3kks.wzb.zart.91§1i4kk.s.wzw.zart.7§1kk.s.

Zebrane w toku postepowania dowody pozwolily na odtworzenie zachowania W. D. w chwili popelienia przypisanego
mu czynu (paserstwo akcyzowe, paserstwo celne) opisanego w zaskarzonym wyroku w pkt Vijego pewna identyfikacje.
Chybione jest twierdzenie obroncy, ze wyjasnienia oskarzonego stanowia jedyny dowod w sprawie odno$nie czynu
z pkt V zaskarzonego orzeczenia. Istotna podstawe faktyczng wyroku w tym zakresie stanowily nie tylko protokoly
przeszukania pomieszczen zajmowanych przez W. D., ale rowniez zeznania $wiadkow M. K. i J. B.. To z relacji
funkcjonariusza Policji M. K. wynika, ze W. D. Swiadomie przechowywal przedmiotowe papierosy, oskarzony wiedzial,
ze wyroby tytoniowe pochodza z czynu zabronionego (,,Niemozliwe byloby, zeby oskarzony nie wiedzial o tym, ze ma
te papierosy w domu, one byly w kilku miejscach. To bylo kilka tysiecy paczek” k. 347). Jak slusznie dostrzezono w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, paczki z papierosami ujawniono w kilku pomieszczeniach domu oskarzonego.
Pomieszczenia te nie byly zamkniete, a paczki byly czeSciowo przykryte kocami.

Sad Okregowy w Radomiu slusznie nie podzielil wyjasnienn oskarzonego, w trakcie ktoérych zaprzeczyl, aby -
wbrew przepisom ustawy - przechowywal papierosy bez polskich znakéw akcyzy oraz bez dopelnienia wymaganego
obowiazku celnego. Trudno uwierzy¢ twierdzeniom W. D., ze nie kontrolowal on sposobu korzystania z pomieszczen
przez zamieszkalych u niego obywateli Ukrainy i nie wiedzial, ze zgromadzone sa tam duze iloSci papieroséw. Jako
wrecz naiwne ocenic nalezalo twierdzenia W. D., ze nie wchodzil do pomieszczen, w ktérych znajdowaly sie znalezione
przez funkcjonariuszy Policji papierosy bez polskich znakdow akcyzy oraz bez dopelnienia wymaganego obowiazku
celnego i nie mial wiedzy o ich nielegalnym przechowywaniu. Wyjasnienia te nie koreluja z tre$cig pozostatych
wyjaénien oskarzonego, z ktorych wynika, ze obawial sie on obcych ludzi, czul zagrozenie. W tym celu zainstalowal na
swojej posesji monitoring, a takze wszedl w posiadanie broni palnej i amunicji bez zezwolenia. Na marginesie podnies¢
nalezy, ze oskarzony w chwili zatrzymania posiadal bron palng marki S. z zaladowanym magazynkiem amunicja
w iloéci 6 sztuk, ktéra nosil za paskiem na plecach. Powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, ze wypowiedzi
W. D. w tym zakresie sa niezgodne z prawda, stanowia przyjeta przez niego linie obrony. Sad odwolawczy w pelni
akceptuje ocene wyjasnien oskarzonego dokonana przez sad pierwszej instancji. Obronca nie przedstawil zas zadnego
racjonalnego argumentu, ktéry moglby podwazy¢ prawidlowe ustalenia Sadu.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze nie jest zasadny podniesiony przez skarzacego zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych. Zarzut ten jest SciSle zwiazany z zarzutami naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw postepowania i
jest pochodng odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzacego we wniesionej apelacji, ktorej sad odwolawcezy
w zadnej czeéci nie podziela.

Zarzut ten moglby by¢ uznany za zasadny, gdyby oceny i wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiadaly prawidtowo$ci logicznego rozumowania. Moglby zatem by¢
skuteczny jedynie w razie wykazania, jakich uchybieni w §wietle wskazan wiedzy, jak réwniez do§wiadczenia zyciowego



ilogiki dopuscil sie sad orzekajacy, w dokonanej przez siebie ocenie dowodow. Apelacja obroncy oskarzonego takich
wymogdéw jednak nie spehia, a istota zarzutéw sprowadza sie do lansowania, opartej jedynie na korzystnych dla
oskarzonego dowodach, z pominieciem caloéci przeprowadzonych dowodéw, do ktérych odnidst sie Sad Okregowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody, ktore trafnie zostaly obdarzone wiara przez Sad Okregowy, daly podstawe
do poczynienia ustalen faktycznych zaprezentowanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, takze tych
kontestowanych przez skarzacego.

Sad odwolawczy podziela ocene prawna zachowan oskarzonego W. D. i argumentacje z nig zwiazang zawartg
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przedstawionej argumentacji nie sposéb zarzuci¢ ani braku logiki, ani
sprzecznoéci z innymi dowodami, ani tez sprzeczno$ci z zasadami Zyciowego i zawodowego sedziowskiego
do$wiadczenia.

W tym miejscu wskazaé nalezy , iz oskarzony W. D. w swym piSmie procesowym zatytutlowanym apelacja i we wniosku
dowodowym zlozonym na rozprawie w dniu 16 marca 2017 roku przed Sadem Apelacyjnym w Lublinie wniést o
przeprowadzenie szeregu dowodow , zar6wno nowych , jak i powtorzenia dowodoéw przeprowadzonych przed sadem I
instancji. Wnioski te zostaly przez Sad Apelacyjny w Lublinie merytorycznie rozpoznane na rozprawie w dniu 16 marca
2017 roku i uzasadnienie postanowien w tym przedmiocie znajduje sie w protokole z tej rozprawy — nadto zauwazy¢
nalezy, iz faktycznie prowadzilyby one do powt6rzenia w caloSci postepowania dowodowego w sprawie.

Zaskarzenie rozstrzygniecia o winie z mocy art. 447 § 1 k.p.k. powoduje zaskarzenie cato$ci wyroku. Konsekwencja
za$ przypisania winy w wyroku skazujacym jest zawsze rozstrzygniecie co do kary (art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.). W tej
sytuacji, wobec zaskarzenia przez obronce W. D. calo$ci wyroku, nalezy sie w tym miejscu w kontekScie powyzszej
apelacji odnie$¢ do wymierzonych oskarzonemu za przypisane mu czyny bezwzglednych kar pozbawienia wolno$ci
oraz grzywny. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, takze i w tej czeSci orzeczenie Sadu Okregowego jest prawidlowe.
Sad pierwszej instancji uzasadnil wymierzone oskarzonemu kary w ich wymiarach jednostkowych oraz kare laczng.

W pisemnych motywach wyroku wskazano okoliczno$ci, ktére spowodowaly orzeczenie wobec oskarzonego kar
pozbawienia wolnoéci oraz mialy wplyw na ich wymiar, majac przy tym na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 k.k., a takze okolicznosci, ktére — w Swietle art. 33 § 11 3 k.k. — powinny zosta¢ uwzglednione
przez Sad przy ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej grzywny oraz reguly wymiaru kary lacznej okre§lone w art. 85 § 1
k.k.iart. 86 § 11§ 2 k.k. Dokonana przez Sad Okregowy ocena i analiza tych okolicznoéci zastuguje na aprobate Sadu
Apelacyjnego. Zastrzezen sadu odwolawczego nie budzi takze orzeczenie o przepadku zabezpieczonych narkotykow
oraz przedmiotow i narzedzi, ktore shuzyly lub byly przeznaczone do jego popekienia, papieroséw oraz pistoletu typu
S. z magazynkiem, a takze nabojow.

Wymierzone wobec oskarzonego kary nie raza swoja surowos$cia w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., ani tez nie sg
razaco niewspdhmiernie lagodne. Brak zatem podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie.

Uksztaltowane kary izolacyjne spelnia swoja funkcje zapobiegawcza zar6wno w zakresie prewencji ogolnej, jak i
szczegolnej, wzbudzajac w oskarzonym poszanowanie dla obowigzujgcego porzadku prawnego oraz che¢ zmiany
postepowania, jak réwniez u§wiadamiajac mu oraz osobom z jego otoczenia brak poblazliwosci ze strony Panstwa dla
przestepcoOw popeliajacych miedzy innymi czyny okre$lone w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii, czy ustawie
Kodeks Karny Skarbowy.

Orzeczona bezwzgledna kara laczna pozbawienia wolnosci jest sankcjg sprawiedliwg, uwzgledniajaca stopien winy
i spolecznej szkodliwoéci popelionych czynoéw, pozwalajaca na osiagniecie wobec W. D. korzystnych efektow
poprawczych, powinna przy tym spowodowac, iz oskarzony zrozumie naganno$¢ swojego postepowania i dalej
pokieruje swoim zyciem w taki sposob, by ponownie nie naruszy¢ norm prawa karnego. Kara laczna trzech lat i
o$miu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, w nalezytym stopniu respektuje rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania



Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, w tym ugruntowania przekonania o nieuchronnos$ci kary za naruszenie dobr
chronionych prawem i nieoplacalnoéci zamachéw na te dobra.

W $wietle powyzszego, nie podlegaja uwzglednieniu wnioski autora apelacji o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji, ewentualnie o jego zmiane poprzez
przyjecie, ze czyn oskarzonego w odniesieniu do zarzutu z pkt I aktu oskarzenia wypelnial przestanki jedynie
przestepstwa z art. 63 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie mu za ten czyn kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, uniewinnienie W. D. od popelienia czynu okre§lonego w pkt III aktu oskarzenia,
czy wymierzenie oskarzonemu kary lacznej w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoci.

Nie dostrzegajac uchybien okre$lonych w art. 439 k.p.k. i w art. 440 k.p.k. podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Apelacyjny w Lublinie utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 30 grudnia 2016r. do dnia 24 maja 2017r.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustaleniu, ze
wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., albowiem —
zdaniem Sadu Apelacyjnego — sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala mu na uiszczenie tych naleznoSci.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



