Sygn. akt IT AKa 17/17 Lublin, dnia 21 marca 2017 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Grazyna Jakubowska

Sedziowie: SA Leszek Pietraszko

SO del. do SA Arkadiusz Smiech (sprawozdawca)

Protokolant st.sekr.sagdowy Anna Kijak

przy udziale Andrzeja Ciotka prokuratora Prokuratury Krajowej Lubelskiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu
do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2017 r.

sprawy

1. T. B. syna M.iW. z domu F., urodzonego (...) w L.,

2. K. C. synaZ.iH. zdomu J., urodzonego (...) wJ.,

3. J. C.syna W.iH. zdomu C., urodzonego (...) w L.,

4. J. D.syna H.iA. zdomu S., urodzonego (...) w L.,

5. M. G. syna H.1H. z domu S., urodzonego (...) we W.,

6. L. K. (1) syna Z.iM. z domu M., urodzonego (...) w L.,

7. R. M. syna M. iT. zdomu R., urodzonego (...) w L.,

8. M. P. (1) zdomu K. cérki K. i A. zdomu P., urodzonej (...) w L.,
9. L. P. syna W.iZ. zdomu W., urodzonego (...) w J.,

10. M. S. syna A.iG. zdomu G., urodzonego (...) w S.,
oskarzonych z art. 258 § 2 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw wszystkich oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie



z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt IV K 413/13

I. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok co do czynéw z art. 258 § 2 k.k. zarzuconych
oskarzonym T. B., J. D.iM. S. w punktach XVI, XXTIIIi L aktu oskarzenia oraz co do czynéw zarzuconych oskarzonemu
L. P. w punkcie XLIX aktu oskarzenia, zakwalifikowanego z art. 205 § 1 d.k.k. i oskarzonemu J. C. w punkcie XXII
aktu oskarzenia, ktory kwalifikuje z art. 205 § 1 d.k.k. i na zasadzie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie w tej czesci
umarza, jego wydatkami obciazajac Skarb Panstwa;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a. uchyla rozstrzygniecia o karach lgcznych orzeczonych wobec oskarzonych T. B.,J. D., L. P.i M. S;;

b. uniewinnia oskarzonych L. K. (1) i L. P. od dokonania czynu zarzuconego im w punktach XXX i XLVI aktu
oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 kk., w zw. z art. 64 § 21 § 1 kk., wydatkami
postepowania w tej czesci obcigzajac Skarb Panstwa;

c. czyn z punktu XVIII aktu oskarzenia przypisany oskarzonemu K. C. kwalifikuje z art. 227 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60
§ 1 d.k.k. wzw. z art. 58 d.k.k. i art. 58a d.k.k. i przepis art. 227 § 2 d.k.k. przyjmuje za podstawe wymiaru kary;

d. za podstawe wymiaru kary orzeczonej wzgledem oskarzonego K. C. za ciag przestepstw przyjmuje art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art.64 § 2k k.iart. 91§ 1 k.k;

e. czyn z punktu XX aktu oskarzenia przypisany K. C. kwalifikuje z art. 286 d.k.k. w zw. z art. 58a d.k.k. i przepis art.
286 d.k.k. przyjmuje za podstawe wymiaru kary;

f. przyjmuje, iz warunkowe zawieszenie wykonania kary wzgledem J. D. dotyczy pozbawienia wolnosci orzeczonego
za czyn z punktu XXIV, za$ podstawe orzeczonej grzywny stanowi art. 71 § 1 k.k.;

g. za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wzgledem oskarzonego R. M. za czyn z punktu XXXIV
przyjmuje art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

h. za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wzgledem oskarzonego L. P. za czyn z punktu XLVII
przyjmuje art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;

i. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r.) orzeczone
jednostkowe kary laczy i orzeka wzgledem oskarzonego M. S. laczna kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

j. przyjmuje, iz zwolnienie oskarzonych T. B., J. D., L. P.i M. S. od oplaty dotyczy obu instancji;

III. w pozostalym zakresie odno$nie oskarzonych T. B., J. D., M. S., L. P., K. C. i R. M. oraz w caloSci odnoénie
oskarzonych M. G. i M. P. (2) zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. G. S. (1), T. W., O. M., P. L., L. K. (2), J. B., Z. W., D. S. po
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych wraz z naleznym podatkiem VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzonym T. B., K. C.,J. C.,J.D., M. G,, L. K. (1), R. M.i L. P;;

V. zasadza od oskarzonej M. P. (2) na rzecz Skarbu Panstwa 330 (trzysta trzydziesci) zlotych oplaty za druga instancje,
zwalnia od uiszczenia oplaty za drugg instancje oskarzonych K. C., M. G., R. M., zwalnia wszystkich oskarzonych od
wydatkéw postepowania przed Sadem pierwszej instancji oraz przed Sadem odwolawczym, okreélajac, ze ponosi je
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

T. B. oskarzony zostal o to, ze



XVI. w okresie co najmniej od maja 1999 roku do 5 wrzesnia 1999 roku w L. i innych miejscowoS$ciach na terenie
kraju bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej

o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. Z., majacej na celu popelnianie rozbojow, wymuszen rozbojniczych, pobic
iinnych przestepstw, 4.

o przestepstwo z art. 258 § 2kk

XVII. na przelomie maja i czerwca 1999 r., daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, w ramach kierowanej przez A. Z. zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, wspoélnie i
w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w ramach przyjetego podzialu rél, na polecenie A. Z.,
w celu wymuszenia wydania papieroséw i pieniedzy wzial w charakterze zakladnika R. K. pozbawiajac go wolnoéci na
okres co najmniej kilkudziesieciu godzin, dzialajac ze szczeg6lnym

udreczeniem, polegajacym na zadawaniu pokrzywdzonemu uderzen w

glowe, kierowaniu wobec niego grdozb przestrzelenia kolana przy uzyciu

pistoletu oraz przymocowaniu go kajdankami do grzejnika w mieszkaniu

przy ul. (...) w L. oraz uzywal przemocy wobec D.

B., polegajacej na przytrzymywaniu go oraz zadaniu mu co

najmniej jednego uderzenia w gtowe co przy znacznej dysproporcji sit

oznaczalo pozbawienie go jakichkolwiek mozliwoéci obrony, czym

doprowadzil ich do wydania sprzedanych im wczeéniej papieros6w wartoéci

nie mniejszej niz 20.000 z} oraz pieniedzy w blizej nieustalonej kwocie,

przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od obycia w

okresie od 8 czerwca 1995 roku do dnia 15 kwietnia 1999 roku kary co

najmniej 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu

Wojewoddzkiego w Lublinie z dnia 03.06.1996 roku w sprawie IV K 370/95

za umy$lne przestepstwo podobne z art. 210 § 1 dkk w zw. z art. 60 §1

dkk tj. o przestepstwo z art. 282 kk w zb. z art. 252 § 1 kk w zb. z

art. 189 § 2k w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z

art. 65 kk

K. C. oskarzony zostat o to, ze

XVIII. w okresie pomiedzy 29 marca 1997 roku a 04 grudnia 1997 roku - latem,

dat dziennych blizej nieustalonych, w L. i P., dzialajac w

zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej

przez A. Z., wspélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i

nieustalonymi osobami, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej puszczal w obieg
podrobione banknoty 100 - zZlotowe o nieustalonym numerze i serii, w nieustalonej blizej ilosci, przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie do dnia 21 pazdziernika 1994 roku w wymiarze powyzej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Lublinie z dnia 2 lutego 1995 r. w
sprawie IV K 464/94 za umyslne przestepstwo podobne popelione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej to jest o
przestepstwo z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 kk

XIX. w okresie od 23-25 maja 1997 roku daty dziennej blizej nieustalonej, w K., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, po
uprzednim wylamaniu zamkéw w drzwiach garazowych, a nastepnie w drzwiach we wnetrzu domu mieszczacego
sie przy ul. (...), dostal sie do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia magnetowid marki G., bron palna
my$liwska w postaci dubeltéwki kal. 12/70 m-ki S. model (...) nr (...) produkcji niemieckiej oraz ok. 70 sztuk amunicji
do niej lacznej wartoéci ok. 3.500 zt na szkode W. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od
odbycia w okresie do dnia 21 pazdziernika 1994 roku w wymiarze powyzej 1 roku kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 2 lutego 1995 r. w sprawie IV K 464/94 za przestepstwo z art. 159



§ 1 dkk, 208 i 210 § 1 dkk popelnione w warunkach powrotu do przestepstwa to jest o przestepstwo z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 kk

XX. wokresie od 26 maja 1997 roku do dnia 04 grudnia 1997 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., posiadal bez wymaganego prawem zezwolenia bron palng mysliwska
w postaci dubeltéwki kal. 12/70 m-ki S. model (...) nr (...) produkcji niemieckiej oraz ok. 70 sztuk amunicji do niej
to jest przestepstwo z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 kk

XXI. w okresie pomiedzy 29 kwietnia 1997 roku a 17 pazdziernika 1997 roku daty dziennej blizej nieustalonej, w L.,
dzialajac w zamiarze dokonania kradziezy, w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej
przez A. Z., wspo6lnie i w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami, po uprzednim otwarciu metodg ,na
wosk" drzwi garazowych do budynku przy ul. (...) stanowiacego wlasno$¢ W. K. dostal sie do wnetrza budynku,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wlgczenie sie czujki alarmowej znajdujacej sie w garazu, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie do dnia 21 pazdziernika 1994 roku w wymiarze
powyzej 1 roku kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 2 lutego 1995
r. w sprawie IV K 464/94 za przestepstwo z art. 159 § 1 dkk, 208 i 210 § 1 dkk popelnione w warunkach powrotu do
przestepstwa to jest przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw.
z art. 65 kk

J. C. oskarzonego zostal o to, ze:

XXII. w okresie od 4 czerwca 1997 roku do 4 grudnia 1997 roku dat dziennych blizej nieustalonych w L. dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, nie majac
zamiaru sprowadzenia z zagranicy samochodu marki B. lub A. zaméwionego przez J. W. (1), wprowadzil go w blad co
do istnienia tej okoliczno$ci, czym doprowadzil w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie mu
na ten cel pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 22.000 zt tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

J. D. oskarzony zostal o to, ze

XXIII. w okresie co najmniej od poczatku 1998 r. do wrzeénia 1999 r., dat blizej nieustalonych, w L. i innych
miejscowosciach na terenie kraju, wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi, jak tez nieustalonymi osobami,
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. Z., majacej na celu
popehianie rozbojow, wymuszen rozbojniczych, pobié, uprowadzen i innych przestepstw, fj. o przestepstwo art.
25882 kk,

XXIV. w listopadzie lub grudniu 1998 r., daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach uzgodnionego podziatu rél, na okres kilkunastu
godzin pozbawil wolnoéci S. S. i M. M. (2), ze szczegdlnym udreczeniem, polegajacym na skrepowaniu rak i tym
samym pozbawieniu ich jakichkolwiek mozliwosci obrony, jak i na biciu S. S. kijem bejsbolowym oraz grozeniu mu
pozbawieniem ZzZycia, a nastepnie porzuceniu pokrzywdzonych w okolicach ul. (...), mimo panujacych bardzo niskich
ujemnych temperatur, tj. o przestepstwo z art. 18982 kk w zw. z art. 65 kk.

M. G. oskarzony zostal o to, ze

XXV. w dniu 17 pazdziernika 1997 r. w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, spo$réd ktérych
co najmniej jedna, ustalona poslugiwala sie bronig palna, w ramach uzgodnionego podzialu rél, po uprzednim
zastosowaniu wobec Z. P. przemocy, polegajacej na uzyciu gazu lzawigcego oraz na biciu w roézne czesci ciala,
skutkujacym naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciata u pokrzywdzonego na czas ponizej dni siedmiu, zabral nastepnie
na jego szkode w celu przywlaszczenia teczke z zawarto$cia dokumentéw i zapiskdw o lacznej wartosSci 500 zl, to jest
o przestepstwo z art. 280 § 2 kk

L. K. (1) oskarzony zostatl o to, ze



XXX. Jesienig 1997 r., daty blizej nieustalonej, realizujac plan A. Z. i A. O., ktdérzy zarazem kierowali przestepna
akcja, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., wspoélnie i w
porozumieniu z L. P., ktory posiadat bron palna M. R., J. N. i jeszcze jedng nieustalong osobg, w ramach przyjetego
podzialu rol, dzialajac w zamiarze dokonania napadu rabunkowego na L. J. - pracownika kantoru wymiany walut,
usytuowanego przy Alejach (...), udal sie w poblize pomieszczenia rzeczonego kantoru, zamierzonego celu jednak nie
osiagnal, z uwagi na przybycie tam licznej grupy przypadkowych, potencjalnych swiadkow przestepstwa, co zmusilo
go do rezygnacji z ataku na osobe pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od
odbycia w okresie od 15 czerwca 1992 r. do 30 czerwca 1992 r. oraz od 25 stycznia 1994 r. do 10 stycznia 1997 r. kary
3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie w z dnia 13 maja 1994 roku w sprawie
IX K 587/92 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 208 dkk w zw. z art. 60 § 2 dkk, tj. o przestepstwo z art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 kk

R. M. oskarzony zostal o to, ze

XXXTV. W okresie od 04 czerwca 1997 roku do 04 grudnia 1997 roku, daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach kierowanej przez A. Z. zorganizowanej grupy przestepczej o
charakterze zbrojnym, na polecenie A. Z., grozba pobicia i spowodowania ciezkich obrazen ciala, doprowadzil J. W.
(2) do wydania 10.000 zt oraz usilowal doprowadzi¢ do wydania 10.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresach
od 24.04.1992 do 21.05.1992 od 8.10.1992 do 5.05.1994. . i od 7.12.1995 r. 15.12.1996 roku kary 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 12 wrze$nia 1994 r. w sprawie IX K
158/94 za umy$lne przestepstwo podobne ,tj. o przestepstwo z art. 282 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i 65 kk.

XXXVI. w okresie od grudnia 1996 r., daty blizej nieustalonej, do 25 maja 1999 r., w L., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej kierowanej przez A. Z., posiadatl bez wymaganego prawem zezwolenia kilka jednostek broni
palnej, w tym pistolet blizej nieokre$lonego typu marki (...), pistolet blizej nieokreslonego typu marki P., pistolet
blizej nieokre$lonego typu marki P. (...), pistolet blizej nieokreslonej marki i typu tzw. ,belgijka", pistolet blizej
nieokreslonego typu marki W., rewolwer blizej nieokre$lonego typu marki M., a nadto w okresie od 8 do 31 stycznia
1998 roku pistolet (...), kal. 9 mm, rok produkcji 1969 /nr (...), a w okresie od 26 maja 1997 do 29 grudnia 1998
roku bron palna mysliwska w postaci dubeltowki kal. 12/70 m-ki S. model (...) nr (...) produkcji niemieckiej a nadto
r6znego rodzaju amunicje do tej broni w nieustalonych iloSciach jednak nie mniejszych niz 70 sztuk tj. czyn z art.
263 § 2 kk w zw. z art. 65 kk

XL. Pod koniec 1998 r. jednak nie wczeéniej niz przed 3 pazdziernika 1998 roku lub na poczatku roku 1999, daty
dziennej blizej nieustalonej, w L. w lokalu (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. Z.,
na jego zlecenie, wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w celu wymuszenia zwrotu nieustalonych
nalezno$ci na rzecz innej nieustalonej osoby, wziat w charakterze zakladnikéw i pozbawil wolnoSci na okres co
najmniej kilku godzin dwoéch nieustalonych mezczyzn, dzialajac ze szczegélnym udreczeniem, polegajacym na ich
biciu skladang teleskopowa palka, kajdankami uzywanymi jako kastet, skrepowaniu ragk obydwu pokrzywdzonym
kajdankami i tym samym pozbawieniu ich jakiejkolwiek mozliwoSci obrony, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresach od 24.04.1992 do 21.05.1992 od 8.10.1992 do 5.05.1994 r. i od
7.12.1995 1. 15.12.1996 roku kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Lublinie z dnia 12 wrze$nia 1994 r. w sprawie IX K 158/94 za umy$lne przestepstwo podobne, &j. o przestepstwo z
art. 252 § L kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § | kk w zw. z art. 65 kk

XLI. Pod koniec 1998 r. jednak nie wczeéniej niz przed 3 paZdziernika 1998 roku lub na poczatku roku 1999,
daty dziennej blizej nieustalonej, w L. w lokalu (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez A. Z., na jego zlecenie wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w celu wymuszenia wydania
pieniedzy, pod pozorem egzekwowania naleznoSci na rzecz innej osoby, wzial w charakterze zakladnikow dwoch



nieustalonych mezczyzn -mieszkancéow B. i pozbawil wolnosSci na okres co najmniej kilku godzin pierwszego i na
okres kilkudziesieciu drugiego mezczyzne, dzialajac ze szczeg6lnym udreczeniem, polegajacym na ich biciu palka,
skrepowaniu rgk obydwu pokrzywdzonych kajdankami, a tym samym pozbawieniu ich jakichkolwiek mozliwo$ci
obrony, doprowadzajac jednego z nich do wydania samochodu marki F. (...) kol. biatego nieustalonej blizej warto$ci
i usilujac doprowadzi¢ drugiego do wydania 10.000 zl przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od
odbycia w okresach od 24.04.1992 do 21.05.1992 od 8.10.1992 do 5.05.1994 r. i od 7.12.1995 1. 15.12.1996 roku kary
2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 12 wrzeénia 1994 r.
w sprawie IX K 158/94 za umysSlne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 282 kk w zb. z art. 252 § 1
kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 kk

M. P. (1) z domu K. oskarzona zostala o to, ze

XLV. w okresie od lipca 1999 r. do wrzeénia 1999 r., dat blizej nieustalonych, w L. i C., posiadala bez wymaganego
prawem zezwolenia bron palna w postaci strzelby marki (...) i pistoletu marki (...), blizej nieokreslonych typow, 8.
o przestepstwo z art. 26382 kk.

L. P. oskarzony zostat o to, ze

XLVI. Jesienia 1997 r., daty blizej nieustalonej, realizujac plan A. Z. i A. O., ktorzy zarazem kierowali przestepng
akcja, w ramach kierowanej przez A. Z. zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, wspdlnie i w
porozumieniu z L. K. (1), M. R., J. N. i inna nieustalona osoba, w ramach przyjetego podzialu rol, dzialajac w
zamiarze dokonania napadu rabunkowego na L. J. - pracownika kantoru wymiany walut, usytuowanego przy Alejach
(...), bedac wyposazonym w maskujaca czapke tzw. kominiarke oraz bron palna nieustalonego typu i marki, udal
sie w poblize pomieszczenia rzeczonego kantoru, zamierzonego celu jednak nie osiggnal, z uwagi na przybycie tam
licznej grupy przypadkowych, potencjalnych §wiadkéw przestepstwa, co zmusito go do rezygnacji z ataku na osobe
pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 14 grudnia
1993 r. do 14 sierpnia 1995 r kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Lublinie w sprawie IV K 265/94 za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i 65 kk.

XLVII. W okresie od 04 czerwca 1997 roku do 04 grudnia 1997 roku, daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach kierowanej przez A. Z. zorganizowanej grupy przestepczej o
charakterze zbrojnym, na polecenie A. Z., grozba pobicia i spowodowania ciezkich obrazen ciala, doprowadzil J. W.
(2) do wydania 10.000 z} oraz usilowal doprowadzi¢ do wydania 10.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie
od 14 grudnia 1993 r. do 14 sierpnia 1995 r kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lublinie w sprawie IV K 265/94 za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 282
kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64
§1kkié6s kk.

XLIX. w okresie zimy 1997 roku daty dziennej blizej nieustalonej w lesie (...) pod L., dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., na jego polecenie, wspoélnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami postugujac sie bronia palna w postaci pistoletu nieustalonej blizej marki
itypu tzw. ,Belgijki" zabral w/w pistolet nieustalonej wartoéci jednak nie mniejszej niz 300 zl na szkode nieustalone;j
osoby, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 14 grudnia 1993 r. do 14
sierpnia 1995 r. kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie w
sprawie IV K 265/94 za umyS$lne przestepstwo podobne, &j. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64
§1kki6s kk

M. S. oskarzony zostal o to, ze



L.wokresie od grudnia 1996 r., daty blizej nieustalonej, do 5 wrze$nia 1999 r., w L. i innych miejscowo$ciach na terenie
kraju, wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi, jak tez nieustalonymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. Z., majacej na celu popelnianie rozbojéw, wymuszen
rozbdjniczych, pobi¢, uprowadzen i innych przestepstw ,tj. o przestepstwo art. 253 § 2 kk,

LI. w listopadzie lub grudniu 1998 r., daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
ramach uzgodnionego podziatu rél, na okres kilkunastu godzin pozbawil wolnosci S. S. i M. M. (2), ze szczegdlnym
udreczeniem, polegajacym na skrepowaniu rak i tym samym pozbawieniu ich jakichkolwiek mozliwo$ci obrony, jak i
na biciu S. S. kijem bejsbolowym oraz grozeniu mu pozbawieniem zycia, a nastepnie porzuceniu pokrzywdzonych w
okolicach ul. (...), mimo panujacych bardzo niskich ujemnych temperatur, j. o przestepstwo z art. 189 § 2 kk
w zw. z art. 65 kk.

LII. w okresie od grudnia 1996 r., daty blizej nieustalonej, do 5 wrze$nia 1999 r., w L., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez A. Z., posiadal bez wymaganego prawem zezwolenia
kilka jednostek broni palnej, w tym pistolet blizej nieokreslonej marki i typu (...), pistolet blizej nieokreslonego typu i
marki P., pistolet blizej nieokre$lonego typu i marki P. (...), pistolet blizej nieokre$§lonego marki i typu tzw. ,belgijka",
pistolet blizej nieokreslonego typu i marki W., rewolwer blizej nieokreslonego typu i marki M., a nadto w okresie od
8 do 31 stycznia 1998 roku pistolet (...), kal. 9 mm, rok produkcji 1969 /nr (...), a w okresie od 26 maja 1997 do
29 grudnia 1998 roku bron palna mysliwska w postaci dubeltowki kal. 12/70 m-ki S. model (...) nr (...) produkgeji
niemieckiej a nadto réznego rodzaju amunicje do tej broni w iloéci co najmniej 70 sztuk amunicji

Y. o czyn z art. 26382 kk zw. z art. 65 kk.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 roku

I. T. B. uznal za winnego popehia czynu zarzuconego w pkt XVI, wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 258 §
2 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.05.2004 roku i za to skazal go na kare roku
i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,;

II. T. B. uznal za winnego popekienia czynu zarzuconego w pkt. XVII, wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 18
§ 1 kk w zb. z art. 282 kk w zb. z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 189 § 2 k w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk w zw.
z art. 65 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 19.04.2010 roku

izato, na mocy powolanych przepiséw skazal go, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 252 § 1tkkwzw. zart. 11§ 3
kkiart.65 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19.04.2010 roku, na kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosei;

III. Na podstawie art.85 kk, art. 86 § 1 kk wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci polaczyl i jako kare
laczna orzekl wobec T. B. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

IV. K. C. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt XVIII, wyczerpujacego znamiona wystepku z art.
310 § 2 kk wzw. z art. 12 kk w zw. z art.64 § 1 kki art. 65 § 1 kk i za to skazal go, przyjmujac za podstawe wymiaru kary
art. 310 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, na kare 2 (dwaoch) lat pozbawienia wolnosci;

V. K. C. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt XIX, wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz czynu zarzuconego mu w pkt XXI, wyczerpujacego znamiona
wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w z zw. z art. 64 § 2 kki art. 65 § 1 kk i przyjmujac, ze czyny te stanowily
ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk skazal go przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 279 § 1 kk w zw. z art.
14 § 1kkiw zw. z art. 65 § 1 kk 2 art. 64 § 2 kk oraz art. 91 § 1 kk, na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;



VI. K. C. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt XX wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 263
§ 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy powolanych przepiséw skazal go na kare 2 (dwaéch) lat pozbawienia
wolnosci;

VII. na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk, art. 91 § 2 kk wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci polaczyti wymierzyl K. C. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII. J. C. uznal za winnego popelnienia zarzucanego w pkt XXII czynu i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12
kki art. 33 § 2 i kk skazat go na kary roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesiqt)
stawek dziennych grzywny po 30 ( trzydziesci) zlotych kazda stawka;

IX. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec J. C. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit tytulem proby na okres 3 (trzech) lat;

X. J. D. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt XXIII, wyczerpujacego znamiona wystepku z art.
258 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 maja 2004 roku i za to skazal na kare roku pozbawienia wolnosci;

XI. J. D. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt XXIV wyczerpujacego znamiona wystepku z art.
189 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19 kwietnia 2010 roku i za to skazal go na
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

XII. na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk wymierzone J. D. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci polaczyt i jako
kare taczna orzekl kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

XIII. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 KKk, art. 70 § 2, art. 73 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, wykonanie orzeczonej wobec
J. D. kary lgcznej warunkowo zawiesit tytulem proby na okres 3 (trzech) lat, oddajac oskarzonego w tym okresie pod
dozor kuratora;

XIV. na podstawie art. 89 § 2 kk orzekl wobec J. D. 70 (siedemdziesiqt) stawek dziennych grzywny po 10
(dziesie¢é) zlotych kazda stawka;

XV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet podlegajacej wykonaniu kary grzywny zaliczyl oskarzonemu J. D. okres jego
zatrzymania w dniach 27 i 28 czerwca 2006 roku i stwierdzil, ze kara ta do wysoko$ci 4 (czterech) stawek dziennych
zostala wykonana;

XVI. M. G. uznal za winnego popehienia zarzuconego mu w pkt XXV czynu wyczerpujacego znamiona zbrodni
z art. 280 § 2 kk i za to na mocy tego przepisu i art. 33 § 2 i 3 kk skazal go na kary 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 30 ( trzydziesci) zlotych kazda;

XVII. L. K. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt XXX, wyczerpujacego znamiona zbrodni z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 65 § 1 kk i za to skazal go na kare g (trzech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVIIL. R. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt XXXIV wyczerpujacego znamiona wystepku
z art. 282 kk w zw. z art. 12 KKk, art. 64 § 1 kk i art. 65 § 1 kk i za to skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosei;

XIX. R. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXXVI wyczerpujacego znamiona wystepku
z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy powolanych przepiséw skazal go na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnosci;

XX. R.M. wramach czynow zarzuconych mu w pkt XL i pkt XLI, uznal za winnego tego ze: w blizej nieustalonym
okresie pomiedzy dniem 3 pazdziernika 1998 roku a koncem tego roku, lub na poczatku roku 1999, w L. w lokalu (...),



dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. Z., na jego zlecenie, wspoélnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami, w celu wymuszenia zwrotu nieustalonych nalezno$ci na rzecz innej nieustalonej osoby,
pozbawil wolno$ci na okres co najmniej kilku godzin, dwoch nieustalonych mezczyzn, dzialajac ze szczegblnym
udreczeniem, polegajacym na ich biciu skladang teleskopowa palka, kajdankami uzywanymi jako kastet, skrepowaniu
rak obydwu pokrzywdzonym kajdankami i tym samym pozbawieniu ich jakiejkolwiek mozliwosci obrony, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresach od 24.04.1992 do 21.05.1992 od 8.10.1992 do
5.05.1994 1.1 0d 7.12.1995 1. 15.12.1996 roku kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lublinie z dnia 12 wrze$nia 1994 r. w sprawie IX K 158/94 za umy$lne przestepstwo podobne, czym
wyczerpal znamiona wystepku z art. 189 § 2 kk wzb. zart. 191 § 2kkwzw. z art. 64 § 1kki 65§ 1 kk orazwzw. zart. 11§ 2
kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 19.04.2010 roku a nadto nieustalonego blizej dnia w tym samym okresie
czasuw L., takze wlokalu (...), dzialajac w tych samych warunkach powrotu do przestepstwa i w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej przez A. Z., na jego zlecenie wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w celu
wymuszenia zwrotu nieustalonej nalezno$ci na rzecz innej osoby, pozbawit wolno$ci dwoch nieustalonych mezezyzn
- mieszkancOw B. na okres co najmniej kilku godzin pierwszego i na okres kilkudziesieciu drugiego mezczyzne,
dzialajac ze szczegblnym udreczeniem, polegajacym na ich biciu palka, skrepowaniu ragk obydwu pokrzywdzonych
kajdankami, a tym samym pozbawieniu ich jakichkolwiek mozliwoéci obrony, doprowadzajac jednego z nich do
wydania samochodu marki F. (...) kol. bialego nieustalonej blizej warto$ci i usitlujac doprowadzi¢ drugiego do wydania
10.000 zt czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 189 § 2 kk wzb. z art. 191 § 2 kk wzw. z art. 64 § 1kki 65 § 1 kk oraz
w zw. z art. 11 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19.04.2010 roku i przyjmujac, Ze opisane wyzej dwa
zachowania stanowily ciag przestepstw w rozumieniu przepisu art. 91 § 1 kk na mocy powolanych wyzej przepisow
skazal go, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 189 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, art. 91 § 1 kkiart. 11 § 3 kk w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19.04.2010 roku na kare g (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

XXI. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk, art. 91 § 2 kk wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci polaczyl i wymierzyl R. M. kare laczna 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci;

XXII. M. P. (2) uznal za winng popekienia czynu zarzuconego w pkt XLV wyczerpujacego znamiona wystepku
opisanego w przepisie art. 263 § 2 kk i za czyn ten skazal ja na kare roku pozbawienia wolnosci,

XXIII. na podstawie art. 69 § 11 2 KKk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie orzeczonej wobec M. P. (2) kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil tytutem proby na okres 2 (dwoch) lat;

XXIV. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec M. P. (2) 50 (pieédziesiqt) stawek dziennych grzywny po 30
(trzydziesci) zlotych kazda stawka;

XXV. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonej M. P. (2) na poczet podlegajacej wykonaniu kary grzywny okres
zatrzymania w dniach 17 1 18 lipca 2006 roku i stwierdzil, Ze kara ta do wysokoSci 4 (czterech) stawek dziennych
zostala wykonana;

XXVI. L. P. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt XLVI, wyczerpujacego znamiona zbrodni z art.
13 § 1kk wzw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kki art. 65 § 1 kk i za czyn ten na mocy powyzszych przepisdéw skazat
go na kare 3 (trrzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XXVII. L. P. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt XLVII, wyczerpujacego znamiona wystepku
z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 65 § 1 kk i za to na mocy powolanych przepiséw skazat go
na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

XXVIII. w ramach czynu zarzucanego L. P. w pkt XLIX uznal za winnego tego, ze zima 1997 roku daty dziennej
blizej nieustalonej w lesie (...) pod L. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym
kierowanej przez A. Z. na jego polecenie wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami wprowadzil
nieustalong osobe w blad, co do zamiaru zaplaty za pistolet nieustalonej blizej marki i typu tzw. (...) warto$é, ktorej
to jednostki broni nie przekraczala kwoty 250 zlotych a nastepnie zabral dobrowolnie wydany opisany wyzej pistolet



tej osobie bez uiszczenia zan zaplaty grozac jego uzyciem to jest czynu z art. 205 § 1 dkk i za czyn ten na mocy tego
przepisu skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

XXIX. Na podstawie art. 85kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec L. P. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyt
ijako kare laczna wymierzyt mu kare 5 ( pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

XXX. M. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt L, ustalajac, ze dopuécil sie go w okresie od
listopada 1997 roku do 5 wrzesnia 1999 r. i za czyn ten na mocy art. 258 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 1 maja 2004 r. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

XXXI. M. S. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt LI, wyczerpujacego znamiona wystepku z art.
189 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19 kwietnia 2010 roku i za to skazal go na
kare 2 ( dwéch ) lat pozbawienia wolnosci;

XXXII. M. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt LII, ustalajac, ze dopuscil sie go w okresie od
listopada 1997 roku do 5 wrze$nia 1999 r. i za czyn ten na mocy art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk skazal go na kare
roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXIII. na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci polaczyl i jako kare
laczna wymierzyl oskarzonemu M. S. kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

XXXIV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet podlegajacej wykonaniu kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl
oskarzonemu M. S. okres tymczasowego aresztowania od dnia 277 czerwca 2006 roku do dnia 29 lutego 2008 roku;

XXXV. zwolnil oskarzonych od oplat, ustalajac ze wydatki poniesione w toku postepowania ponosi Skarb Pafistwa.
Od wyroku tego apelacje zlozyli prokurator i obroncy oskarzonych.

Prokurator zaskarzajac orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego L. P. co do winy w zakresie czynu z punktu XLIX
zarzucil wyrokowi obraze art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i wnibsl o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez uzupehienie
opisu czynu przypisanego i jego kwalifikacji prawne;j.

Obronca T. B. zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci odnoénie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze przepisow
prawa procesowego art. art. 7, 410, 424 § 1 w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. a nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku polegajacy na nieuprawnionym przypisaniu mu sprawstwa zarzucanych czynéw. Wskazujac na
te zarzuty wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obromnca M. P. (2) zaskarzajac rozstrzygniecie w caloSci odnoénie tej oskarzonej zarzucila wyrokowi razaca obraze
przepis6w prawa procesowego art. art. 7, 410, 424 § 1 k.p.k. Wskazujac na ten zarzut wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica L. P. zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odno$nie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze przepisow
prawa procesowego art. art. 7, 410, 424 § 1 w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. a nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku polegajacy na nieuprawnionym przypisaniu mu sprawstwa zarzucanych czynéw. Wskazujac na
te zarzuty wnidsl o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca L. K. (1) zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odno$nie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze prawa
materialnego przez niezastosowanie art. 15 § 1 k.k. oraz obraze przepisé6w prawa procesowego art. art. 5, 7, 410 k.p.k.
a nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na ustaleniu, Ze odstapienie od
dokonania czynu nie byto dobrowolne. Wskazujgc na te zarzuty wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Obronca K. C. zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci odno$nie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze przepisow
prawa procesowego art. art. 5 § 2, 7, 92, 410, 424 § 11 2 k.p.k. oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku polegajacy na nieuprawnionym przypisaniu mu sprawstwa zarzucanych czynéw, a nadto razaca
niewspolmierno$é¢ kary. Wskazujac na te zarzuty wnioést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca J. C. zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci odno$nie tego oskarzonego zarzucila wyrokowi obraze przepisow
prawa procesowego art. art. 4, 5 § 11 2, 7, 410 k.p.k. oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku polegajacy na wadliwym przypisaniu mu sprawstwa zarzucanego czynu. Wskazujac na te zarzuty wniosla o
zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Obronca J. D. zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odno$nie tego oskarzonego zarzucila wyrokowi blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na nieuprawnionym przypisaniu mu sprawstwa
zarzucanych czynéw oraz obraze przepiséw prawa procesowego art. art. 4, 5 § 2, 7, 92, 410, 424 k.p.k. Wskazujgc na
te zarzuty wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca M. G. zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odno$nie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi mogaca miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw prawa procesowego art. 7 i art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, nieuwzglednienie zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co skutkowalo uznaniem
za wiarygodne zeznan $wiadka koronnego, niezasadne uznanie, ze zeznania $wiadka koronnego koresponduja z
pozostalym materialem dowodowym, ktéry to jedynie potwierdza sam fakt rozboju, natomiast w zaden sposéb
nie wspiera wersji $§wiadka koronnego o udziale w nim i roli M. G.. Wskazujac na ten zarzut wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku i
uniewinnienie oskarzonego.

Obronica R. M. zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odno$nie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajgcy na przypisaniu mu sprawstwa zarzucanych czynéw
pomimo braku wiarygodnych dowodéw uzasadniajacych takie ustalenia oraz obraze przepiséw prawa procesowego
art. art. 2 § 2, 4, 5 § 2, 7, 410, 424 § 11 2 k.p.k. Wskazujgc na te zarzuty wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca M. S. zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci odnoénie tego oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze przepisow
prawa procesowego art. art. 2 § 1, 4, 5 § 11 2, 7, 410, 424 k.p.k. oraz bedacy konsekwencja uchybien procesowych
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na blednym uznaniu, ze oskarzony popehit
zarzucane mu czyny pomimo powaznych watpliwoéci w tym wzgledzie. Wskazujac na te zarzuty wnidst o zmiane
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje;

Wobec zlozenia wnioskéw o uzasadnienie wyroku jedynie przez oskarzonych T. B., L. P. i M. S., obronce M. G. a
takze przez prokuratora w zakresie rozstrzygniecia o winie oskarzonych L. P. i L. K. (1) w punkcie II ust. b wyroku,
Sad odwolawczy ograniczyl sporzadzenie pisemnej motywacji do wyjasnienia przyczyn nieuwzglednienia apelacji
obroncow wskazanych oskarzonych, do wyjasnienia powodéw uniewinnienia oskarzonych w punkecie IT ust. b wyroku
a nadto uchylenia wyroku i umorzenia postepowania z uwagi na wystapienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej
przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. —art. 457§ 1, 21 3 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.

Odnosnie rozstrzygniecia wydanego na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w punkcie I wyroku.



Zgodnie z brzmieniem art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tresé orzeczenia sqd odwolawczy uchyla
zaskarzone orzeczenie i umarza postepowanie, jezeli nastgpilo przedawnienie karalnosci. Z taka
sytuacja mamy do czynienia w zakresie czyn6w zarzuconych oskarzonym T. B., J. D. i M. S. w punktach XVI, XXIII i
L aktu oskarzenia oraz co do czyn6éw zarzucanych oskarzonemu L. P. w punkcie XLIX aktu oskarzenia i oskarzonemu
J. C. w punkcie XXII aktu oskarzenia.

W dniu wyrokowania przez Sad pierwszej instancji wystapila negatywna przeslanka procesowa, wtasnie w postaci
przedawnienia karalno$ci wszystkich wyzej wskazanych czynéw. Nie moze by¢ watpliwoéci, ze decyzja Sadu
orzekajacego w zakresie okreSlenia ustawy karnej wzgledniejszej dla sprawcéw wystepkow z art. 258 § 2 kk. w
brzmieniu z daty czynu byla trafna. W czasie popelniania przez oskarzonych T. B., J. D. i M. S. wystepkow opisanych
w punktach XVI, XXIII i L aktu oskarzenia, czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 258 § 2 k.k. zagrozony byl kara
pozbawienia wolno$ci do lat 5. Zgodnie za$ z art. 101 § 1 pkt 3 k.k. okres przedawnienia karalno$ci czynu zabronionego
zagrozonego kara powyzej 3 lat pozbawienia wolnosSci wynosil (i dalej wynosi) 10 lat, a wszczecie postepowania w
trakcie tego okresu powoduje, ze karalnos¢ popelnionego przestepstwa wydtuza sie o kolejne 10 lat (art. 102 k.k.
w brzmieniu obowiazujacym obecnie). Recz jednak w tym, ze do dnia 2 marca 2016 r., kiedy to nastgpila zmiana
przepiséw dotyczacych brzmienia art. 102 k.k. (Dz. U. z 2016 r. poz. 189) obowigzywaly przepisy nadane ustawa z
dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 396), zgodnie z treScig ktorych, jezeli w okresie, o ktérym mowa w art.
101 k.k., wszczeto postepowanie przeciwko osobie, to karalno$¢ popelnionego przez nia przestepstwa przedawnia sie z
uplywem 5 lat od zakonczenia tego okresu (art. 1 pkt 60 tej ustawy). Nowela z 20 lutego 2015 r. nie zawierala przy tym
zadnego przepisu przejSciowego w zakresie, w jakim ulegla zmianie tre$c¢ art. 102 k.k. Nie moze to dziwié¢, bowiem brak
przepisu przej$ciowego wynika z charakteru dokonanej zmiany. Przeciez na skutek tresci art. 102 k.k., dokonanej moca
art. 1 pkt 60 wskazanej noweli, okres przedawnienia czynoéw zabronionych zagrozonych kara pozbawienia wolnoéci
przekraczajaca 3 lata (art. 101 pkt 1-3 k.k.), w sytuacji wszczecia w tym okresie postepowania przeciwko osobie,
ulegl skroceniu o 5 lat, a co do pozostalych czynéw nie ulegl zmianie. Przepis art. 102 k.k. po zmianie dzialat w
jedynym kierunku, na korzy$¢ sprawcow czyndw zabronionych. W zakresie czynow zagrozonych karg ponad trzech lat
pozbawienia wolnoSci skracal bowiem laczny (jezeli wszczeto postepowanie przeciwko osobie w podstawowym okresie
przedawnienia) okres przedawnienia o 5 lat. W tej sytuacji nie bylo potrzeby uregulowania — jak to z reguly czynione
jest przy wydtuzaniu okres6w przedawnienia karalnoS§ci — kwestii sposobu ustalenia przedawnienia karalnoSci w
odniesieniu do tych czynéw zabronionych, ktére popelnione zostaly w poprzednim stanie prawnym, z krotszym
terminem przedawnienia.

Z dniem 1 lipca 2015 r., w przypadku zaistnienia warunku z art. 102 k.k., okres przedawnienia wszystkich czynéow
zabronionych zagrozonych karga opisana w art. 101 § 1 pkt 1-3 k.k. ulegl skréceniu o 5 lat, co skutkowaé¢ musiato
wystapieniem dwoch sytuacji, tj. pierwszej, w ktorej pomimo tego skrocenia okres przedawnienia jeszcze w tej dacie
nie nastapil, i drugiej, gdzie przedawnienie juz wéwczas nastapito (por. wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia
9 grudnia 2016 r., sygn. akt IV KO 71/15).

Co istotne, nowela z dnia 15 stycznia 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 189) zawiera przepis przejsciowy w zakresie, w
jakim zmianie ulegla tres¢ art. 102 k.k. Zgodnie z art. 2 wskazanej ustawy do czyndéw popehlionych przed dniem
wejécia w zycie tejze ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym ta ustawa, chyba ze termin
przedawnienia juz uptynat.

Powyzsze oznacza, ze jezeli termin przedawnienia karalno$ci czynéw w odniesieniu do niektérych czynéw
zabronionych ulegl z dniem 1 lipca 2015 r. skrdceniu, to konieczne stalo sie obliczenie lacznego okresu przedawnienia
karalnosci czynu a w przypadku, gdy okres ten juz uplynal, umorzenie postepowania.

Uwzglednienie tych unormowan prowadzi do wniosku, Ze okres 15-letniego przedawnienia przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 258 § 2 k.k., a popelnionego w okresie do 5 wrzesnia 1999 r. (w przypadku T. B.i M. S.)
oraz w okresie do wrzeénia 1999 r. (w przypadku J. D.) uplyngl odpowiednio 5 wrzeénia 2014 r. i 30 wrzes$nia 2014 .



Zatem w dniu 1 lipca 2015 r., kiedy weszly w zycie zmiany skracajace okresy przedawnienia, nastapilo przedawnienie
karalnosci czyndw, o ktérych mowa.

Podobnie rzecz sie ma z czynem przypisanym oskarzonemu L. P. z art. 205 § 1 d.k.k. (kodeksu karnego z 1969 r.)
Wystepek z art. 205 § 1 d.k.k. zagrozony byl karg pozbawienia wolnos$ci od 6 miesiecy do 5 lat. Czynu tego oskarzony
dopuscil sie zimg 1997 r. Oznacza to, ze 15-letni okres przedawnienia jego karalnosci uplynal 31 grudnia 2012 r. Zatem
w dniu 1 lipca 2015 r., kiedy weszly w zycie zmiany skracajace okresy przedawnienia, nastapilo przedawnienie

karalno$ci réwniez tego czynu.

Analogiczna sytuacja wystepuje w przypadku czynu oskarzonego J. C.. Sad Okregowy blednie, z obrazg art. 4 § 1
k.k., zakwalifikowal zachowanie tego oskarzonego jako wystepek oszustwa z art. 286 § 1 k.k. Tymczasem czynu tego
J. C. dopuscil sie w okresie od 4 czerwca 1997 r. do 4 grudnia 1997 r. Wéwczas obowigzywal kodeks karny z 1969
r. (d.k.k.), w ktorym wystepek oszustwa stypizowany byt w art. 205 § 1 d.k.k. i zagrozony byl kara pozbawienia
wolno$ci od 6 miesiecy do 5 lat. Poréwnanie sankcji obu wchodzacych w gre przepisow, art. 286 § 1 k.k.- do 8 lat
pozbawienia wolno$ci i art. 205 § 1 d.k.k.- do 5 lat pozbawienia wolnoSci, rodzi oczywiste przekonanie, ze zgodnie
z regule intertemporalng wyrazona w art. 4 § 1 k.k., nalezalo zastosowac¢ przepisy ustawy obowigzujgcej w czasie
popeknienia przestepstwa. To z kolei oznacza, ze 15-letni okres przedawnienia karalnos$ci tego czynu uplynat 4 grudnia
2012 r. Zatem w dniu 1 lipca 2015 r., kiedy weszly w zycie zmiany skracajace okresy przedawnienia, nastgpito
przedawnienie karalno$ci rowniez i tego czynu.

Majac na wzgledzie powyzsza motywacje, postepowanie karne w zakresie czynéw zarzuconych oskarzonym T. B., J. D.
i M. S. w punktach XVI, XXIII i L aktu oskarzenia oraz co do czyndéw zarzucanych oskarzonemu L. P. w punkcie XLIX
aktu oskarzenia i oskarzonemu J. C. w punkcie XXII aktu oskarzenia - na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. nalezalo
umorzy¢ i wydatkami postepowania w tej czeSci, zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k., obciazy¢ Skarb Panistwa.

Odnosnie apelacji obroncow oskarzonych T. B., L. P., M. G.i M. S..

Wszystkie te §rodki odwolawcze, w toku instancyjnej kontroli prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia, uznane
zostaly za oczywiScie bezzasadne. Za taka oceng tych apelacji przemawialo to, Ze postawione w nich zarzuty okazaly
sie by¢ calkowicie chybione.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze Sad odwolawczy, zgodnie z treécia art. 433 § 1 k.p.k., rozpoznaje sprawe w
granicach postawionych zarzutéw, uwzgledniajac tresé art. 447 § 1-3 k.p.k., a w szerszym zakresie tylko w wypadkach
wskazanych w ustawie. Szerszy zakres rozpoznania sprawy w przypadku oskarzonych T. B., L. P. i M. S. wystapil w
odniesieniu do czynow zarzuconych im odpowiednio w punktach XVI, XLIX i L aktu oskarzenia, co do ktorych nalezalo
umorzy¢ postepowanie z powodu przedawnienia ich karalno$ci, o czym byla mowa wezeénie;j.

Wobec umorzenia postepowania we wskazanym wyzej zakresie co do tych oskarzonych oraz uniewinnienia L. P.
od zarzutu popelnienia usilowania napadu rabunkowego na kantor wymiany walut (czyn opisany w punkcie XLVI
aktu oskarzenia), zupehie z innych przyczyn niz te wskazane w apelacji obroncy (o czym bedzie mowa nizej), zaszla
potrzeba okreSlenia rzeczywistego zakresu zaskarzenia rozstrzygniecia apelacjami, o ktéorych mowa i do ktérego
zobligowany by} (w tym miejscu) ustosunkowa¢ sie Sad odwolawczy. Zakres ten to zarzuty z punktéw XVII (wobec T.
B.), XLVII (wobec L. P.), LIi LII (wobec M. S.).

Apelacje obroncéw oskarzonych T. B. i L. P. sa do siebie blizniaczo podobne. Trzy zarzuty, spo$réd postawionych
w $érodkach odwolawczych sa takie same, a calo$¢ zaskarzenia sprawy oskarzonych sprowadza sie do proby
zakwestionowania zeznan $wiadkéw koronnych, dlatego przyczyny nie uwzglednienia tych $rodkéw zaskarzenia
zostang zaprezentowane wspdlnie.

Whbrew twierdzeniom i wywodom skarzacych Sad Okregowy przy rozpoznaniu sprawy nie dopuscil sie obrazy
wskazanych przepisOw postepowania, jak tez nie popehil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia.



Ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji odnoszace sie do obu tych zarzutéw w gléwnej mierze opieraja sie na
zeznaniach $wiadka koronnego A. K.. Zeznania te Sad Okregowy prawidlowo obdarzyt wiara, bowiem slusznie nie
znalazl podstaw, aby je zakwestionowaé. Swiadek ten w sposéb opisowy relacjonuje fakty, ktore byly rowniez jego
udzialem, badz ktoére znal z opowiadan innych czlonkdéw grupy przestepczej A. Z.. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze
Swiadek mowil o zdarzeniach sprzed kilku lat, przy pierwszych przestuchaniach w postepowaniu przygotowawczym
i sprzed kilkunastu lat, przy powtérnym rozpoznaniu sprawy przez Sad pierwszej instancji. Okolicznos$é, ze A. K.
zostat $wiadkiem koronnym sama w sobie nie dyskwalifikuje prawdziwosci jego twierdzen. Fakt osiggniecia dla
siebie korzysci z tego tytulu jest naturalng konsekwencja wystepowania w sprawie w charakterze $wiadka koronnego.
Poza tym wszystkim zeznania $wiadka koronnego, o czym zdajg sie zapomina¢ skarzacy, znajduja potwierdzenie
w zeznaniach $wiadkow J. W. (2) i J. G. (zarzut oskarzonego L. P.) oraz koresponduja z zeznaniami S. K. i
wyjaénieniami P. N. (zarzut T. B.). Z kolei okoliczno$¢, ze zeznania $wiadka koronnego pozostaja w opozycji do
zeznan pokrzywdzonych R. K. i D. B. jest bez znaczenia. Sad pierwszej instancji bowiem zeznania te zdyskredytowal,
wyjasniajac przyczyny, dla ktoérych to uczynil. Oceny tych dowodoéw, z kolei nie kwestionuje autor apelacji.

Apelacja obroncy oskarzonego M. G. zawiera tylko jeden zarzut obrazy przepisow art. 7 i 410 k.p.k. Sposéb
sformulowania tego zarzutu prowadzi do wniosku, Ze jest on niezrozumialy, wewnetrznie sprzeczny, a wrecz
nielogiczny. Wedtug skarzacego Sad orzekajacy przekroczyl granice swobodnej oceny dowodow i nie uwzglednil w
ocenie materialu dowodowego zasad wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, co skutkowalo uznaniem za wiarygodne
zeznan Swiadka koronnego J. N., twierdzacego, ze oskarzony M. G. uczestniczyl w rozboju w dniu 17 pazdziernika
1997 r. podczas, gdy w/w $wiadek, jak sam przyznal, w napadzie bezpoérednio nie uczestniczyl, peligc role
kierowcy. Przytoczone zdanie, stanowiace pierwszy czlon postawionego zarzutu jest niezrozumiale, bowiem nie
wynika z niego na czym mialo polega¢ uchybienie Sadu orzekajacego. Na gruncie zasad logicznego rozumowania
mozna jedynie przypuszczaé, co autor apelacji mial na mysli, a mianowicie, ze twierdzenie $wiadka koronnego
o uczestnictwie oskarzonego w rozboju jest nieuprawnione, skoro on sam bezposrednio w nim nie uczestniczyl.
Takiemu twierdzeniu wprost przeczy tres$¢ zeznan $wiadka koronnego. Wedlug relacji J. N. podwidzt on sprawcow
bezposrednio uczestniczacych w rozboju na miejsce zdarzenia, ktérego sam nie obserwowal. Natomiast o przebiegu
samego zdarzenia i aktywnym w nim uczestnictwie oskarzonego G. dowiedzial sie w rozmowie z jego bezpo$rednimi
uczestnikami, kiedy odwozil ich z miejsca popelnienia przestepstwa. W drugim zdaniu postawionego zarzutu czytamy,
ze uchybienie Sadu orzekajacego polegalo nadto na niezasadnym uznaniu, ze dowodd z zeznan $wiadka koronnego
koresponduje z pozostalym materialem dowodowym, gdzie w rzeczywistoSci jedynymi ,,pozostalymi” dowodami byty
zeznania pokrzywdzonego i pozostalych swiadkow, ktorzy wybiegli ze sklepu na odglos szamotaniny, jednak zaden
z nich nie rozpoznal oskarzonego M. G. jako uczestnika rozboju, zatem dowody te potwierdzaja jedynie sam fakt
rozboju, natomiast w zaden spos6b nie wspieraja wersji §wiadka koronnego o udziale w nim i roli M. G.. Zdanie to,
stanowigce drugi czlon postawionego zarzutu zawiera w sobie antynomie (szczeg6lny rodzaj sprzecznoéci logiczne;j).
Nie moze by¢ mowy o tym, ze zeznania ze soba nie koresponduja, skoro w pewnej czesci (nawet) sie potwierdzaja a
w pozostalej jedynie nie wspieraja. (?)

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zeznaniom $wiadka koronnego J. N. Sad Okregowy stusznie dal
wiare, prawidlowo uznajac, ze przewod sadowy w pierwszej instancji nie dostarczyt przyczyn, dla ktérych dowod
ten nalezaloby zakwestionowa¢. Swiadek J. N. tak jak i A. K. w sposéb opisowy relacjonowal fakty, ktére byly
jego udzialem, badZ ktére znal z opowiadan innych czlonkéw grupy przestepczej A. Z.. Pamietaé przy tym nalezy,
ze ten $wiadek rowniez moéowil o zdarzeniach sprzed kilku lat, przy pierwszych przestuchaniach w postepowaniu
przygotowawczym i sprzed kilkunastu lat, przy powtérnym rozpoznaniu sprawy przez Sad pierwszej instancji.
Podobnie okoliczno$¢, ze J. N. zostal Swiadkiem koronnym sama w sobie nie dyskwalifikuje prawdziwosci jego
twierdzen a fakt osiagniecia dla siebie korzysci z tego tytulu jest naturalna konsekwencjg wystepowania w sprawie w
charakterze $wiadka koronnego.

Apelacja obroncy oskarzonego M. S., podobnie jak apelacje pozostalych obroncow, sprowadza sie do proéby
zakwestionowania zeznan $wiadkéw koronnych. Uwagi poczynione wyzej, odnoénie zeznan J. N. i A. K. pozostaja
aktualne w kontek$cie zarzutow tego $rodka odwolawczego. Zeznania §wiadkow koronnych w odniesieniu do czynéow



przypisanych temu oskarzonemu wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzajg. J. N. w swoich zeznaniach wskazal, ze
uczestnictwo oskarzonego M. S. w pozbawieniu wolnosci S. S. 1 M. M. (2) (zarzut z punktu LI aktu oskarzenia)
sprowadzilo sie jedynie do pilnowania na zmiane z J. D., pokrzywdzonych wczeéniej pobitych, przez innych
wspOlsprawcow czynu. Podrzedna rola tego oskarzonego znalazla swoje odzwierciedlenie w najnizszym z mozliwych
wymiarze kary pozbawienia wolno$ci przewidzianej za przypisany czyn, wedlug przyjetej jego kwalifikacji prawnej. Z
kolei A. K. w swoich zeznaniach potwierdzil, ze zdarzenie polegajace na pozbawieniu wolnoéci S. S. i M. M. (2) mialo
miejsce, bowiem byt on §wiadkiem porzucenia pokrzywdzonych na ulicy (...) w L..

J.N. nadto wskazal jednostki broni palnej, jakimi dysponowala grupa przestepcza A. Z., a zktérymi on miat stycznos¢é.
Podkreslit przy tym, ze o miejscach przechowywania broni tzw. ,magazynach” decydowal sam A. Z.. Magazyny
byly zmieniane ze wzgledoéw bezpieczenstwa i bron grupy przestepczej byla przechowywana u L. K. (1), M. S. i w
mieszkaniu G. S. (2). OkolicznoSci te potwierdzit A. K., z zeznan ktorego wynika, ze bron byla przez pewien czas rowniez
przechowywana na ulicy (...) w mieszkaniu, ktore zajmowal M. S. (zarzut z punktu LII aktu oskarzenia).

Wyjasnienia oskarzonego, ktore Sad Okregowy slusznie zakwestionowal, w konfrontacji z treécig zeznan §wiadkow
koronnych, z kolei, sprowadzaly sie jedynie do zaprzeczenia ich twierdzeniom.

Calkowicie niezrozumiatle jest stanowisko skarzacego jakoby Sad pierwszej instancji mial razaco obrazic art. 7 k.p.k.
poprzez obdarzenie wiara zeznan J. N. w sytuacji, kiedy byl on skonfliktowany z M. G., innym oskarzonym w tej
sprawie. Niezaleznie, czy J. N. rzeczywiScie mial konflikt z M. G., o czym nie wspomina nawet jego obronica, to czyn M.
G. nie ma nic wspdlnego z czynami M. S.. Tym samym, okolicznoé¢ ta w zadnej mierze nie moze stanowi¢ przyczyny,
dla ktorej to $wiadek koronny mialby falszywie pomawiaé M. S..

W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy dokonal bezblednej oceny materialu dowodowego, w oparciu
o ktora to ocene, poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne przyjete za podstawe tej czeéci zaskarzonego wyroku (przez
obroncow wskazanych oskarzonych). Prawidlowe ustalenia faktyczne znalazly swoje odzwierciedlenie we wladciwej
kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonym M. G., T. B., L. P. i M. S.. Oceny prawnej, uznanych
za udowodnione, zachowan oskarzonych nie kwestionowali autorzy apelacji, o ktérych mowa. Czyn przypisany
oskarzonemu M. G. powinien by¢ zakwalifikowany w zbiegu z art. 276 k.k. — sprawcy dokonujac zaboru teczki ukryli
znajdujace sie w niej dokumenty, ktérymi nie mieli prawa wylgcznie rozporzadzac. Z uwagi na kierunek zaskarzenia
tej czesci orzeczenia, jedynie na korzy$é oskarzonego, Sad odwolawczy nie byt wladny poprawi¢ blednej kwalifikacji
prawnej czynu, nawet z upowaznienia art.455 k.p.k.

Zaskarzony wyrok w omawianym zakresie jest rowniez prawidlowy w czesci dotyczacej orzeczenia o karze. Wymiar
orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci za przypisane przestepstwa na pewno nie razi swoja surowoscia, a tylko
woweczas bytaby podstawa do korekty tej czesci rozstrzygniecia na korzy$c¢ oskarzonych. Sad odwolawcezy po umorzeniu
postepowania o czyn zarzucony w punkcie L aktu oskarzenia na nowo wymierzyt oskarzonemu M. S. kare laczng
stosujac zasade pelnej absorpcji, wobec zakazu reformationis in peius .

Odnosnie rozstrzygniecia w punkcie II ust. b wyroku o uniewinnieniu oskarzonych L. P. i L. K. (1) od
dokonania czynu zarzuconego im w punktach XXX i XLVI aktu oskarzenia - motywacja pisemna sporzadzona na
wniosek prokuratora.

Zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonych od dokonania czynu zarzuconego im w punktach XXX i XLVI
aktu oskarzenia Sad odwolawczy dokonal na sutek apelacji obroficow L. P. i L. K. (1), w wyniku poszerzenia
granic rozpoznania §rodkow odwolawczych, przewidzianego w art. 447 § 1 k.p.k. Zarzuty i przytoczona na ich
poparcie argumentacja w obu $rodkach odwolawczych, nie byla bowiem trafna, natomiast obie te apelacje podlegaly
uwzglednieniu z racji zakwestionowania shlusznoéci uznania winy oskarzonych, a tym samym przypisania sprawstwa
zarzuconych im czynow.

Przy tak ustalonym, przez Sad pierwszej instancji, stanie faktycznym, dotyczacym czynu zarzuconego w punktach
XXX iXLVI aktu oskarzenia (usilowania dokonania napadu rabunkowego na kantor wymiany walut), ktorego to stanu



faktycznego na niekorzy$é oskarzonych nie zakwestionowal prokurator, nie ma mozliwo$ci przypisania sprawstwa
czynu w stadialnej jego formie usitowania. Jak czytamy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku L. P., L. K. (1), M. R,,
J. N. i Ukrainiec o imieniu B. zakonczyli realizacje swojego zamiaru dokonania napadu na kantor wymiany walut na
etapie obserwacji lokalu, w ktorym sie znajdowal. Op cit; ,, J. N. udal sie..... w okolice kantoru na gieldzie przy Al.
(...), zatrzymujac sie od niego w odleglosci ok. 150 metréw. Tam oczekiwali juz L. P. z bronig palna, L. K. (1), M. R. i
Ukrainiec, ktorzy mieli zwiniete na glowach czapki — kominiarki. Sprawcy obserwujgc kantor zauwazyli wchodzacego
do kantoru mezczyzne z walizka. Po namysle odstagpili od ataku, bowiem w poblizu kantoru bylo duzo
postronnych osob. Uznali to za zbyt ryzykowne.” (vide k. 9638 akt — czwarta strona uzasadnienia wyroku).

Zgodnie z brzmieniem art. 13 § 1 k.k. odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popekienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktore jednak nie nastepuje.

Przestepstwo rozboju (w typie podstawowym) polega na zabraniu w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej
po uprzednim uzyciu przemocy wobec osoby, grozby jej uzycia albo po doprowadzeniu czlowieka do stanu
nieprzytomnos$ci lub bezbronnos$ci — art. 280 § 1 k.k. Realizacja znamion tego przestepstwa nastepuje w dwoch
etapach. Najpierw sprawca dopuszcza sie pierwszego etapu (tzw. przemocowego), a wiec uzywa przemocy, grozi
uzyciem przemocy, doprowadza czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnoéci, a nastepnie realizuje
drugi etap w postaci zaboru rzeczy w celu przywlaszczenia. Aby mozna bylo méwi¢ o dokonaniu przestepstwa
rozboju sprawca musi wej$¢ w posiadanie (obja¢ swoim wiladztwem) rzecz ruchoma, ktéra chce przywlaszczyd.
Zrealizowanie (dokonczenie) etapu ,,przemocowego” przez sprawce — uzycie przemocy, zagrozenie uzyciem przemocy,
doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub bezbronnosci, ale bez wejécia w posiadanie (bez objecia
wladztwem) rzeczy, ktora chce przywlaszezy¢, realizuje, co jest oczywiste, znamiona rozboju w jego stadialnej formie
usilowania, zgodnie z definicja zawarta w art. 13 § 1 k.k. Tak samo rzecz bedzie sie miala, kiedy sprawca juz przystapi
do realizowania etapu ,przemocowego”, bez jego dokonczenia, a wiec w momencie rozpoczecia uzywania przemocy,
artykulowania grozby, wykonywania czynnoSci zmierzajacych do doprowadzenia czlowieka do nieprzytomnosci, czy
bezbronnoéci.

Wtedy swoim zachowaniem bedzie rowniez bezposrednio zmierzal do kradziezy rzeczy, ktora nie nastapi.

Inaczej jednak bedzie, kiedy osoba swoje dazenie co celu, tutaj kradziezy rzeczy, zakonczy na etapie przed
przystapieniem do urzeczywistnienia realizacji znamienia czasownikowego okreslajacego zachowanie sprawcy wedlug
kwalifikacji prawnej czynu, w omawianym przypadku przed przystapieniem do realizowania etapu ,,przemocowego”.

Z taka sytuacja wlasnie mamy do czynienia przy zarzucie z punktow

XXX i XLVI aktu oskarzenia. Sprawcy chcacy dokonac rozboju kwalifikowanego

(z uzyciem broni palnej) na osobie (ach) prowadzacej (ych) kantor wymiany walut, realizacje swojego zamiaru
zakoncezyli, jak ustalil to Sad Okregowy, na etapie obserwacji lokalu,

w ktéorym znajdowal sie kantor. Tak wiec, jeszcze przed urzeczywistnieniem realizacji znamienia czasownikowego
okreslajacego zachowanie sprawcy rozboju (w typie podstawowym) w art. 280 § 1 k.k. tj. uzycia przemocy, grozby jej
uzycia, czy doprowadzenia czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci. Sprawcy nie weszli do lokalu,

nie zatozyli (nie rozwineli na twarze) kominiarek, nikomu nie okazali, ze jeden

z nich posiada bron palng. Tym samym mozna jedynie uznadé, ze oskarzeni

L. P.iL. K. (1) swoim zachowaniem zmierzali do dokonania rozboju, ale

niebezposrednio, co warunkuje odpowiedzialno$¢ karna za usitowanie w mysl art. 13 § 1 k.k. Oskarzeni ci realizacje
swojego zamiaru zakonczyli na etapie przygotowania, a ta forma stadialna czynu karalnego w przypadku przestepstwa
rozboju nie jest karalna.

Podobne stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie II AKa
10/16. Wedlug tego sadu; , tylko takie zachowanie moze byé¢ uznane za usilowanie, ktoére juz bezposrednio
zmierza do dokonania. Zachowanie bezposrednio za$§ zmierza do dokonania, gdy zagrozenie dla dobra



prawnego, bedgcego znamieniem czynu zabronionego objetego zamiarem sprawcy, przeksztalca
sie z zagrozenia abstrakcyjnego

w zagrozenie realne .Kazdorazowo ocena ta zalezy od charakteru typu czynu zabronionego, ktérego popelnienie
ma byé usilowane. Bezposrednie zmierzanie do dokonania,jako znamie usilowania, wiqzaé nalezy ze
znamieniem czasownikowym danego typu czynu zabronionego. Znamie bezposrednioéci jest speinione,
jezeli w miejsce znamienia czasownikowego, wystepujacego w danym typie, daje sie wprowadzi¢ - adekwatnie do
rzeczywistoSci - bezposrednie zmierzanie do dokonania”. (zob. System Informacji Prawnej Legalis — orzeczenie nr
1445853).

W tym stanie rzeczy, oskarzonych L. P. i L. K. (1) nalezalo uniewinnié¢ od dokonania zarzuconego im czynu w
punktach XXX i XLVI aktu oskarzenia.

Majac na wzgledzie zaprezentowanga motywacje, nie znajdujac innych uchybien przewidzianych w art. 439 i art. 440
k.p.k. Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl jak w wyroku.



