Sygn. akt IT AKa 155/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Jozwiakowska

Sedziowie: SA Grazyna Jakubowska

SA Wojciech Zareba (sprawozdawca)

Protokolant Sekretarz sgdowy Anna Kijak

Starszy sekretarz sadowy Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Ewy Stelmach prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 T.
sprawy Z. D. syna J.il. zdomu C., urodzonego (...) w M.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, art. 286 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 18 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K 90/09

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. okresla, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Apelacja prokuratora nie jest zasadna. Postawione w niej zarzuty sa nietrafne. Skarzacy nie jest w stanie wykazaé
faktycznej wadliwoéci zapadtego wobec Z. D. wyroku.

Zgodnie z tredcig zarzutow aktu oskarzenia, niekorzystne rozporzadzenie przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa w L.
mieniem polegalo na wyplaceniu oskarzonemu Z. D. kwot pienieznych w wysokoSci wskazanej w tychze zarzutach.
Prokurator przyjal przy tym zalozenie, ze wyplaty owych kwot byly wynikiem wprowadzenia przez oskarzonego
spoldzielni w blad co do jego kwalifikacji zawodowych, posiadania uprawnienn do prowadzenia spraw objetych
zawartymi ze spdldzielnia umowami, jego skutecznoéci w prowadzeniu takich spraw, mozliwosci realizacji przedmiotu
drugiej z uméw ,,w ogodle”. Konstrukcja zarzutow aktu oskarzenia nie pozostawia co do tego zadnych watpliwosci.



Zalozenie oskarzyciela publicznego jest bltedne i wynika z uproszczenia zaistnialej sytuacji faktycznej. Wyplacone
oskarzonemu przez uznang za pokrzywdzona spéldzielnie wynagrodzenie nalezne bylo bowiem dopiero za wykonanie
zawartych miedzy spoldzielnia a oskarzonym uméw (nawet w tej czeSci, ktora platna byla z gdry), nie za$ za samo ich
tylko zawarcie. Tymczasem te elementy, ktére prokurator uznal po stronie oskarzonego za wprowadzenie w blad, przed
chwilg wskazane, skutkowaly jedynie zawarciem umoéw (sklonily do tego spéldzielnie). Kwestia sposobu wykonania
umoéw przez oskarzonego natomiast nie zostala w zarzutach aktu oskarzenia ujeta. Ergo, prokurator- niezaleznie
od tego, jak wykonanie tych uméw ocenia w uzasadnieniu swej apelacji- nie uznaje jednak, aby oskarzony juz w
chwili zawierania uméw badZ to w ogdble nie mial zamiaru wywiazania sie z nalozonych nimi obowiazkéw, badz
zamierzal realizowac je w sposob nieprawidlowy. Jak zreszta wynika z materialu dowodowego, sama spoéldzielnia-
przed zmianami w jej wladzach- wykonaniem uméw przez oskarzonego byla usatysfakcjonowana i w zadnym razie
nie czula sie pokrzywdzona.

W tym stanie rzeczy nie ma powigzania miedzy tym, co prokurator uznal za wprowadzenie przez oskarzonego
spoldzielni w blad (niezaleznie od tego, czy uznawane przez niego za nieprawdziwe okoliczno$ci rzeczywiScie
byly nieprawdziwe), a samym faktem rozporzadzenia przez spoéldzielnie mieniem. Powtérzy¢ nalezy- wyplata
wynagrodzenia zwigzana byla z wykonaniem uméw przez oskarzonego, a nie tylko z samym faktem ich zawarcia.
Tymeczasem nie zarzucono oskarzonemu braku zamiaru realizacji uméw, czy zamiaru realizacji niewlasciwej. W tej
sytuacji czyny zarzucone oskarzonemu nie wyczerpuja znamion przestepstwa z art. 286 § 1 kk, ani tez jakiegokolwiek
innego przestepstwa.

Zatem Sad Okregowy w pelni zasadnie uniewinnit oskarzonego od obu postawionych mu zarzutéw (kwestia, w jaki
sposob to uargumentowal, gdy uwzglednié realia niniejszej sprawy, nie ma znaczenia). Shuszno$¢ tego rozstrzygniecia
skutkuje utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku przez sad ad quem.

Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego uzasadnia art. 632 pkt. 2 kpk.



