Sygn. akt IT AKa 288/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek

Sedziowie: SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)

SA Elzbieta J6zwiakowska

Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2016 r.

sprawy

1. E.N,synaR.iG.zd. D, ur. (..)wC,,

2. M.O,synaT.iM.zd.P.,ur.(..) wC.

oskarzonych z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.iin.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 sierpnia 2015 r., sygn. akt IV K 104/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec M.O.w czeéci dotyczacej czynu opisanego w pkt V wyroku w ten sposdb, ze ustala

iloé¢ posiadanego Srodka odurzajacego w postaci marihuany na 0,71 grama;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. M. i adw. L. K. - Kancelarie Adwokackie w L. - kwoty po 1476
(tysiac czterysta siedemdziesigt szeS¢) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

odpowiednio oskarzonym L. N.i M.O.w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje: od L. N.620 (sze$c¢set dwadzieécia) zl, zas od
M. 0.340 (trzysta czterdziesci) zt oraz po 1486 (tysiac czterysta osiemdziesiat sze$¢) zI wydatkdéw poniesionych w

postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



L. N.i1 M.O.zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu usilowali dokonaé rozboju na P.
K., w ten sposéb, ze postugujac sie nozem zazadali wydania pieniedzy z kasy sklepowej, jednakze celu swojego nie
osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy czym L.

N. czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za
umyS$lne przestepstwo podobne wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 20.06.2011r. (sygn. akt VIIK
1651/10), a M. O. w ciaggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w Lublinie z dnia 31.03.2010 r. (sygn. akt Sg
52/09), tj. 0 czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

a nadto L.N.o to, zZe:

II. w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...) kierowal pod adresem P. K. grozby pozbawienia jej zdrowia, ktora to
grozba wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego dopuécil sie w
ciggu 5lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 20.06.2011 r. (sygn. akt VII K 1651/10), 1j. o czyn z art. 190
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

oraz M.O., o to, ze:

III. w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...) posiadal wbrew przepisom ustawy srodek odurzajacy w postaci 0,76
grama marihuany, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015r. Sad Okregowy w Lublinie:

E. N.i M. O.uznat za winnych tego, ze: w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu
usitowali dokona¢ rozboju na P. K., w ten sposéb, ze postugujac sie nozem zazadali wydania pieniedzy z kasy sklepowej,
jednakze celu swojego nie osiggneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy czym L. N.czynu tego dopusécil sie w
ciggu roku, 7 miesiecy i 6 dni po odbyciu w okresie od 18 stycznia 2006r. do 2 lutego 2006r. i od 20 grudnia 2010r.
do 17 kwietnia 2012r. kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym z dnia 20 czerwca 2011r. w
sprawie VII K 1651/10 Sadu Rejonowego w Chelmie obejmujacego m. in. skazanie za przestepstwo kwalifikowane z
art. 280 § 1 k.k., a M. O.w ciagu 4 lat, 1 miesiaca i 28 dni po odbyciu w okresie od 26 wrzeénia 2008r. do 26 wrze$nia
20009r. kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2006r. w sprawie VII K 1356/06
Sadu Rejonowego w Chelhmie za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. tj. przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 13 §
1kk. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 60 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. skazal L. N.na kare roku i 8 (0§miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a M. O.na kare roku pozbawienia wolnoéci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt: L. N.kare grzywny w
wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac na mocy art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 (dwudziestu) zlotych, a M.O. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, ustalajac na mocy art.
33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;

II. L.N.uznal za winnego tego, ze: w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...) grozil P. K. naruszeniem nietykalnosci
cielesnej, ktora to grozba wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie speliona, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciggu roku, 7 miesiecy i 6 dni po odbyciu w okresie od 18 stycznia 2006 r. do 2 lutego 2006 r. i od
20 grudnia 2010r. do 17 kwietnia 2012r. kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym z dnia 20
czerwca 2011r. w sprawie VII K 1651/10 Sadu Rejonowego w Chelmie obejmujacego m. in. skazanie za przestepstwo
kwalifikowane z art. 191 § 2 k.k. tj. przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. i
za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



III. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec L.N.kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i jako kare
laczna wymierzyl mu kare roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec L.N.kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oskarzonego w sprawie od dnia 23 listopada 2013r. do dnia 16 stycznia 2015r.;

V. M.O.uznal za winnego tego, ze: w dniu 23 listopada 2013r. w C., woj. (...) posiadal wbrew przepisom ustawy §rodek
odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wldkniste, tj. marihuany, o masie 0,76 grama tj. przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j.: Dz. U. z
2012 . poz. 124) i za to na podstawie art. 62 ust. 1 cytowanej ustawy skazal oskarzonego na kare 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j.:
Dz. U. z 2012 r. poz. 124) orzekl przepadek suszu ziela konopi innych niz wiokniste opisanego w wykazie dowodow
rzeczowych nr I/1/14 na karcie 161 akt sprawy pod poz. 11 zarzadzil jego zniszczenie;

VI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec M.O.kary pozbawienia wolnoS$ci polaczyl i jako kare
laczng wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci;

VII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil M.O.na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, za$ na mocy art. 73 § 1 k.k. oddat go w tym czasie
pod dozér kuratora;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec M.O.kary grzywny zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 23 listopada 2013 r. do dnia 26 listopada 2013 r.;

IX. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. T. M. — Kancelaria Adwokacka w L., ul. (...) oraz adw. L. K. — Kancelaria
Adwokacka w L., ul. (...) kwoty po 2214 (dwa tysiace dwieécie czternasScie) ztotych tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonych wykonang z urzedu;

X. zwolnit E. N.i M.O.od ponoszenia kosztow sadowych, za§ wydatkami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.
Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez obroncow oskarzonych.

Obronca oskarzonego E.N.zaskarzyt wymieniony wyrok w pkt I, IT, III i IV, zarzucajac:

1. majace istotny wplyw na treéc rozstrzygniecia naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 4 i art. 7 kpk przez wybiorcza analize i tendencyjna ocene wyjasnien oskarzonego L.N.i zapisu monitoringu
i nieuwzglednienie w ocenie zamiaru popelnienia przestepstw caloksztaltu zachowania oskarzonego: zartobliwego
chowania stojacego na ladzie czekoladowego mikolaja, zartobliwej rozmowy z pokrzywdzona, niekwestionowanej
przez strony procesu $wiadomo$ci oskarzonego bycia nagrywanym przez kamery sklepowego monitoringu,
znajomosci pomiedzy oskarzonym a sprzedawczyniami ze sklepu, kilkukrotnego powrécenia w odstepie 2 godzin na
miejsce zdarzenia w celu uzupekienia zakup6w, swoistego sposobu zartowania z innymi pracownicami sklepu (w tym
okazywania noza, co trafnie zostalo zrozumiane przez Swiadka A. K. jako zart);

2. art. 4 kpk i art. 7 kpk przez uznanie, ze je$li wykonany przez pokrzywdzona gest byl nieznaczny, to moze on by¢
niezauwazalny na nagraniu o tak niskiej rozdzielczosci (s. 12 uzasadnienia wyroku), pomimo tego Ze z zeznan samej
pokrzywdzonej wynika, ze rzekomo wykonany przez nia gest nie byl nieznaczny (mial to by¢ ruch calej reki, por.
zeznania pokrzywdzonej z 5 sierpnia 2015 1., S. 4 protokolu rozprawy), a jako$¢ nagrania pozwalata na wnikliwg analize
gestow pokrzywdzonej i oskarzonych, w tym umozliwila Sgdowi Okregowemu zauwazenie nieznacznych ruchow glowy
oskarzonego M.O.(s. 10 uzasadnienia wyroku);

3. art. 193 § 1 kpk przez uznanie, ze gest pokrzywdzonej moze by¢ niezauwazalny na nagraniu o tak niskiej
rozdzielczo$ci, pomimo tego ze ocena wpltywu jako$ci nagrania (w tym jego rozdzielczo$ci i ptynnoéci) na powstanie



luk w zapisie obrazu (w rejestracji przebiegu zdarzenia) wymagala posiadania wiadomo$ci specjalnych, powodowala
zatem konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, ktory ocenilby, czy sposob zapisu przebiegu zdarzenia
doprowadzil do powstania przerw w rejestracji obrazu i jaka dlugo$¢ mialy ewentualne przerwy (co z kolei
umozliwiloby ocene tego, czy gest pokrzywdzonej nie zostal utrwalony na nagraniu);

IT blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze:

1. pokrzywdzona P. K. przestraszyla sie zachowania obu mezczyzn (tzn. oskarzonych, s. 1. i 2. uzasadnienia wyroku),
lecz nie dala tego poznac po sobie” pomimo tego ze pokrzywdzona zeznala na rozprawie, ze strach pojawit sie, jak oni
juzwyszli, przyszla B.iinne kolezanki i rozmawialam z nimi o tym zdarzeniu (s. 4 protokotu rozprawy z 5 sierpnia 2015
r.), co wskazuje na to, ze bodzcem, ktory wywolal obawe, nie bylo zachowanie oskarzonych, ale rozmowa z kolezankami
na temat zajScia w sklepie;

2. pokrzywdzona wykonala reka gest, udajac sieganie do przycisku wzywajacego ochrone (s. 2 uzasadnienia wyroku),
pomimo tego ze zapis monitoringu sklepowego wyklucza wykonanie przez pokrzywdzong takiego gestu.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzuconych mu czynéow
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Ponadto wnibst o przyznanie wynagrodzenia za reprezentowanie oskarzonego w postepowaniu apelacyjnym.
Oséwiadczajac, ze wynagrodzenia za wykonane czynno$ci nie otrzymal w calo$ci ani w zadnej czesSci.

Obronca oskarzonego M.O.na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit:

L. obraze art. 4,7, 410, 424 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego wyrazajaca sie w :
a) dowolnym, a przez to blednym przyjeciu , ze:

oskarzony M.O.w trakcie dokonywania rozboju przez wspo6loskarzonego widzial w jego reku n6z oraz akceptowat jego
uzycie jako narzedzia przestepstwa, chociaz wniosku takiego nie uzasadnia, wbrew odmiennej ocenie Sadu, zapis
monitoringu, a nie wynika to réwniez z zadnego innego dowodu,

- pokrzywdzona P. K. po zdarzeniu byla roztrzesiona do tego stopnia, ze nie byla w stanie obstlugiwac kasy, podczas gdy
zgromadzony material dowodowy, w tym w postaci nagrania monitoringu, stusznie uznanego przez Sad za wiarogodny
dowdd, potwierdza co$ przeciwnego, mianowicie, ze nadal kase obslugiwala ;

b) nieuwzglednieniu, ze w momencie gdy (...) N.rozmawial z ekspedientka i wyjmowal oraz okazywal n6z, M.O.bedac
odwro6cony bokiem do wspoloskarzonego dokonywal zaplaty za dokonany zakup, co z samej istoty przeczy zamiarowi
uczestniczenia w przestepstwie rozboju i dowodzi braku zainteresowania poczynaniami wspoloskarzonego, a nadto
wskazuje, iz jego uwaga skoncentrowana byla na zaplacie, a nie poczynaniach kolegi

- co w konsekwencji skutkowalo wadliwym ustaleniem, ze (...) O.dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z (...)N.usilowali
dokonaé rozboju na P. K. w ten sposoéb, ze postugujac sie nozem zazadali wydania pieniedzy z kasy sklepowe;j.

IL. obraze art. 4, 7, 410 i 424 k.p.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony M.O.w dniu 23 listopada 2013 r. wbrew przepisom
ustawy posiadal §rodek odurzajacy w postaci 0,76 grama marihuany, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego (sprawozdania z badan na k. 222) wynikalo, Ze ilo§¢ posiadanego $§rodka zawierala sie w iloéci
0,71 gr suszu).

Wnibst o:



a. odnoénie pkt I zaskarzonego orzeczenia o zmiane tego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego M.O.od
zarzucanego mu czynu,

b. odno$nie pkt V zaskarzonego orzeczenia, w oparciu o art.62a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005rT., 0 uchylenie orzeczenia i umorzenie postepowania w tej czesci,

c. uchylenie orzeczenia o karze lacznej z pkt VI wyroku;

d. a takze, zasadzenie kosztow obrony wykonywanej z urzedu za II instancje na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...),
o$wiadczajac jednoczesnie, iz koszty te nie zostaly uiszczone ani w caloSci, ani tez w czesci

ewentualnie, co do czynu z pkt I — o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w tym zakresie.
Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016 r. Sad Apelacyjny w Lublinie:

I. zmienil zaskarzony wyrok wobec M.O.w cze$ci dotyczacej czynu opisanego w pkt V wyroku w ten sposob, ze ustalit
ilo$¢ posiadanego $rodka odurzajacego w postaci marihuany na 0,71 grama;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Whniosek o sporzadzenie uzasadnienia powyzszego wyroku w trybie art. 457 § 2 kpk zlozyl oskarzony £.N.oraz jego
obronca.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego £.N.na uwzglednienie nie zashiguje.

Podniesione w apelacji zarzuty obrazy prawa procesowego art. 4 i 7 kpk oraz bledu w ustaleniach faktycznych stanowiag
typowa polemike z ustaleniami sadu I instancji i sprowadzaja sie do podjecia przez skarzacego wlasnej interpretacji
zgromadzonych w sprawie dowodow, ktora bytaby zgodna z wyjasnieniami podawanymi przez oskarzonego.

Apelacja blednie jednak interpretuje unormowanie art. 4 i 7 kpk, ze ocena materialtu dowodowego przez sad
niekorzystna dla oskarzonego stanowi obraze zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 kpk. Wbrew stanowisku
apelacji zasada ta nie zobowiazuje sadu do interpretacji materialu dowodowego na korzy$¢ oskarzonego, lecz
zobowiazuje do obiektywnej interpretacji zarobwno wyja$nien oskarzonego jak i pozostalych dowodow zgromadzonych
W sprawie.

Oskarzony skladajac wyjasnienia w sprawie nie negowat okolicznoéci zaj$cia podawanych przez pokrzywdzona, ze
interesowat sie utargiem w kasie i wychylil sie w jej kierunku, a nastepnie wyjal n6z oraz ze mowil, iz pieniadze by
mu sie przydaly. Stwierdzit nadto ,bytem troche pod wplywem alkoholu” (k. 526v). W pelni zrozumiala jest postawa
oskarzonego, ze na uzytek obrony okresla swoje zachowanie jako ,glupi zart”.

Odbior zewnetrzny tego zachowania przez pokrzywdzona byt zupelnie inny.

Apelacja odnosi sie tylko do zeznan pokrzywdzonej zlozonych podczas ostatniej rozprawy przed zamknieciem
przewodu sagdowego w dniu 5 sierpnia 2015 r. (k. 945 — 947), a wiec po uplywie roku i prawie 9 (dziewieciu) miesiecy
od daty czynu w dniu 23 listopada 2013 r.

Natomiast sad meriti wskazal, ze za podstawe swoich ustalen wzigl gléwnie pierwotne zeznania pokrzywdzonej
zlozone w toku postepowania przygotowawczego, bowiem w czasie procesu podlegala ona r6znym naciskom i w
postepowaniu sadowym starala sie liberalizowa¢ swoje zeznania. Takie stanowisko sadu jest w pelni racjonalne,
bowiem bedac przestuchiwana przez prokuratora w dniu 24 stycznia 2014 r. (k. 206 — 208), a wiec po dwoch



miesigcach od daty czynu, $wiadek podala, ze mialy miejsce okolicznosci, ktore mialy wplynaé na jej zeznania (wizyta
matki oskarzonego, list z przeprosinami w prasie).

Zeznania pokrzywdzonej sa kluczowym dowodem przy ustaleniu winy oskarzonego.

Przestuchana w dniu zdarzenia 23 listopada 2013 r. (k.17) $wiadek w spos6b nie budzacy watpliwosci stwierdzil, ze
zachowanie oskarzonego nie bylo zartem ,wyjal z kieszeni n6z i zaczal nim wymachiwac, po czym powiedzial zebym
dawala mu utarg, gdyz on mu sie przyda”. Tej tre$ci zeznania §wiadek powtoérzyta po uplywie dwoch miesiecy od daty
zdarzenia, podczas przestuchania przez prokuratora.

Swiadcza one jednoznacznie o tym, ze zachowanie oskarzonego nie bylo zartem, lecz usitowaniem rozboju przy uzyciu
noza. Na ta ocene nie ma wplywu okolicznoéé czy pokrzywdzona wykonala gest w kierunku przycisku wzywajacego
ochrone, ktorego nie bylo, czy tez takiego ruchu nie wykonala. Pokrzywdzona twierdzi, ze taki ruch wykonala, mimo
ze nie jest on widoczny na monitoringu. W sytuacji zagrozenia reakcje ludzkie bywajg bardzo rézne, istotne jest jednak
to, ze pokrzywdzona odmowila wydania pieniedzy twierdzac, ze wezwie ochrone. Taka postawa oraz stowa kolezanki
wychodzacej na zaplecze ,,dzwon jak co$” (k. 207, 531v), w ocenie pokrzywdzonej spowodowala, ze oskarzony schowat
no6z i wyszedt ze sklepu.

Nalezy sie zgodzié z apelacja, ze taka postawa oskarzonego, ktéry wiedzial o tym, ze w sklepie jest monitoring i ze byl
znany ekspedientkom, byla irracjonalna, lecz dzialanie sprawcéw bedacych pod wplywem alkoholu (oskarzony ten
fakt potwierdzil k. 526v) najczeéciej bywaja nieracjonalne.

Pokrzywdzona nie miala zadnego powodu, aby bezpodstawnie pomawia¢ oskarzonego o dokonanie przestepstwa.
Natomiast o wiarygodnosci jej zeznan Swiadcza rdwniez czynnoSci podjete po zdarzeniu, ktére potwierdzaja zeznania
personelu sklepu: B. B.,, EEW., E. M., A.K.iR. S..

Z zeznan tych wynika réwniez, ze pokrzywdzona byta przerazona postawa oskarzonego, a nie rozmow3 z kolezankami
Z pracy.

W tych warunkach wbrew stanowisku apelacji sad meriti zgodnie z uprawnieniami wynikajacymi z art. 7 kpk dokonatl
prawidlowych ustalen w sprawie, ktore nie sa dotkniete btedem natury faktycznej lub logiczne;j.

Natomiast okoliczno$é, ze apelacja dokonujac wybidrczej oceny materialu dowodowego stara sie przedstawié
odmienny poglad nie §wiadczy o tym, ze sad orzekl w wyniku bledu w ustaleniach faktycznych.

Zgodnie z art. 433 § 1 kpk sad odwolawczy rozpatruje sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow.
Skarzacy wskazal, ze zaskarza wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 19 sierpnia 2015 r. w pkt I, IT, 111, i IV, lecz
zarzuty apelacji i jej uzasadnienie odnosza sie jedynie do usilowania rozboju opisanego w pkt I.

W tych warunkach Sad Apelacyjny uznajac, ze ustalenia sagdu meriti odno$nie czynu przypisanego w pkt II sa réwniez
prawidlowe uznal, Ze nie zachodzi potrzeba szerszej analizy materialu dowodowego w tym zakresie, bowiem nie
wystepuja okoliczno$ci wymienione w przepisach art. 435, 439 § 1, 440 i 455 kpk.

Odnoszac sie do wymiaru kary zgodnie z art. 447 § 1 kpk Sad Apelacyjny uznal, ze sad meriti prawidlowo ocenitl
nietypowa okoliczno$¢é dokonania przypisanego oskarzonemu usilowania rozboju i orzeczona kara przy zastosowaniu
nadzwyczajnego zlagodzenia odpowiada wymaganiom art. 53 Kkk.

Orzeczenie odno$nie kosztow sadowych za drugg instancje uzasadnia art. 6271 636 § 1 kpk.



