Sygn. akt IT AKa 258/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 listopada 2015 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz

Sedziowie: SA Jacek Michalski

SO del. do SA Marek Siwek (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sadowy Monika Marcyniuk

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2015 roku
oglosil wyrok w sprawie

A. H. (1) syna A.iA. zdomu S., urodzonego
(...) roku w E. w Republice Armenii

oskarzonego z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

iS. W. corki D.i M. zdomu S., urodzonej (...) w R.

oskarzonej z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i in.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 18 maja 2015 r., sygn. akt Il K91/14

I. uchyla rozstrzygniecia o orzeczonych wobec S. W. karach lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny, warunkowym
zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci oraz zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci

W sprawie;

II. uchyla zaskarzony wyrok wobec S. W. w czeSci obejmujacej rozstrzygniecie z pkt. IV, za$ na podstawie art. 440
k.p.k. takze w cze$ci obejmujgcej rozstrzygniecie z pkt. VI i sprawe tej oskarzonej w zakresie zarzutéw z pkt. IIi IV
aktu oskarzenia przekazuje Sadowi Okregowemu

w Radomiu do ponownego rozpoznania;

ITI. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do S. W. w ten sposéb, ze:



1. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt. V wyroku kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 2 (dwoch);

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet grzywny orzeczonej w pkt.
V wyroku zalicza oskarzonej okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w wymiarze 9o (dziewiec¢dziesieciu)
dni od 5 czerwca 2012 roku do 2 wrze$nia 2012 roku;

3. zasadza od S. W. na rzecz Skarbu Panstwa 840 (osiemset czterdziesci) zl tytulem oplaty za obie instancje;
IV. w pozostalej czeSci wobec oskarzonych S. W. i A. H. (1) zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. zwalnia oskarzonych od wydatkéw za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, iz ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. H. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I.w dniu 9 marca 2012 r. w S. pow. (...) woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. W. (1) i innymi dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii, po uprzednim wewnatrzwspolnotowym nabyciu na terenie Holandii, dokonal przywozu
z terenu Holandii do Polski znacznej ilosci Srodkéw odurzajacych w postaci 14.642,13 grama ziela konopi innych niz
wldkniste oraz zywicy konopi o warto$ci nie mniejszej niz 732 106,50 zl, osiagajac korzy$¢ majatkowa w kwocie nie
mniejszej niz 732 106,50 zl, tj. o przestepstwo z art. 55 ust.1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii;

S. W. zostala oskarzona o to, ze:

II. w dniu 6 marca 2012 r. w R. woj. (...), dzialajac w zamiarze by P. W. (1) dokonal w dniu 9 marca 2012 r., wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, przywozu z terenu Holandii do Polski
znacznej iloéci Srodkoéw odurzajacych w postaci 14.642,13 grama ziela konopi innych niz wlokniste oraz zywicy konopi
o warto$ci nie mniejszej niz 732.106,50 zl, utatwila mu dokonanie tego czynu zabronionego dostarczajac mu pieniadze
na zakup narkotykow, w ten sposob, ze przekazala P. W. (1) karte debetowa do konta I. G., przy uzyciu ktorej P. W.
(1) dokonal wyplaty kwoty 17.247 zl z (...) BANK S.A. z siedziba we W., przeznaczajac powyzsza kwote pieniedzy na
zakup wyzej wymienionych §rodkéw odurzajacych, tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust.1i 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

III1. w dniu 14 wrzeénia 2011 r. w R. woj. (...), dokonala zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 17.500 zl, w
ten sposob, bedac pracownikiem banku (...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R. wyplacila z konta I. G. kwote 17.500
zl w kasie oddzialu, dzialajac na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z siedziba we W., tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k;

IV. w okresie od 6 marca 2012 r. do 8 marca 2012 r. w R. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. W. (1),
dokonala zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 17.247 zl, w ten sposob, ze bedac pracownikiem banku
(...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R., wyrobila karte debetowa do konta I. G. a nastepnie przekazala ja P. W.
(1), ktéry dokonal przy jej uzyciu wyplat w lacznej kwocie 17.247 z1, dzialajac na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z
siedziba we W., tj. o przestepstwo z art. 27881 k.k;

Wyrokiem z dnia 18 maja 2015 r. w sprawie o sygn. I K91/14
Sad Okregowy w Radomiu:

I. A. H. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 09 marca 2012 roku w N., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu
z ustalona osoba oraz innymi nieustalonymi osobami, dokonal wewnatrzwspdlnotowego nabycia znacznej iloéci
Srodkéw odurzajacych w postaci 14.642,13 grama ziela konopi innych niz widkniste, poprzez jego przewo6z z Holandii



w specjalnie przygotowanym schowku w podtodze samochodu F. (...) o nrrej. (...), z ktérego mozna bylto uzyskaé 2.939
gramoOw suszu i za to na podstawie art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
skazal go, a na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl A. H. (1) kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 200 (dwustu)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych stawka.

II. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, za czyn przypisany w
pkt. I sentencji wyroku orzekl wobec A. H. (1) érodek karny w postaci przepadku:

- samochodu marki F. (...) o nrrej. (...) inr VIN (...) wraz z kluczykiem i dowodem rejestracyjnym serii (...),

- ziela ro$linnego i lodyg konopi innych niz wldkniste, oznaczonych jako §lady nr: 1a (DRZ 27/13), 1b (DRZ 28/13), 2a
(DRZ 29/13), 2b (DRZ 30/13), 3a (DRZ 31/13), 3b (DRZ 32/13), 4a (DRZ 33/13), 4b (DRZ 34/13).

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec A. H. (1) kary pozbawienia wolnosci, zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w niniejszej sprawie od 09 marca 2012 roku do 17 pazdziernika 2012 roku i
od 06 grudnia 2012 roku do 21 maja 2013 roku.

IV. S. W. uniewinnit od popehienia czynu zarzuconego jej w pkt. IT aktu oskarzenia.

V. S. W. uznal za winng tego, ze w dniu 14 wrzeénia 2011 roku w R., woj. (...), bedac pracownikiem banku (...)
S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R., zatrudnionym na stanowisku Lidera/Managera Oddzialu Bankowego, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, bez upowaznienia, wprowadzila nowe zapisy danych informatycznych w systemie
operacyjnym banku, w zakresie rachunku bankowego nr (...), prowadzonego na rzecz I. G., odno$nie likwidacji lokaty
i rzekomej wyplaty kwoty 17.500 zl posiadaczce rachunku, ktoéra to kwote, nastepnie w celu przywlaszczenia pobrala
sama w kasie oddzialu, dzialajac na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z siedziba we W. i czyn ten kwalifikujac na
podstawie art. 287 § 1 k.k. wzb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na tej podstawie skazal jg, za$ na podstawie art.
278 § 1 kk. wzw. 11 § 2 k k. wwz. z art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysokoSci 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzie$cia) zlotych stawka.

VI. S. W. uznal za winng tego, ze w dniu 06 marca 2012 roku w R., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, bedgc pracownikiem banku (...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w
R., zatrudnionym na stanowisku Lidera/Managera Oddzialu Bankowego, bez upowaznienia, wprowadzila nowy zapis
danych informatycznych w systemie operacyjnym banku, w zakresie rachunku bankowego nr (...), prowadzonego na
rzecz 1. G., odno$nie rzekomo zlozonego przez nig wniosku o karte debetowa, ktéra nastepnie wyrobila pomimo braku
takiej dyspozycji, powiazala ja z wlaSciwym numerem PIN oraz przekazala karte debetowa i ujawnila informacje co do
numeru PIN wymienionej wyzej innej ustalonej osobie, ktéra nastepnie podjeta w celu przywlaszczenia z bankomatu,
w drodze kilku wyplat, }aczng kwote 17.247 zl, dzialajac na szkode 1. G. oraz banku (...) S.A. z siedzibg we W. i czyn ten
kwalifikujac na podstawie art. 287 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na tej podstawie skazal ja, za$
na podstawie art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych
stawka.

VII. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec S. W. kary pozbawienia wolno$ci i grzywny
polaczyl i wymierzyt jej taczna kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i laczna grzywne w wysokosci 250
(dwustu piec¢dziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych stawka.

VIII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec S. W. lacznej kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdch) lat proby.



IX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec S. W. lacznej kary grzywny, zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia jej wolno$ci w niniejszej sprawie od 05 czerwca 2012 roku do 28 wrze$nia 2012 roku, uznajac grzywne
za wykonana do wysokoSci 232 (dwustu trzydziestu dwdch) stawek dziennych.

X. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od S. W. 1180 z} (jeden tysiac sto osiemdziesigt
zlotych) tytulem oplaty, zas na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil ja w pozostalym zakresie od ponoszenia kosztow
sadowych, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

XI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil A. H. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, wydatkami obciazajac Skarb
Panistwa.

Od wyroku tego apelacje wnieéli prokurator oraz obronica oskarzonego A. H. (1).

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych: A. H. (1) — w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze oraz S. W.
— w czesSci dotyczacej uniewinnienia jej od zarzutu opisanego w punkcie
IT aktu oskarzenia, zarzucajac:

1. obraze art. 7 k.p.k., majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, poprzez wydanie wyroku w oparciu o ocene dowodow
niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dodwiadczenia zyciowego, w szczegolnosci
przyjecia, ze szczegblowe informacje, ktére S. W. podala w protokole przestuchania przed funkcjonariuszka Policji a
nastepnie prokuratorem w dniu 77 czerwca 2012 r. oraz przed Sadem Rejonowym w Radomiu w dniu 8 czerwca 2012
r. podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, dotyczace przekazania przez niag pieniedzy P. W.
(1) na zakup narkotykdéw na terenie Holandii, uzyskala w drodze rozmoéw zasltyszanych od funkcjonariuszy Policji, co
jest sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego oraz nie wynika z jakichkolwiek dowodéw przeprowadzonych w
sprawie, ktora to bledna ocena doprowadzila do uniewinnienia S. W. od popelnienia zarzucanego jej przestepstwa w
punkcie IT aktu oskarzenia,

2. obraze art. 366 § 1 k.p.k., majacg wplyw na tre§¢ wyroku, polegajaca na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich
okoliczno$ci sprawy poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z przesluchania w charakterze $§wiadkow funkcjonariuszy
Policji: podkom. M. W., kom. I. N., m}. asp. A.B,, st. sierz. K. L., asp. sztab. Z. M., asp. P. W. (2) oraz nadkom. A. C.
na okolicznosci, ktore podawata w swych wyjasnieniach S. W., iz funkcjonariusze ci mieli wywiera¢ wplyw na nia, jak
rowniez przekazali jej informacje, ktore ona nastepnie podawala w protokole przestuchania w charakterze podejrzanej
dotyczace przekazania przez nig pieniedzy P. W. (1) na zakup narkotykéw na terenie Holandii, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych przez Sad i uniewinnienia oskarzonej od czynu opisanego w punkcie
IT aktu oskarzenia,

3. obraze art. 366 § 1 k.p.k., majaca wplyw na treS¢ wyroku, polegajaca na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich
okolicznoS$ci sprawy poprzez nieprzeprowadzenie dowodu w postaci uzyskania informacji z Centralnej Ewidencji
Pojazdow i Kierowcow na okoliczno$c¢ czy po 10 marca P. W. (1) zarejestrowal na swoje nazwisko samochdd osobowy
marki M. sprowadzony z zagranicy, co doprowadzilo do btednych ustalen faktycznych przez Sad i dania wiary
wyjasnieniom S. W., iz skradzione przez nig pienigdze zostaly przeznaczone na zakup samochodu marki M. przez P. W.
(1), ktory tym pojazdem mial wrécié po 10 marca 2012 r. z zagranicy i ktory pojazd widziala S. W., konsekwencja czego
byly bledne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad, skutkujace uniewinnieniem oskarzonej od czynu opisanego w
punkcie IT aktu oskarzenia,

4. obraze art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k,, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez oparcie wyroku na niepelnej analizie
zgromadzonego materialu dowodowego, sprowadzajacej sie w treSci uzasadnienia tego wyroku do streszczenia
dowoddéw przeprowadzonych w toku rozprawy gléwnej, jak roéwniez dokonaniu ich oceny w sposéb lakoniczny
i niewystarczajacy - w odniesieniu do wyjasnien skladanych przez oskarzona podczas przestluchania przed
funkcjonariuszka Policji a nastepnie prokuratorem w dniu 7 czerwca 2012 r. oraz przed Sagdem Rejonowym w
Radomiu w dniu 8 czerwca 2012 r. podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, oraz dokonania



oceny zgromadzonych dowodéw w sposob wewnetrznie sprzeczny, poprzez uznanie w uzasadnieniu wyroku jako
wiarygodnych wyjasnien S. W., w ktérych podawala, ze pieniadze skradzione z konta jej ciotki I. G. przekazata P. W.
(1) na zakup pojazdu i uznaniu, ze faktycznie pojazd taki zostal przez P. W. (1) nabyty, podczas gdy w dalszej czeSci
uzasadnienia Sad przyjal, ze P. W. (1) za przekazane mu przez S. W. nabyt Srodki odurzajace przewozone nastepnie
przez A. H. (1), ktory to sposéb sporzadzenia uzasadnienia, jak tez jego wewnetrzna sprzeczno$¢, uniemozliwia
prawidlowa ocene zapadlego wyroku,

5. razaca niewspolmierno$é kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec A. H. (1) za czyn z punktu I aktu oskarzenia
w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci w stosunku do wysokiego stopnia zawinienia oskarzonego, wysokiego
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu polegajacego na przywozie z Holandii do Polski znacznych iloSci §rodkow
odurzajacych, okolicznoSci jego popehienia, postawy oskarzonego prezentowanej w toku postepowania sagdowego, a
w szczeg6lnosSci konsekwentnego negowania udzialu w przestepstwie P. W. (1), co powoduje, ze kara ta nie osiagnie
celéw zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztalttowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, ktore to okolicznosSci nalezycie ocenione, winny skutkowaé¢ wymierzeniem mu za czyn z pkt
I aktu oskarzenia kary 6 lat pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku wobec S. W. w zakresie czynu zarzuconego jej w punkcie IT aktu oskarzenia i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do A. H. (1) poprzez wymierzenie mu za czym z punktu I aktu oskarzenia
kary 6 lat pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego A. H. (1) zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w czeSci dotyczacej kary zarzucil naruszenie art.60
kodeksu karnego przez niezastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia orzeczonej kary mimo zaistnienia tej ustawowej
przestanki oraz nierozwazenia szczego6lnie trudnej sytuacji zyciowej oskarzonego i jego rodziny.

Wniést o zmiane zaskarzonego wyroku wyroku przez orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w
granicach rzeczywistego pozbawienia go wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zasadna w czeSci, tj. co do oskarzonej S. W. okazala sie apelacja prokuratora, ktéra nadto obligowata Sad Apelacyjny
do orzeczenia poza okre§lonym w niej zakresem zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, stosownie do tresci art. 440
k.p.k. Nie zaslugiwala natomiast na uwzglednienie apelacja obroncy oskarzonego A. H. (1) oraz apelacja prokuratora
w zakresie, w jakim dotyczyla tego oskarzonego

Odnosnie do apelacji prokuratora w zakresie, w jakim odnosi sie ona do oskarzonej S. W. nalezy przyznaé racje
skarzacemu co do podniesionych bledow, jakie zostaly popelnione przez Sad Okregowy w zwigzku z dokonang ocena
dowodow skutkujaca rozstrzygnieciem o jej uniewinnieniu zawartym w pkt. IV wyroku. Wszystkie podniesione w tym
zakresie w apelacji argumenty sa trafne.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym w tym zakresie, w jakim podnosi zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.
sprowadzajacy sie do niewystarczajaco wnikliwej oceny przeprowadzonych dowodéw, a SciSlej do przedstawienia w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takich okolicznos$ci, ktére same w sobie stanowia pewnego rodzaju pytania, bez
zarazem kategorycznych odpowiedzi, zwigzanych z przedstawieniem konsekwencji tych pytan. W rezultacie Sad I
instancji postugujac sie tymi sformulowaniami w istocie nie wskazal rzeczywistych przyczyn, dla ktérych obdarzono
wiare pewna grupe dowodow, innej za$ grupie wiary tej odmdéwiono. Jezeli bowiem Sad I instancji twierdzi, ze co$ jest
»Zastanawiajace”, czy tez ,charakterystyczne”, nalezy oczekiwaé, ze twierdzenia te beda stanowily pewng jako$ciowa
refleksje nad tym wlaénie, co jest ,,zastanawiajace”, czy ,charakterystyczne”, a wiec, ze dojdzie do pewnej transformacji
merytorycznej tych twierdzen. Tymczasem takiej refleksji nie ma i nie wiadomo chociazby, jaka szczegdlna okolicznoéc



dla oceny dowodoéw mialaby wynikaé np. z tego, ze oskarzonej przedstawiono zarzut po uplywie 30 godzin od jej
zatrzymania. Eksponowanie tej przykladowo wskazanej okoliczno$ci, jezeli mialoby stuzy¢ ocenie dowodéw, powinno
laczy¢ sie z merytorycznymi uwagami, czy taka sekwencja zdarzen uznana zostata za prawidlows, czy tez nie, wzglednie
dlaczego i jakie konsekwencje wynikajg z niej dla oceny przeprowadzonych dowodéw, przede wszystkim wyjasnien
oskarzonej. Nic takiego jednak nie mialo miejsca, co zarazem prowadzi do wniosku o zbedno$ci formalnej, a zarazem
nieprzydatno$ci merytorycznej tego rodzaju uwag.

Generalnie jednak nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami Sagdu Okregowego, by wyeksponowane przezen zdarzenia
uzyskaly te range, ze uzasadnialy ocene dowodow taka, jakiej dokonal ten Sad. W zadnym razie nie moze mieé
przeciez znaczenia dla oceny wyjasnien S. W. przyczyna, jaka byla podstawa zatrzymania oskarzonej, nawet jezeli nie
korelowala z pdzniej postawionymi oskarzonej zarzutami. Nie wskazal Sad ten zreszta kategorycznie, izby z wadliwoS$ci
tej przyczyny zatrzymania (sprawa zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, k. 193) mozna bylo
logicznie wyciagna¢ wniosek o tym, ze jej wyjasnienia, w ktérych przedstawila okoliczno$ci sprawy mogly by¢ uznane
za nieprawdziwe. Poza uwaga Sadu I instancji pozostawal natomiast niestusznie fakt, ze S. W. nie skladala nawet
zazalenia na zatrzymanie, wnoszac jedynie o zawiadomienie o zatrzymaniu obroncy (k. 195). Wydaje sie wiec, ze
ewentualny wplyw, jakiego doszukiwat sie Sad Okregowy w przyczynie zatrzymania i w ogole jego fakcie na ocene
wyjaénien oskarzonej byt zdecydowanie przesadzony.

Nie moze z kolei nasuwac watpliwos$ci takze merytoryczna tre$é czynnos$ci procesowych, zwigzanych z trecig zarzutow
postawionych oskarzonej. Pierwszy z tych zarzutéw, objety postanowieniem z dnia 7 czerwca 2012 r. dotyczyl
kradziezy pieniedzy w zwiazku z wyrobieniem wcze$niej karty bankomatowej (k. 207) i istotnie nie korelowat z
przyczyna zatrzymania. Okoliczno$¢ ta na nic jednak nie wskazuje, procz tego, ze postawiono zarzut odpowiedni do
zgromadzonego na tym etapie materialu dowodowego. Wydaje sie wrecz, ze zaistniala sytuacja $wiadczy pozytywnie
o legalno$ci dzialan organow $cigania, skoro nie posuwaly sie do stawiania zarzutow o powaznym charakterze,
oderwanych wszakze od wymowy zgromadzonych dotagd dowodow.

Nie ulega natomiast watpliwoéci, ze postawa oskarzonej w tej poczatkowej fazie niniejszego postepowania byla
zmienna, w szczegbdlnoéci w zakresie skladanych przez nig wyjasnien. Pierwotnie przestuchana (k. 212-215) przez
prokuratora wskazala na przyczyne zaboru pieniedzy zwiazana z prosba P. W. (1), ktory potrzebowal pieniedzy
na samochdd, opisala okolicznosdci zwigzane z wyrobieniem karty debetowej ciotki i wyplata pieniedzy. W tym
samym dniu nastgpila zmiana w postawie oskarzonej w zakresie relacjonowanych tresci, gdyz wprost nawigzata do
okoliczno$ci wyjazdu meza P. W. (1) do Holandii po narkotyki, SwiadomoSci jej co do wezedniejszych zdarzen na tym
tle, w jakich uczestniczyl maz, jak rowniez do zatrzymania z narkotykami A. H. (1) (k. 216-219). Nie ulega watpliwoSci,
ze dopiero ten dowdd wskazal, na uzasadnione podejrzenie popelnienia przez oskarzona przestepstwa z art. 18 § 3
k.k. wzw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i kolejno$¢ czynnosci procesowych nie moze w tym
zakresie nasuwac zadnych zastrzezen.

Trafnie tez skarzacy zauwaza, ze poza uwagg Sadu Okregowego, negujacego wyjasnienia oskarzonej z rozwazanego
czasu postepowania przygotowawczego, pozostawala ich tre$¢, a to wlasnie tre$¢ okre$lonego dowodu jest
najistotniejszym kryterium jego oceny (art. 7 k.p.k.). Nie moglo zostaé zbagatelizowane to, ze oskarzona wyjaénila w
kolejnym przestuchaniu, juz po uzupelnieniu jej zarzutow, ze nie wiedziala, ze narkotykdéw ma by¢ 19,5 kg, spodziewala
sie mniejszej ich iloSci, gdyz maz po powrocie do domu powiedzial jej, ze mialo by¢ 15 kg. Tego rodzaju informacja
wynikajaca z wyjasnien oskarzonej ma charakter szczegblowy, a co istotne moze by¢ odniesiona do faktycznej iloSci
narkotykow zatrzymanych u A. H. (1). Pomimo, Ze pierwotna, cala waga zatrzymanych paczek z marihuang wynosila
19,5 kg, to po zwazeniu samej zawarto$ci okazalo sie wlasnie, ze dokladna waga odpowiada w przyblizeniu temu, co
wyjaéniala oskarzona. Nalezy wiec uznac, ze skarzacy w sposéb prawidlowy dostrzegt te korelacje wagi rzeczywistej
z wyjadnieniami oskarzonej, przy czym co istotne, wiedzy tej S. W. nie mogla uzyskac na 6wczesnym etapie §ledztwa
od funkcjonariuszy, gdyz czynno$é zwazenia samych narkotykéw nie miala jeszcze miejsca. O tym, ile ziela konopi
faktycznie bylo oskarzona mogla wiedzie¢ jedynie od meza P. W. (1), a wiec w ukladzie przedstawianym przez nig w
wyjaénieniach z k. 216-219 i z k. 223.



W kontekscie tego istotnego szczegdlu musi wiec nasuwaé powazne zastrzezenia stanowisko Sadu Okregowego,
ktory zakladal, ze oskarzona mogla o nim uslysze¢ od funkcjonariuszy. Zwraca jednocze$nie uwage fakt, ze tego
rodzaju okoliczno$¢ mogla, a w realiach sprawy i treSci rozstrzygniecia o uniewinnieniu oskarzonej, powinna
stanowi¢ przedmiot dowodzenia, ktérego jednak Sad ten zaniechal, poprzestajac na dowolnym wnioskowaniu.
Tymczasem obowigzujacy w czasie prowadzenia postepowania art. 366 § 1 k.p.k. obligowal Przewodniczacego sktadu
do podejmowania takich czynnosci, ktérych skutkiem byloby wszechstronne wyjasnienie okoliczno$ci sprawy. Jezeli
wiec Sadowi I instancji nasuwala sie watpliwo$é, zwigzana z mozliwoécia powziecia wiedzy przez oskarzona o
przedmiocie prowadzonego wobec niej postepowania od funkcjonariuszy policji, z ktorymi miata kontakt, nalezalo
z urzedu dopuséci¢ dowdd z ich zeznan (zarzut z pkt. 2 apelacji prokuratora) i dopiero po przeprowadzeniu tych
dowodow wyciagaé dalsze wnioski uwzgledniajace ich tre$c. Tak sie jednak nie stalo, co prowadzi do konkluzji o
naruszeniu art. 366 § 1 k.p.k. w toku rozpoznania niniejszej sprawy, co w zestawieniu z naruszeniem art. 7 k.p.k.
wskazuje na mozliwo$¢ wplywu na treS¢ wyroku. Dodaé trzeba, ze czynno$c¢ ta bylaby o tyle pozadana, ze wprost
z wyjasnien oskarzonej wynikaly wrecz zaprzeczenia czynno$ciom wykonywanym przez policje, jak np. odebraniu
wyjaénien przez policjantke, co mialo nie mie¢ miejsca, czy tez prowadzeniu przestuchania przez funkcjonariusza P.
W. (2). Te okoliczno$ci wynikajace z p6zniejszych relacji oskarzonej, jezeli byly akceptowane przez Sad Okregowy,
musialy by¢ wyjasnione poprzez przestuchanie funkcjonariuszy, ktdrzy wykonywali czynnoéci procesowe z udzialem
oskarzonej (A. C., M. W.,I. N., A.B,,K. L., Z. M. i P. W. (2)), co jednak niezasadnie nie miato miejsca.

Akceptacja wyjasnien oskarzonej w zakresie, w jakim zanegowala tres¢ wyjasnien zlozonych w sprawie pierwotnie,
powodowala takze, ze nalezalo dazy¢ do weryfikacji przedstawionych przez nig tresci w zakresie zakupu przez P. W.
(1) samochodu marki M. i zarejestrowania go w kraju. Sad I instancji jednakze zaniechal odpowiednich czynno$ci
takze i w tym zakresie, a trafnie wskazuje prokurator, ze nalezalo zwrdcié sie do Centralnej Ewidencji Pojazdow
i Kierowcéw z zapytaniem, czy P. W. (1) po dniu 10 marca 2012 r. dokonal rejestracji samochodu osobowego
M.. Czynno$¢ ta spelnialaby wymog dazenia do wszechstronnego wyjasnienia okolicznoéci sprawy i umozliwialaby
dokonanie kompleksowej oceny wszystkich dowodéow.

Na gruncie niniejszej sprawy oskarzona przedstawila jeszcze w postepowaniu przygotowawczym odmienng wersje
wydarzen, ktora popierata takze w postepowaniu sagdowym. Pojawia sie jednak pytanie, czy tre$¢ skladanych przez
oskarzona wyjaénien, gdzie negowala te, zlozone na poczatku postepowania zostala zaaprobowana przez Sad I
instancji w zgodzie z art. 4 i 7 k.p.k. Stusznie prokurator wywodzi, ze w tym zakresie nalezalo mie¢ w polu widzenia,
ze oskarzona byla przestuchiwana wlaénie przez prokuratora i to w obecno$ci obroncy (k. 223). Natomiast co do tego
przestuchania oskarzona wypowiedziala sie, ze ona nie powiedzialaby takich rzeczy, ze maz jej méwil ile kilogramow
bedzie. Oczywiscie oskarzona mogta w kazdy dowolny sposob prébowaé zanegowaé tre$é swoich wezesniejszych
wypowiedzi, jednak kazda taka negacja powinna by¢ rozwazona w $wietle jej przyczyn oraz tre$ci negowanej. Jak juz
zaznaczono material dowodowy dotad zebrany nie dostarczyl rzeczywistych podstaw (wbrew dowolnemu stanowisku
Sadu I instancji), by oskarzona mogla dowiedzie¢ sie o iloéci narkotykéw od funkcjonariuszy policji. Zabezpieczenie
praw procesowych w toku jej przestuchania réwniez bylo odpowiednie, gdyz wlasnie temu ma stuzy¢ mozliwosé
przeprowadzania dowodu z udzialem obroncy. Musi wiec nasuwac¢ powazne zastrzezenia, ze Sad Okregowy uznal,
iz twierdzenie oskarzonej, ze jaki$ tre$ci nie wypowiedziala w toku przestuchania przez prokuratora w obecnoéci
obroncy, jest wiarygodne, gdyz do tego sprowadza sie akceptacja wyjasnien zlozonych przez oskarzona na dalszym
etapie postepowania. W toku przestuchania, ktérego tresci Sad Okregowy zanegowal, oskarzona miala zapewnione
wszelkie mozliwe gwarancje procesowe, stuzace swobodzie jej wypowiedzi.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, gdzie wskazuje, ze poza uwaga Sadu Okregowego pozostal dtugi okres czasu, jaki
uplynal do momentu, kiedy oskarzona zmienila stanowisko w sprawie — nastapito to jeszcze jakis czas po opuszczeniu
przez nig aresztu. W sytuacji zmiany stanowiska procesowego nalezalo jednak poszukaé przyczyn takiego stanu rzeczy,
zwlaszcza jezeli wyjaénienia zmienione zostaly uznane przez Sad za wiarygodne.

Zwraca uwage rowniez okoliczno$é, ze ocena dowodu z wyja$nien oskarzonej obarczona jest bledem sprzecznoéci
rowniez w tym zakresie, w jakim dokonano zarazem ustalen co do czynnoéci zrealizowanych przez P. W. (1). Nie



ulega bowiem kwestii, ze konieczne bylo uzyskanie $rodkéw pienieznych na zakup przez niego narkotykow, co wynika
z ustalonego przez Sad I instancji faktu, iz doszlo do przekazania mu karty bankomatowej do konta I. G., jak
rowniez do wyplaty przez niego pieniedzy, ktére przeznaczyl na zakup narkotykow. Choc¢ wiec Sad Okregowy wskazal,
argumentujac za wiarygodno$cig wyjaénien oskarzonej, ze pieniadze, jakie mialy by¢ wypltacone, wedlug jej wiedzy
byly przeznaczona na zakup samochodu, ktéry nadto zostal sprowadzony do Polski, gdyz samochod ten widziala,
uszlo jego uwadze, ze w tych okoliczno$ciach musiato dojé¢ zaréwno do zakupu narkotykéw, jak i samochodu. Pojawia
sie jednak pytanie za jakie $rodki, skoro P. W. (1) mial nie dysponowa¢ pieniedzmi wystarczajacymi na zakup ani
samochodu ani narkotykoéw z osobna, za$ wyplacona kwota mogla zabezpieczy¢ tylko jedna z tych dwébch transakeji.

Juz te wymienione uchybienia prawidlowo podniesione przez prokuratora, zwiazane z gromadzeniem materialu
dowodowego oraz jego ocena doprowadzily do konieczno$ci uchylenia zaskarzonego wyroku celem ponownego
rozpoznania sprawy, stosownie do tresci art. 437 § 2 k.p.k.

Nalezy jednocze$nie stwierdzi¢, ze sam fakt wniesienia apelacji przez oskarzyciela publicznego w stosunku do
oskarzonej na jej niekorzy$¢ uzasadnial siegniecie przez Sad Apelacyjny do regulacji z art. 440 k.p.k. Zgodnie z tym
przepisem jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwie, podlega ono zmianie na korzy$é
oskarzonego, albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Trzeba zatem wskazac, ze rozpoznanie apelacji prokuratora, ktory zaskarzyl wyrok co do oskarzonej S. W. jedynie w
czedci, skutkowalo zarazem konieczno$cia wypowiedzenia sie przez Sad Apelacyjny co do rozstrzygniecia wydanego
w stosunku do tej oskarzonej w pozostalym zakresie, a wiec m.in. w zakresie, w jakim zostala skazana za czyn z
pkt. IV aktu oskarzenia. Zawsze bowiem rozstrzygniecie sadu odwolawczego odpowiadajace zakresowi zaskarzenia
musi jednocze$nie odnosi¢ sie do zaskarzonego orzeczenia pozostajacego poza tym zakresem, gdyz w taki sposob sad
odwolawczy wypowiada sie, ze orzeczenie to zostalo skontrolowane takze poza granicami zaskarzenia i podniesionymi
zarzutami, z punktu widzenia powaznych naruszen prawa, okreslonych w art. 439 § 1, 440 i 455 k.p.k. (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2011 r., I KZP 25/10, OSNKW 2011, z. 2, poz. 10). Nawet wiec
ograniczenie zakresu zaskarzenia do pewnej tylko czeSci orzeczenia wzgledem okre$lonego oskarzonego nakazuje
sadowi odwolawczemu weryfikacje pozostalej czeéci tego orzeczenia przez pryzmat powolanych wyzej przepisow.

Jezeli chodzi o art. 440 k.p.k. przyjmuje sie, ze powodem siegniecia do tej regulacji jest zaistnienie tego rodzaju
uchybien, okreslonych zasadniczo w art. 438 pkt 1-4 k.p.k., niepodniesionych przez skarzacego, pozostajacych poza
zakresem zaskarzenia, ktorych ranga jest tego rodzaju, ze orzeczenie takze w zakresie zaskarzonym nie moze byé¢
utrzymane w mocy. Nalezy zarazem zaznaczy¢, ze kategoria razacej niesprawiedliwosci, o ktérej mowa w powolanym
przepisie nie ma charakteru kierunkowego, tj. bez znaczenia pozostaje okoliczno$é, czy stwierdzenie istnienia
okre§lonego uchybienia powoduje skutki korzystne dla oskarzonego, czy tez niekorzystne. Razgca niesprawiedliwo$c
zwiazana z utrzymaniem wyroku w mocy ma bowiem charakter obiektywny, niezalezny od kierunku danego $rodka
odwolawczego. Samo stwierdzenie razacej niesprawiedliwos$ci, jaka bylaby zwigzana z utrzymaniem orzeczenia w
mocy w calodci lub w czeSci, nie jest natomiast wystarczajaca przestanka uchylenia wyroku (gdyz akurat takie
rozstrzygniecie w niniejszej sprawie wchodzi jedynie w gre). O mozliwoéci rozstrzygniecia kasatoryjnego na podstawie
art. 440 k.p.k. decyduje takze kierunek wniesionego $rodka odwolawczego. Jezeli $rodek ten jest wniesiony wylacznie
na korzy$¢, art. 440 k.p.k. uzasadnia¢ moze jedynie zmiane zaskarzonego orzeczenia na korzy$c. Jezeli natomiast
srodek odwolawczy zostal wniesiony na niekorzy$¢, mozliwe jest zar6wno orzeczenie o jego uchyleniu na korzysé, jak
i 0 uchyleniu na niekorzy$¢, gdyz o mozliwoSci wydania orzeczenia mniej korzystnego w ponownym postepowaniu
decyduje w takim wypadku kierunek wniesionego $rodka odwolawczego i zakres przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, na co wskazuje art. 443 k.p.k. (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2011 r., V KK
253/11, OSNKW 2012, z. 2, poz. 22, wyrok Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 2011 r., V KK 360/10, LEX 736405).
Przypomnieé zarazem nalezy, ze w niniejszej sprawie prokurator wniost apelacje na niekorzy$é¢ oskarzone;j.

Trzeba jeszcze zaznaczy¢, ze zastosowanie art. 440 k.p.k. najczeSciej laczy sie z wyjSciem poza zakres zaskarzenia,
kiedy rozpoznawany jest $rodek odwolawczy odnoszacy sie do orzeczenia co do jednego czynu, w ktérym to Srodku
skarzacy ograniczyl zakres zaskarzenia, a co za tym idzie takze orzekania sagdu odwolawczego (art. 433 § 1 k.p.k.)



do poszczegblnych rozstrzygnie¢ w zakresie tego czynu. Nalezy jednak stwierdzié, ze sformulowanie ,niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow”, jakim postuguje sie art. 440 k.p.k. uzasadnia skorzystanie z tego
przepisu nie tylko wtedy, gdy ranga stwierdzonego uchybienia uzasadnia wzruszenie orzeczenia dotyczacego jednego
czynu, w niezaskarzonej wszak czesci, ale takze wowczas, gdy okres$lone orzeczenie zostalo zaskarzone tylko co do
jednego lub kilku czynéw, natomiast istotne jego mankamenty dotykaja rozstrzygnie¢ co do czyndw, ktorych zakres
zaskarzenia nie obejmuje. Takie stanowisko zostalo wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego na gruncie Kodeksu
postepowania karnego z 1969 r. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 maja 1989 r., IV KR 98/89, OSNKW 19809, z.
7-12, Poz. 60) i jest akceptowane w doktrynie takze na gruncie aktualnego stanu prawnego (np. D. Swiecki (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, teza 5 do art. 440, T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2014, teza 3 do art. 440).

Wypada takze wskaza¢, iz przyjmuje sie powszechnie, ze uchybieniem o charakterze uzasadniajacym siegniecie do
art. 440 k.p.k. jest obraza prawa materialnego, gdyz rzecza podstawowa z punktu widzenia kontroli odwolawczej jest
zapobiezenie sytuacjom, kiedy w obrocie prawnym funkcjonuja orzeczenia niezgodne z normami prawa materialnego
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 2009 r., IV KK 70/09, LEX 491366, wyrok Sadu Najwyzszego z 3 grudnia
2013 1., IVKK 302/13, LEX 1494017).

Do tego rodzaju uchybienia doszlo na gruncie niniejszej sprawy w zakresie oskarzonej S. W., gdyz Sad I instancji w
sposob razacy naruszyt art. 11 § 1 k.k., powielajac zreszta tozsamy blad zawarty juz w akcie oskarzenia.

Zgodnie z tym przepisem ten sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo. Oznacza to zarazem, ze moze doj$¢ do
przypisania sprawcy wielu przestepstw jedynie wowczas, kiedy dopuscil sie wielu czynéw, a nie jednego. OczywiScie
istnieja w prawie materialnym sytuacje, kiedy wiele czynow, z ktérych kazdy realizuje znamiona czynu zabronionego,
bedzie potraktowanych jako jedno przestepstwo (np. przestepstwa wieloczynowe, wieloodmianowe, niekiedy czyny
ciagle, czy tez przestepstwa trwale), jednak na gruncie prawa karnego powszechnego nie wystepuja sytuacje, kiedy za
ten sam (jeden) czyn moze doj$¢ do pociagniecia do odpowiedzialnoS$ci karnej za wiele przestepstw. Jezeli natomiast
ten sam czyn wyczerpuje znamiona réznych przepiséw ustawy karnej, skazuje sie za jedno przestepstwo na podstawie
wszystkich zbiegajacych sie przepisow (art. 11 § 2 k.k.), o ile oczywiécie na skutek zastosowania regul wylaczania
wieloSci ocen nie dojdzie do redukcji oceny prawnej, polegajacej na wyeliminowaniu jednego lub wiecej zbiegajacych
sie przepisow.

Analiza tredci zaréwno czeSci dyspozytywnej, jak i motywacyjnej wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji
naruszyl art. 11 § 1 k.k. w ten sposdb, ze w sposob rozbiezny ocenil jedno zachowanie oskarzonej S. W., ujete blednie w
zarzutach aktu oskarzenia jako dwa rézne czyny. Co do czesci tego zachowania rozstrzygnal uniewinniajac oskarzona,
w aktualnym stanie rzeczy nieprawidlowo, o czym byla juz mowa, co do czeSci zachowania natomiast wydal wyrok
skazujacy, a chodzi o zachowanie polegajgce na kradziezy pieniedzy z konta I. G.. Nalezy zarazem zwrocic¢ uwage, ze
w obu rozwazanych zarzutach aktu oskarzenia czynno$é sprawcza oskarzonej zostala ujeta w sposob tozsamy, z tym
ze z punktu widzenia jednego z przepisoOw karnych zostala okreélona jako pomocnictwo do przestepstwa przemytu
srodka odurzajacego, z punktu widzenia za$ drugiego, jako kradziez w celu przywlaszczenia. W obu przypadkach
chodzilo jednak o to samo zachowanie, polegajace na udostepnieniu karty bankomatowej przypisanej do konta ciotki
oskarzonej jej mezowi P. W. (1), by ten dokonal wyplaty znajdujgcych sie na tym koncie §rodkéw, a nastepnie
wykorzystal te $§rodki na zakup Srodka odurzajacego, ktory zamierzal sprowadzi¢ na terytorium RP przy udziale
oskarzonego A. H. (1), oskarzonego rowniez w niniejszej sprawie. Nalezy zauwazyé, ze w zakresie czynu zarzucanego
oskarzonej w pkt. II aktu oskarzenia, od ktérego zostala uniewinniona, jej zachowanie miato polega¢ na tym, ze
~przekazala P. W. (1) karte debetowa (...)". Sad Okregowy rozstrzygajac w pkt. VI zaskarzonego wyroku i skazujac S.
W. za opisane tam zachowanie postuzyt sie takze zwrotem ,,przekazala karte debetowa”, a nie ma przeciez watpliwosci,
ze chodzi o to samo ,przekazanie”, ktére zostalo opisane w zarzucie z pkt. IT aktu oskarzenia.

Jezeli wiec w wypadku obu rozwazanych przez oskarzyciela zarzutow, zaakceptowanych nastepnie przez Sad I instancji
i przypisanych w wyroku, czynno$¢ wykonawcza sprowadzala sie do tego samego, a mianowicie do udostepnienia
karty, obowigzkiem tych organéw bylo opisanie tego zachowania jako jednego przestepstwa, stanowigcego zar6wno



kradziez pieniedzy na szkode I. G., jak i ulatwienie popelnienia przez P. W. (1) przestepstwa z art. 53 ust. 11 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Nie ma przy tym znaczenia, ze zachowania te godzily w r6zne dobra chronione prawem,
gdyz wlaénie m.in. ta okoliczno$¢ uzasadnia zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu, ktorej celem jest
przeciez oddanie calej jego zawartoéci kryminalnej. Blad oskarzyciela w tym zakresie mogl wiec, a zarazem powinien
by¢ sanowany przez Sad I instancji, ktéry nawet rozstrzygajac w sposdéb, w jaki to uczynil, winien odnie$é swoje
rozstrzygniecie o skazaniu do obu rozwazanych wyzej zarzutéw, gdyz w istocie obejmowaly one jedno zachowanie
oskarzonej, bledne natomiast zostaly wyodrebnione formalnie. Niestety nie mialo to miejsca.

Taka sytuacja procesowa, jak bedaca skutkiem naruszenia przez Sad Okregowy art. 11 § 1 k.k. powodowala, ze
zaskarzony wyrok nie mogt sie ostaé takze w zakresie, w jakim nie zostal zaskarzony przez prokuratora, tj. w zakresie
rozstrzygniecia co do czynu z pkt. IV aktu oskarzenia. Uchylenie wyroku w czeSci celem ponownego rozpoznania
sprawy, jak chcial tego prokurator w apelacji skutkowaloby tym, Ze postepowanie co do tego samego czynu tej
samej oskarzonej byloby z jednej strony zakoniczone, a jednocze$nie toczyloby sie nadal, co z kolei sprzeciwialoby
sie negatywnej przestance procesu okre§lonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal za
konieczne uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonej S. W. takze co do czynu z pkt. IV aktu oskarzenia
i przekazanie sprawy w zakresie jednego jej zachowania, opisanego w zarzutach z pkt. II i IV aktu oskarzenia do
ponownego rozpoznania, co umozliwi wydanie orzeczenia w ponownym postepowaniu co do jednego czynu, zgodnie
z wymogami prawa karnego materialnego i procesowego. Zwazywszy na kierunek wniesionego $rodka odwolawczego
przez prokuratora, ktory to Srodek umozliwiat siegniecie do art. 440 k.p.k. w ponownym postepowaniu nie beda
obowiagzywaly ograniczenia z art. 443 k.p.k.

Konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku co do oskarzonej w zakresie zachowan opisanych w pkt. IT i IV aktu
oskarzenia, nie uzasadniala takiego rozstrzygniecia wzgledem trzeciego z nich, w zakresie ktérych sprawa byta
rozpoznawana. Z tego powodu konieczne bylo uchylenie orzeczenia o karze lacznej, a takze dokonanie zmiany
uwzgledniajacej rozstrzygniecie Sadu I instancji co do tejze kary, zwiazane z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, co musialo sie aktualnie odnosi¢ do kary jednostkowe;j. Takze zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci musialo dotyczyé kary jednostkowej grzywny, przy czym okres tego zaliczenia musial zosta¢ skrocony, ze
wzgledu na fakt, ze w nizszym wymiarze anizeli kara laczna grzywny, byla orzeczona kara jednostkowa grzywny za
czyn z pkt. III aktu oskarzenia. Zaliczenie dokonane przez Sad Apelacyjny skutkuje uznaniem, ze kara jednostkowa
grzywny zostala wykonana w caloSci.

Ponownie rozpoznajac sprawe co do oskarzonej S. W. Sad Okregowy odbierze od niej wyjasnienia, o ile nie odmowi
ich zlozenia i wprowadzi do procesu relacje zlozone dotad, dazac w toku przestuchania do wyjasnienia przyczyn
rbznic, jakie w toku ich skladania mialy miejsce. Dopusci takze dowdd oraz przestucha w charakterze $wiadkow
wyzej wskazanych funkcjonariuszy policji (wymienionych takze w apelacji prokuratora), na okoliczno$é mozliwosSci
wypowiadania przez nich tresci dotyczacych przedmiotu Sledztwa w obecnoéci oskarzonej, a tym samym powziecia
przez nig od tych funkcjonariuszy informacji o istotnych okoliczno$ciach, jakie ujawnily sie w toku postepowania
przygotowawczego. Sad Okregowy zwrdci sie rowniez do Centralnej Ewidencji Pojazdéw i Kierowcow celem ustalenia,
czy P. W. (1) rejestrowal samoch6d osobowy M. po dniu 10 marca 2012 r. Sad ten przeprowadzi rowniez inne dowody,
jezeli potrzebe taka stwierdzi w toku rozpoznania sprawy lub zasadnie zwr6ca na to uwage strony. Dowody dotyczace
zarzutu z pkt. IV aktu oskarzenia, takze zeznania pokrzywdzonej I. G. moga zostaé¢ ujawnione.

Sad Okregowy podda wnikliwej analizie tak zgromadzony material dowodowy, majac na uwadze wszystkie
okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania, przemawiajace zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonej i
rozstrzygnie sprawe. W zakresie oceny prawnej zachowania zarzucanego oskarzonej, niestusznie rozbitego w akcie
oskarzenia na dwa fragmenty, bedzie mial w polu widzenia powyzsze uwagi prowadzace do mozliwo$ci wydania
jednego rozstrzygniecia merytorycznego co do jednego zachowania, ujetego wszakze w dwoch zarzutach aktu
oskarzenia. W razie woli stron Sad Okregowy stanowisko swoje uzasadni, uwzgledniajac wymogi art. 424 k.p.k. oraz
WyZzej poczynione uwagi.



Odnosnie do apelacji prokuratora dotyczacej oskarzonego A. H. (1) oraz apelacji jego obroncy nalezy stwierdzic¢, ze oba
te $rodki odwolawcze nie byly zasadne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposob zarzuci¢ wadliwoéci rozstrzygniecia
o karze, jakie zostalo wydane wobec tego oskarzonego. Same za$§ mankamenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w tym zakresie nie byly wystarczajace do wzruszenia tego wyroku i wymierzenia kary w wyzszym wymiarze, czego
domagal sie prokurator, czy tez z nadzwyczajnym jej ztagodzeniem, o co wnosit obronca.

Odnoénie do apelacji obroncy trzeba przede wszystkim wskazadé, ze kara jaka wymierzyl Sad Okregowy to kara w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, a wiec kara minimalna, jaka mozna bylo wymierzy¢ pozostajac w ramach sankcji
okreslonej w art. 53 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, Skorzystanie z sugerowanego przez obronce art.
60 k.k. moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy uzna sie, iz w sprawie zostaly ustalone pewne okoliczno$ci zupelnie
wyjatkowe, ktére uzasadniaja uksztaltowanie wymiaru kary ponizej jej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Nalezy jednocze$nie stwierdzié, iz nie ulega watpliwosci, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ skuteczny
jedynie woéwczas, gdy Sad I instancji nie zastosowal przepisu materialnoprawnego, ktérego zastosowanie jest
obligatoryjne, zastosowal przepis tego rodzaju wowczas, gdy bylo to wykluczone, jak tez wtedy, gdy dokonal blednej
wykladni w obszarze prawa materialnego. Takie postrzeganie podstawy odwolawczej okreSlonej w art. 438 pkt 1 k.p.k.
funkcjonuje w praktyce od dawna i jest utrwalone w orzecznictwie (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
1977 r., I KR 65/77, OSNPG 1977, z. 10, poz. 90). W tym kontek$cie postawienie przez obronce zarzutu naruszenia
art. 60 k.k. musi by¢ uznane za z gruntu chybione — nie da sie naruszy¢ przepisu, ktorego zastosowanie nie jest
obowigzkiem sadu. OczywiScie natomiast mozna sie zastanawiaé, czy okoliczno$ci, ktore zostaly prawidlowo ustalone
przez Sad I instancji doprowadzity do prawidlowego uksztaltowania wymiaru kary.

Sad Apelacyjny co do prawidlowo$ci orzeczenia o karze wobec oskarzonego A. H. (1) nie ma watpliwosci, a okoliczno$ci
podniesione w apelacji obroncy w zaden sposéb nie prowadza do wniosku, ze nalezalo zastosowaé art. 60 k.k.
ksztaltujac jej wymiar co do tego oskarzonego. Shusznie Sad I instancji uznal, ze wyjaénienia oskarzonego nie do konca
s szczere, wrecz wynika z nich, ze oskarzony ten dostosowywat przedstawiana wersje do tego, co wynikalo z innych
dowodow przeprowadzonych w sprawie. Oznacza to, Ze jego postawe procesowa cechowat pewien instrumentalizm, a
nie cheé¢ wspoélpracy z organami prowadzacymi postepowanie, co dopiero ustawodawca w wielu sytuacjach uznaje za
okoliczno$¢, za ktéra mozna takiego oskarzonego premiowac. Wyjaénienia oskarzonego ukierunkowane byly wprost
na wylaczenie ze spektrum ustalen P. W. (1), do czego jednak slusznie nie doszlo, na co wskazuje tre$¢ ustalen
dokonanych przez Sad Okregowy. Wbrew stanowisku obroncy nie trzeba oczekiwaé na to, co wyjasniltby P. W. (1) by
ustalié jego zwiazek z zachowaniem oskarzonego H., gdyz juz zebrane dowody na to wskazuja.

Rozwazana okoliczno$¢ prowadzi wiec do wniosku, ze postawe oskarzonego nie cechowala w pelni skrucha, co
dopiero mogloby stanowi¢ punkt wyjécia do rozwazan, czy moze z niej wynika¢ obnizenie kary ponizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Pozostale okoliczno$ci podniesione przez obronce w zadnym razie nie moga by¢ uznane za
na tyle szczeg6lne czy wyjatkowe, ze uzasadnialyby nadzwyczajne zlagodzenie kary w stosunku do oskarzonego. W
zadnym razie nie przemawia za tym ,wykorzystanie” A. H. (1) do czynno$ci przewiezienia do Polski znacznej iloéci
marihuany, ani r6wniez opisane przez obronce zdarzenia dotyczace jego sytuacji w czasie pozbawienia wolno$ci oraz
po jej uzyskaniu. Stan, ze oskarzony dazy do ustabilizowania swojej sytuacji rodzinnej i materialnej jest stanem
naturalnie wystepujacym w spoleczenistwie i nie moze prowadzi¢ do wniosku o swego rodzaju nadzwyczajnoéci, co
uzasadnialoby zastosowanie art. 60 k.k. Okoliczno$cia uzasadniajaca zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary
nie moze by¢ takze przyczyna podjecia sie nielegalnego procederu przez oskarzonego, a zwlaszcza zamiar uzyskania
Srodkoéw na zaplate za dlugi wynikajace z handlu papierosami. Pomija obronca fakt, ze rowniez ten proceder nie byt
legalny, a zatem prdba usprawiedliwiania przypisanego zachowania konieczno$cia splaty tego rodzaju dlugéw musi
by¢ uznana za nieporozumienie.

Z drugiej jednak strony sytuacja oskarzonego stanowi okolicznos$é, ktéra sprzeciwia sie podwyzszeniu orzeczonej
wobec niego kary, czego domagat sie prokurator.



Nalezy dostrzec, ze w kontekscie razacej niewspdlmiernoéci kary, takze w tym kierunku, a wiec zbyt lagodnej, jaka
zostala orzeczona, trzeba uzasadni¢ teze, ze kara orzeczona jest kara zupelnie nieadekwatng ani do czynu, ani do
osoby sprawcy i przez to nie jest w stanie zrealizowaé dyrektyw wymiaru kary okreSlonych w art. 53 § 1 k.k., czy
tez zupelnie bagatelizuje okolicznosci istotne dla jej wymiaru, ktdre z kolei zostaly okre§lone w art. 53 § 2 kk. W
realiach sprawy odno$énie do oskarzonego A. H. (1) nic takiego nie mialo jednak miejsca, co powoduje, ze kare
uksztaltowang na poziomie minimalnym, jaka wymierzytl Sad Okregowy nalezy uznaé za mieszczaca sie w granicach
swobody sedziowskiego wymiaru kary.

Jak juz wezeéniej wskazano odnoénie do okolicznoéci podnoszonych przez obronce, dotyczacych sytuacji rodzinnej
i osobistej oskarzonego, okolicznosci te, choé nie uzasadniaja obnizenia wymiaru kary orzeczonej, to z pewnoscia
$wiadcza o oskarzonym pozytywnie i nie moga by¢ uznane za okoliczno$ci bez znaczenia. Co do treéci wyjadnien
oskarzonego, Sad Okregowy dostrzeg} ich labilnoé¢ i instrumentalizm, co nie doprowadzilo do przecenienia tych
wyja$nien w kontekécie oceny postawy oskarzonego, niemniej z drugiej strony taka postawa oskarzonego, do ktorej ma
on prawo nie moze uzasadniaé¢ surowszego traktowania, a wlasnie z treéci apelacji prokuratora mozna wywnioskowac,
ze tego sie domaga.

Zupehie zbagatelizowa¢ jednak nie mozna bylo faktu, ze znaczna czeé¢ wyjasnien A. H. (1) byla przydatna i uzyteczna
do dokonania ustalenn w niniejszej sprawie. Podkre$li¢ nalezy, iz Sad I instancji wzigl pod uwage ilo¢ $rodka
odurzajacego, jaki byl przedmiotem czynu oskarzonego, ale tez trzeba wskazac, ze waga podawana przez oskarzyciela w
apelacji nie uwzglednia tego, jaka cze$é z tego $rodka stanowi cze$¢ uzyteczng z punktu widzenia mozliwoéci odurzenia
sie. Sad I instancji slusznie zatem wskazal, ze waga Srodka, jaki bylby uzyskany z iloéci zabezpieczonej uzasadnia
przyjecie nizszego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, anizeli woéwcezas gdyby te niemal 19,5 kg ziela konopi
stanowilo w calo$ci substancje psychoaktywna. Prawidlowo rowniez Sad Okregowy uznal za okoliczno$é tagodzaca
niekaralno$¢ oskarzonego, co z kolei rzutuje pozytywnie na sposob jego zycia przed popelieniem przestepstwa (w
kontek$cie nienaruszania porzadku prawnego wyznaczonego przez normy prawa karnego powszechnego, jako ze
o relacji do norm prawa karnego skarbowego sam oskarzony wyjasnial dla siebie niekorzystnie), jak rowniez i po
jego popelnieniu, zwazywszy na czas przestepstwa przypisanego na gruncie niniejszej sprawy. Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, z natury rzeczy wysoki, obniza takze rola oskarzonego w przypisanym mu zachowaniu, ktdéra nie
byla wiodaca, co takze zostalo prawidlowo ustalone. Wprawdzie Sad Okregowy wprost nie odniost sie do aspektu
zawinienia, wynika to z tej czeSci uzasadnienia, gdzie wskazal na konieczno$é uwzglednienia wyjasnien oskarzonego
H. w zakresie, w jakim opisywal przyczyny, dla ktérych doszlo do przypisanego mu przestepstwa, jako ze nie ma w tym
zakresie przeciwdowodu. Te okolicznosci, ktére z wyjasnien wynikaja, a wiec sytuacja, w jakiej w pewnym zakresie
jego wola byta ograniczona kiedy podejmowat decyzje o udziale w przestepstwie, prowadza do wniosku o nieznacznym
zmniejszeniu stopnia winy.

Skoro zatem zardéwno stopien spotecznej szkodliwosci, jak i winy pelnia funkcje limitujacg w zakresie wymiaru kary, a
nie mozna bylo zbagatelizowaé okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, dotyczacych jego osoby, nalezy w rezultacie
uznad, ze wymiar kary zostal co do niego uksztaltowany prawidlowo, a to powoduje, ze obie apelacje wniesione w tym
zakresie, zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Z tego wzgledu zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie, a wiec zaré6wno w stosunku do oskarzonego A. H. (1), jak i
S. W., zostal utrzymany w mocy. OkolicznoSci z art. 439 § 1, 440 i 455 k.p.k. nie zachodzily w zakresie rozstrzygniecia
o winie oskarzonego, czy tez w zakresie czynu przypisanego oskarzonej w pkt. V zaskarzonego wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach w stosunku do obojga oskarzonych uzasadnia tre$¢ art. 624 § 1 k.k. wzw. zart. 634 k.p.k.
Co do oskarzonego H. wynika ono z tego, ze jego sytuacja osobista i rodzinna uzasadnia przekonanie, ze uiszczenie
wydatkow byloby zbyt ucigzliwe. Natomiast co do oskarzonej S. W. rozstrzygniecie takie uzasadnia zasada stusznosci.
W znacznej bowiem czesci zaskarzony wyrok co do jej osoby zostal uchylony, za$ cze$¢ utrzymana w mocy byla jedynie
badana poza zakresem zaskarzenia, sama oskarzona natomiast wyroku tego nie kwestionowala.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



