Sygn. akt IT AKa 103/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 czerwca 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Barbara du Chateau

SA Wojciech Zareba
Protokolant sekretarz sadowy Anna Kijak

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2015 .

sprawy W. U.

oskarzonego z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 17 listopada 2014 r., sygn. akt IV K 303/13

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego W. U. kary pozbawienia wolnosci zalicza okres tymczasowego
aresztowania réwniez od dnia 17 listopada 2014 roku do dnia 3 czerwca 2015 roku;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 3400 (trzy tysiace czterysta) zlotych oplaty za druga instancje i
10 zlotych tytutem wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym oraz na rzecz oskarzyciela positkowego (...)
S.A. z/s w K.kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych tytulem poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego
w drugiej instancji;

IV. zwalnia oskarzyciela positkowego od oplaty za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE
W. U. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu w dniu 21 sierpnia 2012 r. w L. przy ul. (...), dzialajac jako pelnomocnik (...) A. U. z siedzibg w S. w celu
osiagniecia korzysci majatkowej dla (...) A. U., za pomoca wprowadzenia w blad zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
L., co do zamiaru wywigzania sie przez (...)



A. U. zumowy dostawy i montazu systemu regalowego firmy (...) zawartej

przez niego w dniu 20 sierpnia 2012 r., doprowadzit (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci wykonania przelewu na rachunek (...) kwoty

594 090 z} tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia umownego, co stanowilo mienie znacznej warto$ci, na szkode
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w L., tj. 0 czyn z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 286

§ 1 kk.

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z dnia 17 listopada 2014 r. sygn. akt IV K 303/13, oskarzonego W. U. uznal
za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2012 r. w L. dzialajac jako pelnomocnik (...) A. U. z siedzibg w S., w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzil w blad (...) Sp. z o0.0. z siedziba w L.,

w ten sposoéb, ze zawarl z nig umowe dostawy i montazu systemu regalowego firmy (...),

ktorej nie mial zamiaru zrealizowa¢, doprowadzajac w ten sposdb (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 594 090 zl, co stanowilo mienie znacznej wartosci, tj. czynu

z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kK, i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

iart. 33 § 21 3 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesiat) zl.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiagzek naprawienia szkody
w kwocie 504 090 zl na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. (obecnie (...) S.A.).

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 10 lutego 2014 r. do dnia
17 listopada 2014 r. Zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych i obcigzyl nimi rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesione zostaly przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce
oskarzonego.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego,
w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil:

+ - obraze prawa materialnego, art. 53 § 1i § 2 kk., w zwigzku z art. 294 § 1 kk., w zw. z art. 286 § 1 kk.,
przez niewlasciwe zastosowanie tj. wymierzenie kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci chociaz z ustalen
Sadu wynikalo, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu byt wysoki, a taki wymiar kary nie spelia celéw
wychowawczych i zapobiegawczych, ktore ma osiggnaé w stosunku
do oskarzonego, oraz majac na uwadze motywacje sprawcy - che¢ zysku, oraz majac na uwadze wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu, a we
wniosku domagatl sie zmiany zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu surowej kary pozbawienia
wolnoéci.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil:
- razacag obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

art. art. 4 i 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na wadliwej ocenie dowodéw, dokonanej w opozycji do zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co skutkowalo nietrafnym uznaniem, iz W.
U. zawierajac umowe

z pokrzywdzona spoéltka dzialal z kierunkowym zamiarem oszukania pokrzywdzonej spdélki, tym samym nie mial
woli wywigzania sie z realizacji przedmiotowej umowy, nadaniu waloru wiarygodnosSci wyjaénieniom w czeSci
potwierdzajacej zalozony stan faktyczny przy wyeliminowaniu tych wyjasnien w czeéci, w ktbérej oskarzony
kwestionowat cheé oszukania (...) sp. z 0.0., a nadto oparciu tych blednych ustalen tylko na czesci okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, z catkowitym pominieciem dowodéw §wiadczacych o braku winy oskarzonego, badz
przynajmniej watpliwos$ci



w tym zakresie, w tym miedzy innymi informacji od podmiotéw wskazywanych przez oskarzonego

w osobistym wniosku, skonkretyzowanym w pewnym zakresie przez obrofice w pisemnym wniosku dowodowym,
wykazujacych, ze oskarzony W. U. ma wieloletnie do§wiadczenie

w montazu regaldow magazynowych, a firmy przez niego i obronce wskazane byly usatysfakcjonowane jakoScia i
rzetelnos$cia wykonywanych przez W. U. prac.

- art. 415 § 5 k.p.k poprzez orzeczenie obowiazku naprawienia szkody, w sytuacji gdy pokrzywdzony uzyskat tytul
egzekucyjny w postepowaniu cywilnym prowadzonym przeciwko A. U., a wiec roszczenie wynikajgce z popelienia
przestepstwa bylo przedmiotem innego postepowania i o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono wyrokiem zaocznym
o sygnaturze

IX GC 438/12 Sadu Okregowego w Lublinie.

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy

na uznaniu, ze W. U. i A. U. prowadzili odpowiednio ,sp6tke”

(...), podczas gdy z materialu dowodowego jasno wynika, ze jedyna forma prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej
byt tzw. wpis do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej (zaréwno A. U., jak i W. U.), nadto, Ze ,,w momencie zawarcia
umowy spolka (...) [...] nie dysponowala oferowanymi do instalacji regalami”, co bezpodstawnie doprowadzilo Sad
do przekonania, ze oskarzony mial zamiar w sposéb oszukanczy zachowaé

sie wzgledem (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnos$cia, podczas gdy z zadnego

z przeprowadzonych dowodow nie wynikalo, by Sad podjal starania ustalenia, czy faktycznie M. A. U. nie dysponowala
takimi regalami lub mogla nimi dysponowaé.

We wnioskach za$ skarzacy postulowal zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lublinie.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego W. U. okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Ani bowiem wysuniete w
niej zarzuty, ani przytoczona, na ich poparcie, argumentacja nie dostarczyly podstaw do uznania, kontestowanego
orzeczenia za nietrafne. Nie doszlo w trakcie ferowania zaskarzonego wyroku do zadnego ze wskazanych we
wniesionym $rodku odwolawczym uchybien, ani tez nie ujawniono, w trakcie kontroli instancyjnej, innych uchybien,
o charakterze bezwzglednym, ktére moglyby zobowiaza¢ sad odwolawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia

i cofniecia sprawy do stadium postepowania przed sagdem pierwszej instancji.

Zwr6cié od razu nalezy uwage na fakt, ze apelujacy obronca oskarzonego nie afirmuje,

we wniesionym §rodku odwolawczym uchybien, w rozumieniu art. 438 pkt 2 kpk w zakresie koncentracji materiatu
dowodowego. Formulujac zarzuty procesowe juz to w rozumieniu art. 438

pkt 2 kpk, juz to w rozumieniu art. 438 pkt 3 kpk, w istocie rzeczy, kontestuje bezzasadne odmoéwienie wiary
wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych W. U. zaprzeczal, aby mial zamiar oszukania pokrzywdzonej spolki, oraz
sugeruje poglad, ze bledne okreslenie (...) A. U. mianem spdlki, gdy w rzeczywistosci byla to dzialalno$¢ gospodarcza
prowadzona na podstawie wpisu do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, moglo wplyna¢ na dokonanie blednych
ustalen faktycznych, podobnie jak i przyjecie przez sad pierwszej instancji, ze w momencie zawierania umowy
ze spolka (...) z siedziba w L., firma (...), nie dysponowala oferowanymi do instalacji regalami — bezpodstawnie
doprowadzi¢ mialo sad meriti do przekonania, ze oskarzony mial zamiar w sposéb oszukanczy zachowaé sie wzgledem
(...) — spolki z o.0.

W zadnym stopniu nie sposéb podzieli¢ argumentacji skarzacego. Idzie bowiem o to,

ze wyrokujacy w pierwszej instancji Sad Okregowy w Lublinie, w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu, a wiec w
zakresie sprawstwa i winy, w sposob kompletny i rzetelny zebral material dowodowy, ktéry nastepnie poddany zostal
wnikliwej ocenie, a wyprowadzone z niej wnioski wyczerpujaco przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Ocena przeprowadzonych dowodéw absolutnie nie wykracza poza normy art. 7 w zw. z art. 410 kpk i uwzglednia



wszystkie okolicznosci, nawet te, ktore wedtug apelujacego obroncy przemawiac¢ mialyby na korzys¢ oskarzonego. To
za$, ze sad meriti tym o$wiadczeniom procesowym oskarzonego nie dal wiary, nie $wiadczy w zaden spos6b

o poczynieniu blednych ustalen, skoro nalezycie stanowisko swoje uargumentowal. Uprawnione jest stwierdzenie, ze
zarzuty apelacyjne, w szczegblno$ci w zakresie ich argumentacji, to nic innego,

jak typowa polemika z prawidlowymi ustaleniami sadu i jako takie nie zastluguja na uwzglednienie.

W zZadnym bowiem fragmencie uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego skarzgcy nie wskazuje stanow,
ktore wskazywalyby na bledy, logiczne czy precyzyjne, popelione przez sad pierwszej instancji w zakresie oceny
ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, niezgodno$ci oceny z wiedza oraz do§wiadczeniem zyciowym, chociaz
wielokrotnie takich okreslen uzywa.

W zakresie zarzutu w rozumieniu art. 438 pkt 3 kpk autor apelacji nie wskazal nawet

czy wyartykulowane w nim uchybienia mogly mie¢ jakikolwiek wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Samo za$ bledne
okreslenie (...) mianem spdlki jest niczym innym, jak najzwyklejsza pomylka pisarska i jako takie nie mogto mie¢
zadnego wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Podobnie przedstawia sie sytuacja ze stwierdzeniem, ze w momencie
zawierania umowy, reprezentowana przez oskarzonego firma, w imieniu ktérej podejmowat sie dostarczy¢ spoélce (...)
regaly, (...) pelnilo role firmy poséredniczacej w dostarczeniu spoélce (...) regalébw produkowanych przez firme (...).
Przyznaé jednak trzeba, ze (...) faktycznie takowych regalow nie tylko, ze nie posiadal, deklarujac ich sprzedaz, po
znacznie nizszej cenie, spolce (...), ale réwniez nigdy nie wspdlpracowal z firmg (...) w zakresie handlu rzeczonymi
regalami, co autor apelacji przemilcza.

Stad tez wysuniety zarzut w rozumieniu art. 438 pkt 3 kpk, w takim, jak przedstawiono
to w apelacji, zakresie jawi sie oczywiScie bezzasadnie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie formalnie najistotniejszy zarzut, wyartykulowany w rozumieniu art. 438
pkt 2 kpk, sprowadza sie do proby wykazania, ze wyrokujacy w pierwszej instancji Sad Okregowy w Lublinie ustalil
zamiar oskarzonego, zmierzajacego do zrealizowania znamion wystepku stypizowanego w art. 286 § 1 kk, w oparciu
o ,,zespot zachowan de facto podejmowanych po zawarciu umowy”. Powiada autor apelacji, z czym nie mozna sie
przeciez nie zgodzi¢, ze wylacznie dzialania podejmowane przed doprowadzeniem pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, dzialania wyszczeg6lnione w art. 286 § 1 kk, moga jedynie decydowac o tym, czy mamy do
czynienia z czynem zabronionym okreSlonym w wyzej wskazanym przepisie.

Gdyby w rzeczywisto$ci tak bylo, to rozumowanie sadu meriti, w zakresie prawnej oceny zachowania oskarzonego,
nalezaloby uznaé za bledne. Rzecz jednak w tym, ze oskarzony

nie zamierzal wywigzaé sie z zawartej umowy, co trafnie ustalit Sad Okregowy w Lublinie, mimo podejmowania
czynno$ci pozorujacych jedynie dzialania zmierzajace do realizacji umowy.

Poza sporem pozostajg przeciez fakty ustalone przez sad pierwszej instancji

i niekwestionowane przez apelujacego obronce oskarzonego, ze oskarzony, po zapoznaniu sie

z zapytaniem ofertowym pokrzywdzonego, zglosit akces realizacji oferty, z wykorzystaniem regaléw produkowanych
przez firme (...). W chwili zawierania umowy ze spo6lka (...), wiedzial,

ze koszty realizacji umowy zamkng sie kwota okolo 486.620 € (euro), co jednoznacznie wynika

z zeznan pracownika firmy (...) oraz zlozonych do akt sprawy

i ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, dokumentéw dotyczacych rokowan pomiedzy firma (...) reprezentowang
przez oskarzonego, a firma (...) reprezentowana przez $wiadka T. K.. Wiedzial wiec oskarzony jakie warunki finansowe
musi spehic¢ przy zakupie rzeczonych regatow od firmy (...), dzialajac przeciez jako posérednik.

Juz bowiem w chwili potwierdzenia przyjecia zamoéwienia przez firme (...) oskarzony zobowigzany byt do zaplaty
30% wartoSci kontraktu, w ciggu 3 dni (k.198) okolo 580.000 zl, ktorych, gdyby nawet podpisal umowe z firma
(...), absolutnie nie posiadal. Stad tez, po zlozeniu przez M., oferty i wskazaniu ostatecznych warunkéw sprzedazy,
oskarzony nie kontaktowat sie juz



z ta firma, co wynika z zeznan T. K.. Byly to, jak juz wyzej zaznaczono, dzialania typowo pozorujace. Tymczasem,
wobec wskazanej w ofercie sprzedazy regaléw, kwoty okolo 1.965.000 zl, oskarzony zawart umowe ze spolka (...) na
dostawe i montaz regaléw, produkowanych przez firme (...), opiewajaca na kwote 138.000 zl netto plus podatek VAT
w wysokosci 23%, a wiec o ponad 267.000 zl nizsza, niz warto$¢ kontraktu przedstawiona przez firme (...); wysoko$é
zaliczki ustalono na kwote 483.000 zl plus VAT w wysokoSci 23%, co stanowilo kwote 594.090 zl i 21 sierpnia 2012
r. kwota ta przelana zostala przez spoélke (...) na konto

(.)A.U..

Powyzsze okoliczno$ci, ustalone bezspornie przez wyrokujacy w pierwszej instancji

Sad Okregowy w Lublinie, nie sa kwestionowane. Nie kwestionuje tez autor apelacji, ze oskarzony, jeszcze tego samego
dnia tj. 21 sierpnia 2012 r. rozpoczat sukcesywne przelewanie z konta

(...) A. U. (na ktérym przed wplatg zaliczki, znajdowala sie kwota

389,45 z1) roznych kwot na r6zne rachunki bankowe, nawet swojej rodziny, i do dnia 6 wrze$nia

2012 r. wyplacil z tego konta w ten sposéb ponad 594311 zl, a wiec wiecej, niz wynosila zaliczka wplacona przez firme
(...). OkolicznoSci te sad pierwszej instancji przedstawil przeciez

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a wobec obiektywnych dowodéw nie sposob ich w jakikolwiek sposéb
podwazy¢.

To prawda, ze owe operacje bankowe wykonane zostaly przez oskarzonego po zawarciu umowy ze spo6ika (...). Wedlug
apelujacego obroncy nie mogly one stanowi¢ podstawy do ustalenia zamiaru oskarzonego, o jakim mowa w art. 286
§ 1 kk, z czym absolutnie nie mozna sie zgodzic.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie przy ustalaniu zamiaru oszustwa nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci pozwalajace na wnioskowanie o realno$ci podjetego zobowigzania,

w szczegblnoéci jego rozmiar, réwniez podejmowane przez sprawce dzialania po otrzymaniu pieniedzy, tytutem
zaliczki, na jego realizacje. Inaczej nie bytoby mozliwe wyprowadzenie logicznych wnioskéw czy mamy do czynienia
z oszustwem, czy tez z niekaralnym niewywigzaniem sie z umowy.

Nie do zaakceptowania bylo powolywanie sie przez oskarzonego na trudno$ci obiektywne w realizacji przyjetego
zobowiazania, tj. strajku pracownikéw zatrudnionych w (...), zwlaszcza, ze nie moglo to mie¢ jakiegokolwiek wplywu
na realizacje zobowigzania, co trafnie wykazal sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Trudno rozszyfrowac jaki (quasi) wniosek dowodowy oskarzonego zostal nieuwzgledniony. Wszak wniosek dowodowy
obroncy oskarzonego z dnia 14lipca 2014 r. (k.724)

zostal w istocie rzeczy zrealizowany, co wynika z protokolu rozprawy gléwnej (k.813v — 814). Wowczas to, podczas
rozprawy, w dniu 1 wrze$nia 2014 r., obrofica zobowigzat sie sprecyzowaé wniosek, co nie zostalo w zaden sposéb
wykonane do zamkniecia przewodu sagdowego.

Nie kwestionuje sad odwolawczy, ze oskarzony, prowadzac przez wiele lat dzialalno$¢ gospodarcza, w zakresie
montazu regaléw magazynowych, posiadal zar6wno kontakty, jak i wiedze

w tym zakresie. Problem jednak w tym, ze zar6wno wiedza jak i kontakty nie zawsze przekladaly sie

na rzetelno$¢ oskarzonego o czym $wiadczg chociazby tre$¢ pisma firmy (...) S.A. (k.784).

Nie do przyjecia jednak jest sugerowany przez autora apelacji poglad, jakoby w niniejszej sprawie zachodzito
niepowodzenie dzialania handlowego. Przeciez oskarzony nie musial w zaden sposéb, do zrealizowania warunkow
umowy ze spo6lka (...), angazowac wlasnych §rodkow finansowych. Wystarczyloby przeciez, gdy kwote zaliczki przelal
na konto firmy (...),

a po otrzymaniu i zamontowaniu regalow w spolce (...) otrzymalby pozostala kwote, ktora rowniez przelalby na konto
M., zgodnie z warunkami wskazanymi na (k.155). Problem w tym, ze takie rozwigzanie sprawy naraziloby oskarzonego
na konsekwencje prawne ze strony firmy (...), bowiem otrzymujgc wiele nizsze kwoty za dostawe i montaz regaléow od
spolki (...), nie moglby, wobec braku wlasnych $rodkow, zwroci¢ firmie (...) calo$ci kwoty odpowiadajacej warto$ci
zakupionych regalow. Pozostale za$ okolicznosci, w szczegdlnosci depozycje Swiadka G. B. o wygladzie i zachowaniu



oskarzonego w zaden sposo6b nie wplywaly na stanowisko sadu meriti w kwestii ustalenia zamiaru w jakim dziatal
oskarzony.

Bezzasadnie, w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, wyartykulowany zostal zarzut obrazy art. 415 § 5 kpk poprzez
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, w sytuacji, jak ujmuje

to autor apelacji, zaspokojeniu pokrzywdzonego w wyniku uzyskania tytulu egzekucyjnego

w postepowaniu cywilnym przeciwko A. U.. Problematyce tej sad pierwszej instancji poswiecil wystarczajaco uwagi i
trafnie, powolujgc sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

3 lutego 2012 r. w sprawie VKK 9/12, uznal, ze wobec braku tozsamos$ci podmiotowej klauzula anty- kumulacyjna nie
ma zastosowania w niniejszej sprawie. Oskarzony przeciez nie pehil zadnej funkcji

w (...) A. U.. Posiadatl jedynie pelnomocnictwo do dzialania w imieniu

i na rzecz tej firmy, za§ wyrokiem nakazowym z dnia 29 pazdziernika 2012 r. kwote 594.090 zl zasadzono od
pozwanego A. U. na rzecz (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia. Przeciez w niniejszej sprawie, w aspekcie
zaspokojenia wierzyciela, wobec wydania wyroku nakazowego klauzula antykumulacyjna zawarta w art. 415 § 5 zdanie
drugie kpk nie moze mie¢ zastosowania z uwagi na to, ze rozstrzygniete prawomocnie roszczenie pokrzywdzonego —
wierzyciela nie dotyka przestepstwa, a wiec podmiot wezwany (A. U. — uwaga SA) nie byl tozsamy z oskarzonym w
postepowaniu karnym. Nie moze by¢ wiec tu mowy o podwdjnym obcigzeniu oskarzonego, wobec ktorego nie toczyto
sie zadne inne postepowanie, w ktérym rozstrzygnieto o roszczeniu pokrzywdzonego wierzyciela.

Z tych wlasnie powod6w zarzut naruszenia art. 415 § 5 kpk nalezalo uznaé za oczywiscie bezzasadny.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila zadnych okolicznoS$ci, ktére nakazywalyby ingerencje w
rozstrzygniecie o karze. Trudno bowiem dopatrze¢ sie niewlaSciwego zastosowania dyrektyw wymiaru kary czy
przekroczenia limitujacego jej wymiar stopnia winy. Nalezalo wiec zaakceptowaé stanowisko sadu pierwszej instancji
w omawianej kwestii zwlaszcza,

ze zostalo ono nalezycie uargumentowane, co nie pozwala na uznanie represji, ktéra dotknela oskarzonego, za razaco
niewspoétmiernie surowg w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Konsekwencja nieskutecznie wniesionego $rodka odwolawczego bylo obciazenie oskarzonego kosztami postepowania
za druga instancje.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl jak w wyroku.



