Sygn. akt IT AKa 84/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Brzozowska (sprawozdawca)
Sedziowie: SO del. do SA Grazyna Jakubowska

SA Wojciech Zareba
Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 r.

sprawy S. M.

oskarzonej z art. 148 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 11 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 344/12

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci ten sposob, ze: S. M. uznaje za winng tego, ze w nocy z 1 na 2 kwietnia 2009r.
w O., wojewodztwa (...) dzialajac w obronie koniecznej i przekraczajac granice tej obrony dwukrotnie zadala Z. K.
ciosy w szyje nieustalonym narzedziem ostrokonczystym powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany
klutej prawej strony szyi przeszywajacej prawy miesien mostkowo — obojczykowo — sutkowy z kanalem konczacym
sie w mieéniach prawej strony karku oraz rany klutej okolicy podzuchwowej prawej, ktorej kanal przeszywal prawy
plat tarczycy i konczyl sie

w obrebie §wiatla krtani, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego zaburzenia krazeniowo — oddechowe
przez zachlystywanie sie krwig aspirowang do dolnych drég oddechowych, powodujac zgon Z. K., przy czym mozliwosé
nastapienia tego skutku oskarzona przewidywala i na to sie godzila, tj. czynu z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 25 § 2
k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 25 § 2 k.k. i art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. skazuje ja na 5 (piec) lat
pozbawienia wolno$ci;

II. w pozostalej czeéci wyrok w zaskarzonym zakresie wobec S. M. utrzymuje w mocy;

III. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonej okres jej rzeczywistego pozbawienia wolnosci
rowniez od dnia 25 stycznia 2015 r. do dnia 18 marca 2015 r.;



IV. zasadza od oskarzonej S. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zl tytulem oplaty za obie instancje
oraz 20 (dwadzie$cia) zl tytulem wydatkéw postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

S. M. iJ. B. zostali oskarzeni o to, ze:

w nocy z 1 na 2 kwietnia 2009 roku w O., wojewddztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia Z. K., zadali mu ciosy narzedziami tepymi i twardymi w glowe, grzbiet, prawy
posladek, biodro, prawe ramie oraz co najmniej dwukrotnie w szyje nieustalonym blizej narzedziem ostro konczystym,
a nadto dusili rekoma za szyje, powodujac obrazenia ciala w postaci rany thuczonej glowy z wylewem krwawym

w tkance podskornej, otaré naskorka twarzy, prawostronnego wylewu podspojéwkowego, rany klutej prawej strony
szyl przeszywajacej prawy miesiet mostkowo-obojczykowo-sutkowy z kanatem konczacym sie w mieéniach prawej
strony karku, rany klutej okolicy podzuchwowej prawej, ktorej kanal przeszywal prawy plat tarczycy i konczyt
sie w obrebie Swiatla krtani, obfitych wylewéw krwawych w otoczeniu krtani ze zlamaniem chrzastki tarczowej i
odlamaniem jej rozkéw po stronie lewej, otaré naskorka tutowia, podbiegniec i wylewow krwawych w zakresie tkanek
miekkich grzbietu, otaré naskorka i podbiegnie¢ krwawych w zakresie koniczyn, wylewow krwawych w tkankach
miekkich obu ramion, w nastepstwie ktorych Z. K. zmarl, tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 roku w sprawie IV K 344/12 Sad Okregowy
w Lublinie:

I. S. M. uznal za winng tego, Zze w nocy z 1 na 2 kwietnia 2009 roku w O., wojewodztwa (...), w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia, zadala Z. K., co najmniej dwukrotnie ciosy w szyje nieustalonym blizej narzedziem
ostro konczystym oraz ciosy narzedziami tepymi oraz twardymi w glowe, grzbiet, prawy posladek, biodro, prawe
ramie, a nadto dusila rekoma za szyje, powodujac obrazenia ciala w postaci rany tluczonej glowy z wylewem krwawym
w tkance podskornej, otar¢ naskorka twarzy, prawostronnego wylewu podspojowkowego, rany klutej prawej strony
szyl przeszywajacej prawy miesiefi mostkowo-obojczykowo-sutkowy z kanalem konczacym sie w mieéniach prawej
strony karku, rany klutej okolicy podzuchwowej prawej, ktorej kanat przeszywal prawy plat tarczycy

i konczyl sie w obrebie Swiatta krtani, obfitych wylewoéw krwawych w otoczeniu krtani ze zlamaniem chrzastki
tarczowej i odlamaniem jej rozkéw po stronie lewej, otaré naskoérka tulowia, podbiegnieé i wylewow krwawych w
zakresie tkanek miekkich grzbietu, otaré naskérka i podbiegnie¢ krwawych w zakresie konczyn, wylewéw krwawych
w tkankach miekkich obu ramion, ktére to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego zaburzenia krazeniowo-
oddechowe przez zachlystywanie sie krwig aspirowana do dolnych drég oddechowych powodujac zgon Z. K., to jest
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie wskazanego przepisu skazal S. M. na kare 8
(o$miu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. J. B. uniewinnil od popehienia zarzucanego mu czynu, a wydatki zwigzane z oskarzeniem w tej cze$ci przejal na
rachunek Skarbu Panstwa;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonej S. M. okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach: od 4 do 6 kwietnia 2009 roku oraz od dnia 21 kwietnia 2009
roku do dnia 27 czerwca 2012 roku;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. D. - Kancelaria Adwokacka w L. - kwote 1918,80 zlotych (tysiac
dziewiecset osiemnascie zlotych osiemdziesiagt groszy) tytulem wynagrodzenia za wykonywang z urzedu obrone
oskarzonego J. B.;

V. zwolnil oskarzona S. M. od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych, a wydatki przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt prokurator oraz obroncy oskarzonych.



Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é obojga oskarzonych.

We wniesionym przez siebie $rodku odwolawczym podnidst zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz zebrane w sprawie dowody nie sg wystarczajace do uznania
oskarzonego J. B. winnym popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. oraz do uznania, ze S. M. dopuscila sie
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., dzialajac wspodlnie

i w porozumieniu z J. B., jakkolwiek prawidlowa analiza caloksztaltu ustalonych okolicznosci przedmiotowych
zdarzenia, przy wlasciwej ocenie w szczego6lnosSci wyjasnien S. M., opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej G. T.
oraz sprawozdania z przeprowadzonych badan poligraficznych J. B., prowadzi do przeciwnego wniosku.

W konkluzji apelacji jej autor wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lublinie.

Obronca S. M. zaskarzyt wyrok w caloéci, formulujac zarzuty:

1. majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia, obrazy przepiséw prawa procesowego,

w postaci art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k., polegajacej na rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ w procesie wyrokowania
watpliwo$ci na niekorzy$c oskarzonej, w sytuacji gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materiatltu dowodowego
nie dawala podstaw do przyjecia ustalonego przez Sad stanu faktycznego, ktére to bledy doprowadzily do
jednostronnej, a wrecz dowolnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego przez oparcie wyroku jedynie na
dowodach obciazajgcych oskarzona S. M., przy jednoczesnym calkowitym wyeliminowaniu dowod6w jednoznacznie
wskazujacych, ze oskarzona nie popekila zarzucanego jej czynu;

2. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacego na przyjeciu, ze okoliczno$ci
podawane przez oskarzona podczas pierwszego przestuchania skutkuja uznaniem tych wyjaénien ztozonych w dniu 21
kwietnia 2009 roku za spontaniczne i wiarygodne, w sytuacji gdy wnikliwa analiza ich tresci winna doprowadzi¢ do
uznania, iz podane przez oskarzong fakty nie znajduja potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym,
co winno skutkowac odrzuceniem tych wyjasnien jako niewiarygodnych.

Powolujac sie na powyzsze - skarzacy wnibdst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonej,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. B. zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o wynagrodzeniu za obrone z urzedu
(pkt IV wyroku), wnoszac
o stosowna zmiane orzeczenia w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2014 r., sygn. IT AKa 133/14:
I. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. S. M. uznal za winng tego, ze w nocy z 1 na 2 kwietnia 2009 r. w O., wojewddztwa (...) dwukrotnie zadala Z. K.
ciosy w szyje nieustalonym narzedziem ostrokonczystym powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany
klutej prawej strony szyi przeszywajacej prawy miesien

mostkowo — obojczykowo — sutkowy z kanalem konczacym sie w mieéniach prawej strony karku oraz rany klutej
okolicy podzuchwowej prawej, ktorej kanal przeszywal prawy plat tarczycy i konczyl sie w obrebie Swiatla krtani,
ktobre to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego zaburzenia krazeniowo — oddechowe przez zachlystywanie sie
krwia aspirowana do dolnych drég oddechowych, powodujac zgon Z. K., przy czym mozliwo$¢ nastapienia tego skutku
oskarzona przewidywala i na to sie godzila, tj. czynu z art. 148 § 1 kk;

2. kwote kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez adwokata Z. D. wobec J. B. podwyzszyt do
4779, 60 71 (czterech tysiecy siedmiuset siedemdziesieciu dziewieciu, 60 gr.);



II. w pozostalej czeSci wobec S. M. oraz w caloSci wobec J. B. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac apelacje
prokuratora za oczywiécie bezzasadna;

ITI. zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata Z. D. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 z} (siedemset
trzydzieSci osiem) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej wykonywanej w postepowaniu odwolawczym wobec J. B.;

IV. zasadzil od S. M. na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze: 600 (sze$c¢set) zt oplaty oraz 10 zi
(dziesie¢) tytulem wydatkow, ustalajac, ze wydatki zwigzane z apelacja prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

Od tego wyroku kasacje wnidst obronca skazanej S. M., zarzucajac razaca obraze przepisOw postepowania majaca
wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

Wyrokiem z dnia 18 marca 2015 r., sygn. ITI KK 3/15, Sad Najwyzszy po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez obronce
skazanej od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Lublinie z dnia 3 wrzeénia 2014 r. uchylil tenze wyrok w zaskarzonej czeSci i przekazal sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie cze$ciowo zasadna. Nie zastugiwaly wszakze na uwzglednienie jej wnioski
o zmiane skarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popelienia zarzucanego jej czynu, ani tez o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Apelacja miala ten skutek, ze jej
wniesienie doprowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku na korzysé¢ oskarzonej z przyczyn, o ktorych bedzie mowa
w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Stawiajac zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art.

58§ 2 kp.k. i 7 kp.k,, a takze bledu w ustaleniach faktycznych, autor apelacji kwestionuje oparcie sie przez Sad
Okregowy przy ferowaniu wyroku na wyjaénieniach zlozonych przez oskarzona w dniu 21 kwietnia 2009 r. (w
ktoérych przyznala sie do dwukrotnego ugodzenia ,,szpikulcem” w szyje pokrzywdzonego) wywodzac, ze podane przez
oskarzona podczas tego przestuchania fakty nie znajduja potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Ze stanowiskiem skarzacego i przytoczona na jego poparcie argumentacja nie mozna sie zgodzic. Tak sformulowane
zarzuty sa calkowicie chybione.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji nie dopuScil sie do obrazy art. 4 k.p.k. Postepowanie
przeprowadzone zostalo w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy (czego skarzacy nie kwestionuje), a tre$¢ pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosSci, ze przedmiotem rozwazan sadu byly wszelkie
ujawnione w sprawie okoliczno$ci, w tym takze przemawiajace na korzy$¢ oskarzone;.

Niezasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k., albowiem przepis ten nie mial w ogéle zastosowania.

Naruszenie reguly in dubio pro reo ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad poweZmie watpliwosci co do istotnych dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci i nie mogac watpliwosci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzy$¢ oskarzonego (wyrok SN
z dnia

5 kwietnia 2000 r., III KKN 60/98, Lex nr 51449), albo tez gdy watpliwosci takich nie powzial, cho¢ powinien powziac
(wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2012 r., V KK 335/11, Lex nr 1163975).

W wypadku, gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, czy tez np. dania
wiary lub odmoéwienia wiary wyjaénieniom oskarzonego, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane by¢ moga
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen (...) lub tez przekroczenia



przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoéci ocen (postanowienie SN z dnia 28 maja 2001 r., ITI KKN 152/99,
Lex nr 52000).

Niedajace sie usunaé watpliwoSci, o jakich traktuje przepis art. 5 § 2 k.p.k. to nie istnienie w dowodach
sprzecznych wersji zdarzenia, ale brak mozliwos$ci rozstrzygniecia miedzy nimi przy uzyciu zasad oceny dowodow.
Dopiero gdy sprzeczno$ci nie da sie rozstrzygnaé, to jest watpliwosci usunaé, wtedy watpliwosci rozstrzyga sie na
korzy$¢é oskarzonego. Thumaczenie watpliwo$ci na korzy$é oskarzonego nie oznacza powinnoéci wybierania wersji
najkorzystniejszej. Najpierw bowiem wybiera sie wersje wynikajaca z racjonalnej analizy dowodéw, to jest te, ktora
wynika z decyzji o ich wiarygodno$ci (wyrok SA w Krakowie z dnia 15 stycznia 2003 r., IT AKa 30/02, KZS 2003,

Z. 3, pOz. 46).

Nie zastuguje tez na uwzglednienie zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zakresie, w jakim skarzacy kwestionuje sprawstwo i
zawinienie oskarzonej przez oparcie sie na wyjasnieniach S. M. zlozonych podczas jej przestuchania w dniu 21 kwietnia
2009 T.

Whbrew temu zarzutowi, Sad I instancji przeprowadzil wszechstronna i wnikliwa ocene wszystkich istotnych dowodow
zgromadzonych w postepowaniu, zaré6wno

korzystnych dla oskarzonej, jak i przemawiajacych na jej niekorzy$¢ i stanowisko swoje w tym zakresie
umotywowal logicznie i przekonujaco w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W szczeg6lnoSci przedmiotem
drobiazgowej analizy Sadu Okregowego byly zmienne wyja$nienia oskarzonej, a ocena tychze dokonana zostala
zardbwno w kontekécie relacjonowanych przez nia okolicznosci, jak i na tle pozostalego materialu dowodowego, z
uwzglednieniem przyczyn zmiany depozycji oskarzonej

(vide: s. 7-32 uzasadnienia). Zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy Sad Apelacyjny w pekni
podziela, za wyjatkiem odnoszacych sie do czynno$ci sprawczych podjetych przez oskarzong oraz okoliczno$ci i
przebiegu samego zdarzenia (o czym bedzie mowa ponizej), odsylajac do trafnej argumentacji Sadu I instancji w tym
wzgledzie.

Przede wszystkim nie mozna podzieli¢ wywodoéw skarzacego, opartych na dalszych wyjasnieniach oskarzonej, w
ktoérych wskazywala, ze skladajac wyjasnienia

w dniu 21 kwietnia 2009 r. zmys$lila przebieg zdarzenia, kierujac sie informacjami, ktore uzyskala od policjantow, z
internetu oraz od 0s6b postronnych.

Wskazane wyjasnienia oskarzonej pozostajg w catkowitej sprzecznoéci z pozostalymi dowodami, a w szczego6lnoéci z
zeznaniami $wiadkow Z. M., J. P.i R. M..

Z obdarzonych wiara przez Sad I instancji zeznan §wiadka Z. M. wynika bowiem, ze przed badaniem poligraficznym nie
odbywaly sie zadne rozmowy z oskarzona na temat szczeg6low zaj$cia. Taka rozmowa, poprzedzajaca przestuchanie
S. M. w charakterze podejrzanej odbyla sie po badaniu poligraficznym,

a przed przestuchaniem. Jak zeznal §wiadek Z. M., podczas tej wladnie rozmowy oskarzona opisala okolicznos$ci
zdarzenia i swoja w nim role. Wskazane relacje oskarzonej staly sie nastepnie podstawa sformulowania wobec niej
zarzutu,

a wszystkie okolicznoéci podane przez oskarzona w rozmowie, zostaly przez nia potwierdzone podczas przestuchania
(k. 882-883, 1507 v, 2151 v-2152 v, 2198 i v).

Zeznania wskazanego $wiadka znajduja pelne potwierdzenie w zeznaniach R. M. (k. 1651, 2182 v-2183) i J. P. (k. 891,
1509, 2181v-2182).

Powyzsze dowody wskazuja, ze oskarzona S. M. sama i dobrowolnie w dniu 21 kwietnia 2009 r. przedstawila
okolicznoSci dotyczace zabojstwa Z. K., a wyjasnienia te pozbawione byly jakiegokolwiek wplywu osbb trzecich. Do
takiego wniosku — o zachowaniu przez oskarzona swobody wypowiedzi

w dniu 21 kwietnia 2009 r. — uprawnia rowniez tre$¢ wyjasnien zlozonych przez oskarzona nastepnego dnia, tj. 22
kwietnia 2009 r. Wyjasnienia te, w ktorych nie przyznala sie juz do zarzucanego jej czynu, za$ jako sprawce wskazala



J. B., oskarzona zlozyla przeciez w obecnosci tych samych funkcjonariuszy policji co w dniu 21 kwietnia 2009 r., tj.
przestuchujacego ja R. M. i uczestniczacego w czynnosci Z. M. (k. 164-165, 174-176). W sytuacji gdy oskarzona w dniu
22 kwietnia 2009 r. miala zachowana swobode wypowiedzi (co nie jest przeciez kwestionowane), nie sposéb przyjac,
by kilkanasScie godzin wczeéniej, bedac przestuchiwana przez tych samych funkcjonariuszy policji, takiej swobody
wypowiedzi nie miala.

Co istotne, sama oskarzona podczas kilku kolejnych przestuchani nie wskazywala na to, aby przeshuchujacy ja
funkcjonariusze policji w jakikolwiek sposéb wplywali na tre$c jej wyjasnien zlozonych w dniu 21 kwietnia 2009 r.
Twierdzenie oskarzonej

o sugerowaniu jej treSci wyjasnien przez policjantéw oraz stosowaniu przemocy

fizycznej pojawilo sie dopiero podczas szostego z kolei przestuchania w dniu 28 wrzes$nia 2009 r. (k. 726-735). Do tych
i kolejnych wyjasnien Sad Okregowy odnidst sie

w sposoOb nalezyty, wskazujac sprzeczno$ci i niekonsekwencje w depozycjach oskarzonej, a stanowisko Sadu w tym
zakresie jest przekonujace.

Przede wszystkim, powyzszym twierdzeniom oskarzonej kategorycznie zaprzeczyli funkcjonariusze policji (zeznania
Z.M. k. 1508, J. P. k. 1509, 2182,

R. M. k. 1651). Po wtoére, jakiekolwiek pozaprawne dziatania funkcjonariuszy policji prowadzgcych postepowanie
przygotowawcze wykluczyli $wiadek T. J. (posiadajacy uprzednio status oskarzonego i ktéry w poczatkowej fazie
Sledztwa przyznal sie do winy — k. 2158 v, 2200, 2201) oraz J. B., ktéry w toku catego postepowania kwestionowat
swdj udzial w zabdjstwie (k. 1366 v). Trudno zatem przyjmowac, aby funkcjonariusze policji podejmowali jakiekolwiek
pozaprawne dzialania w odniesieniu do oskarzonej S. M.. Nade wszystko dostrzec trzeba, ze sama oskarzona podczas
przestuchania w dniu 22 kwietnia 2009 r. jednoznacznie stwierdzila, ze nikt nie wpltywal na tres$¢ jej pierwszych
wyjasnien, a sktadajac wyjasnienia w dniu 21 kwietnia 2009 r., cyt. ,chciala mieé¢ Swiety spokdj i po tym przestuchaniu
p6j$¢ do domu” (k. 174 v). W kolejnych za$ wyjasnieniach z dnia 23 kwietnia 2009 r. przyznala, ze wyjasnienia w dniu
21 kwietnia 2009 r. zlozyla dobrowolnie i bez przymusu, a policjant, cyt. ,powiedzial mi tylko zebym moéwila prawde
i powiedzialam to, co wczeéniej przyznalam w rozmowie”(k. 193).

Powyzsze dowody, w tym cytowane wyzej wyjasnienia oskarzonej, w peli uprawnialy Sad Okregowy do
zdyskredytowania wskazanych przez nia powoddw, dla ktérych w dniu 21 kwietnia 2009 r. zlozyla obciazajace siebie
wyjasnienia.

Myli sie réwniez skarzacy podnoszac, iz wskazywane przez oskarzona okolicznoéci zabojstwa podczas przestluchania
w dniu 21 kwietnia 2009 r. oskarzona uzyskala od policjantéw, z internetu oraz od oséb postronnych.

Zeznania $wiadka R. M. przecza mozliwoS$ci przekazania oskarzonej informacji dotyczacych okoliczno$ci zabojstwa
przez funkcjonariuszy policji, czy tez mozliwoSci uslyszenia przez oskarzong rozmowy policjantéw na temat
okoliczno$ci zabdjstwa (k. 2183). Zamieszczone na stronie internetowej KPP w K. zdjecia przedstawialy jedynie ogolny
wyglad pomieszczenia, w ktorym odnalezione zostaly zwloki pokrzywdzonego. Nie sposob z nich wnioskowa¢ ani o
umiejscowieniu zwlok, ani tez o rodzaju bialej substancji widniejgcej na zdjeciach.

Podkresli¢ natomiast nalezy, ze istotny walor obcigzajacy oskarzong maja zeznania Swiadka K. P., ktéra ogladata
wraz z oskarzona, i na jej prosbe, zdjecia z miejsca zabdjstwa. Z zeznan wskazanego $wiadka wynika, ze oskarzona
sugerowala, ze zwloki znajduja sie pod ubraniami, a takze kategorycznie twierdzila, ze biala substancja jest sola (k.
177-178, 740-741, 2292-2293V).

Wbrew odmiennemu stanowisku autora apelacji wiarygodnos$ci wyjasnien oskarzonej nie dyskredytuje fakt, iz
twierdzila, ze do mieszkania denata przyszla okolo péinocy, a sklonilo ja do tego zapalone §wiatlo w mieszkaniu.
Dostrzec bowiem nalezy, ze oskarzona nie okreslila precyzyjnie czasu odwiedzenia Z. K. wskazujac, ze ,,bylo to okolo
poocy”, zas§ Sad I instancji trafnie przyjal, ze fakt ten mial miejsce juz po spotkaniu pokrzywdzonego z M. K., a
nastepnie



zT.J..

Myli sie réwniez skarzacy powolujac sie na niesprawnoé¢ instalacji elektrycznej w mieszkaniu pokrzywdzonego.
Faktem jest, ze w czasie ogledzin mieszkania pokrzywdzonego zyrandol byl niesprawny i byla wykrecona zaréwka,
ktbéra w czasie ogledzin okazala sie niesprawna. Sama instalacja byla jednak sprawna, gdyz ekipa kryminalistyczna
o$wietlila miejsce zdarzenia (zeznania M. C. k. 2356-2357, protokot ogledzin miejsca zdarzenia k. 4, protokét ogledzin
zaroOwki k. 1083). Przytoczone dowody nie pozwalaja zatem na wnioskowanie, ze w chwili przybycia oskarzonej do
mieszkania Z. K. nie dzialala instalacja elektryczna.

Powyzsze okoliczno$ci maja zreszta drugorzedne znaczenie dla oceny wiarygodno$ci wyjaénien zlozonych przez
oskarzona w dniu 21 kwietnia 2009 r.

Nietrafnie réwniez podnosi skarzacy, ze Sad Okregowy nie rozwazyl opinii daktyloskopijnej, osmologicznej, czy tez z
zakresu badan DNA. Byly one bowiem przedmiotem oceny Sadu i — ze wzgledu na ich tre$¢ — nie staly sie przedmiotem
ustalen faktycznych (s. 34-35 uzasadnienia). Trafnie przy tym zauwazyl Sad Okregowy, ze negatywny wynik opinii
daktyloskopijnej nie wyklucza obecnoéci oskarzonej na miejscu zdarzenia. Ta uwaga Sadu pozostaje tez aktualna co
do opinii osmologicznej i z zakresu badann DNA.

Kwestionujac sprawstwo oskarzonej, autor apelacji pomija szereg faktéw wskazanych przez oskarzong podczas jej
przestuchania w dniu 21 kwietnia 2009 r.,
o ktorych wiedze mogla mie¢ wylacznie osoba bedaca na miejscu zabojstwa, badz wylacznie jego sprawca.

Najistotniejszym z nich jest wskazanie przez oskarzona zadania pokrzywdzonemu dwéch cioséw w szyje ,,szpikulcem”.
Fakt ten znajduje potwierdzenie w wynikach sekcji zwlok (k. 234-237), ktére nie byly jeszcze znane w czasie
przeshuchania oskarzonej w dniu 21 kwietnia 2009 r. (vide nadto k. 172-173). Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze w
informacji zamieszczonej na stronie internetowej KPP w K. byla mowa wylacznie o stwierdzonych u pokrzywdzonego
obrazeniach glowy (k. 590 v). Dalej oskarzona wskazala, ze zadajac te uderzenia ,nie czula oporu” (k. 165), co nie
tylko pozostaje w calkowitej zgodzie z opinig bieglego G. T., stwierdzajacego, ze do spowodowania tych ran nie byla
konieczna znaczna sita

(k. 243, 1049), ale jest subiektywnym odczuciem mogacym pochodzi¢ wylacznie od sprawcy.

Kolejnym jest wskazanie przez oskarzong, ze bezpoSrednio przed zadaniem pokrzywdzonemu ciosow w szyje,
pokrzywdzony byt pozbawiony dolnej czes$ci garderoby, z bielizna wlacznie. Powyzsze znajduje potwierdzenie w
ogledzinach miejsca zdarzenia i dokumentacji fotograficznej, przy czym podkreslenia wymaga, ze fakty te nie
byly znane innym osobom poza funkcjonariuszami policji bedacymi na miejscu zdarzenia oraz prowadzacymi
postepowanie przygotowawcze.

Przyznane przez oskarzong kolejne fakty dotyczace jej zachowania bezpos$rednio po zabojstwie pokrzywdzonego, a
mianowicie dotyczace posypania ciala sola, przykrycia ciala rzeczami wyjetymi z szafy i bedacymi w mieszkaniu, w
celu upozorowania wlamania, wykrecenia zar6wki, znajduja potwierdzenie w obiektywnych
dowodach w postaci ogledzin miejsca zdarzenia i wyniku badan chemicznych (k. 804-805).

Oskarzona wskazala rowniez, ze po zabojstwie narzedzie zbrodni wyrzucila do kontenera precyzyjnie wskazujac
miejsce jego usytuowania. Odzyskanie narzedzia zbrodni okazalo sie niemozliwe z uwagi na oprdznienie kontenera w
okresie poprzedzajacym przestuchanie oskarzonej (k. 225).

Przedstawione przez oskarzong powyzsze fakty, potwierdzone obiektywnymi dowodami, w pelni uprawnialy Sad
I instancji do obdarzenia wiara wyjasnien zlozonych przez oskarzona w dniu 21 kwietnia 2009 r., a w rezultacie
przypisania jej sprawstwa przestepstwa na osobie Z. K..



Chybione sg jednocze$nie wywody skarzacego, ze Sad Okregowy opar} wyrok skazujacy na badaniach poligraficznych
oskarzonej. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, opinia poligraficzna zostala uznana przez Sad I instancji
wylacznie za dowdd pomocniczy, nie stuzyta weryfikacji wyjasnien oskarzonej (s. 35 uzasadnienia)

i nie stanowila podstawy ustalen faktycznych (vide: s. 2-7 tegoz uzasadnienia).

Trafnie natomiast zauwaza skarzacy, iz tre$¢ obdarzonych wiara przez Sad I instancji wyjaénien oskarzonej z dnia
21 kwietnia 2009 r., poza spowodowaniem u pokrzywdzonego ran szyi, nie odpowiada pozostalym obrazeniom
stwierdzonym u pokrzywdzonego. Wyjasnienia te zostaly uznane za spontaniczne i szczere, przy czym oskarzona
nie zawarla w nich informacji dotyczacych podjecia innych czynnoéci sprawczych przyjetych w opisie przypisanego
jej czynu. Wprawdzie na stronie 20 uzasadnienia wyroku Sad I instancji opierajac sie na kolejnych wyjasnieniach
zawartych na kartach 189-194 wskazal na uderzenie pokrzywdzonego, cyt. ,czym$ twardym”, powodujacym u
pokrzywdzonego urazy lewej strony, grzbietu, prawego posladka i biodra oraz prawego ramienia, jednakowoz umkneto
uwadze tego Sadu, Ze opisane przez oskarzong dzialanie zostalo podjete przez J. B., a jak wskazuje uzasadnienie,
wyjasnienia S. M., w ktérych pomawiala J. B., Sad Okregowy uznatl za niewiarygodne.

W tym stanie dowodowym, skoro jedynym dowodem $§wiadczacym o sprawstwie oskarzonej byly jej wyjasnienia
zlozone w dniu 21 kwietnia 2009 r., w ktorych wskazala jedynie na dwukrotne uderzenie pokrzywdzonego blizej
nieustalonym ,szpikulcem” w szyje, konieczne stalo sie ograniczenie spowodowanych przez nia obrazen do 2 ran
ktutych szyi. Stanowisko to jest tym bardziej uprawnione, ze pokrzywdzony Z. K. podczas rozmowy z M. K. odbytej
na krotko przed powrotem do domu twierdzil, ze zostal przez kogo$ pobity. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze
obrazenia w postaci otaré naskorka, podbiegnie¢ i wylewow krwawych pokrzywdzony odnidst w blizej nieustalonych
okolicznoS$ciach, w nastepstwie pobicia przez nieustalong osobe.

Analiza wyja$nien zlozonych przez oskarzong w dniu 21 kwietnia 2009 r. wskazuje, ze zdajac pokrzywdzonemu 2 ciosy
w szyje ,,szpikulcem” z plastikowg rekojesécia o dlugosci okolo 20 cm, skutkujace zgonem pokrzywdzonego, oskarzona
dzialala

w obronie koniecznej, lecz granice te przekroczyla stosujac sposéb obrony niewspolmierny do niebezpieczenstwa
zamachu.

Powodem zadania przez oskarzong cioséw nozem pokrzywdzonemu byla proba wymuszenia przez niego na oskarzone;j
czynno$ci seksualnych. W wyjaénieniach tych oskarzona wskazywala, ze po wspolnym wypiciu butelki wina
pokrzywdzony chwycil ja za reke i zaczal obmacywac przez spodnie w okolicy krocza, posladkéow

i piersi, nie reagujac na wyrazany przez oskarzona stownie i czynnie opoér. W dalszej czesci zdarzenia pokrzywdzony
przewrdcil oskarzong na podloge. Oskarzona po podniesieniu sie odepchneta pokrzywdzonego, ktory upadl na krzeslo.
Gdy pokrzywdzony ponownie wpychal reke miedzy nogi oskarzonej, ta dostrzegla lezacy na stole ,,szpikulec” uderzajac
nim dwukrotnie pokrzywdzonego w okolice szyi (k. 164 v — 165).

Tre$¢ wyjasnien oskarzonej dowodzi, ze zamach Z. K. byl bezposredni i bezprawny, za$ oskarzona zamach ten
odpierala najpierw odpychajac pokrzywdzonego, a nastepnie, gdy ten kontynuowat zamach, zadajac ciosy narzedziem
ostrokonczystym w szyje. Zachowanie oskarzonej niewatpliwie podyktowane byto wolg obrony, lecz sposéb obrony
byl niewspolmierny do niebezpieczenstwa zamachu.

Analizujac zachowanie oskarzonej przez pryzmat norm § 11 2 art. 25 k.k. nalezy mie¢ na uwadze, ze zachowanie
pokrzywdzonego, aczkolwiek natarczywe, nie byto polaczone ze stosowaniem znacznej sily fizycznej wobec oskarzone;j.
W trakcie zdarzenia oskarzona wprawdzie upadla na podtoge, ale zaraz podniosla sie i odepchnela pokrzywdzonego.
Z wyjaénien oskarzonej nie wynika, aby w nastepstwie zdarzenia doznala jakichkolwiek obrazen, choéby w postaci
zasinien, czy otar¢ naskorka. Natezenie przemocy wobec oskarzonej ze strony pokrzywdzonego nie bylo na tyle
intensywne, aby uzasadnialo dwukrotne zadanie cios6w nozem w szyje, czyli podjecie obrony ,koniecznej” i zarazem
»~wspdlmiernej” do niebezpieczenstwa zamachu w rozumieniu art. 25 § 1 k.k.



Przy ocenie niebezpieczenstwa zamachu, uzasadniajacego podjecie koniecznej obrony nalezy bowiem bra¢ pod uwage
szereg czynnikow, jak np. dobro zaatakowane, sile i Srodki zamachu, sposéb ich uzycia, wlasciwo$ci napastnika, czas i
miejsce zamachu oraz przebieg zdarzenia, ktéry moze potegowaé lub zmniejszac¢ to niebezpieczenstwo (uzasadnienie
wyroku SA w Krakowie z dnia 20 listopada 2012 r., IT AKa 198/12, Lex nr 1236879).

W sytuacji, gdy w wyniku obrony przed bezpos$rednim i bezprawnym zamachem na dobro prawem chronione doszlo
do umy$lnego (w zamiarze bezpo$rednim lub ewentualnym) pozbawienia zycia, dla przyjecia stanu obrony koniecznej
niezbedne jest stwierdzenie, ze w realiach danej sprawy byl to jedyny racjonalny sposéb unikniecia zamachu i jego
skutkéw (wyrok SA w Gdansku z dnia 4 czerwca 2014 1.,

IT AKa 124/12, Lex nr 1511636).

W okoliczno$ciach sprawy niniejszej dwukrotne zadanie przez oskarzona cioséw narzedziem ostrokonczystym w szyje
pokrzywdzonego, skutkujacych jego zgonem nie bylo jedynym racjonalnym sposobem unikniecia przez oskarzonag
zamachu

ijego skutkow.

Roéwnie skuteczne, a przede wszystkim, wspolmierne do niebezpieczehstwa zamachu, moglo by¢ samo okazanie
niebezpiecznego przedmiotu pokrzywdzonemu

i zagrozenie jego uzyciem, czy nawet zadanie pokrzywdzonemu jednego ciosu tym narzedziem w inng, nie tak
newralgiczna dla Zycia, jak szyja, cze$¢ ciala pokrzywdzonego, np. w reke czy noge.

Oskarzona majac mozliwo$é takiej wlasnie, wspolmiernej do niebezpieczenstwa zamachu, obrony, $wiadomie
przekroczyla jej granice, zadajac pokrzywdzonemu uderzenia w okolice szyi, czynigc to w dodatku dwukrotnie i
doprowadzajac w ten sposob do zgonu pokrzywdzonego.

Z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej G. T. wynika, ze przyczyna zgonu pokrzywdzonego byly zaburzenia
krazeniowo-oddechowe poprzez zachlystywanie sie krwia aspirowang do dolnych drég oddechowych w nastepstwie
krwotoku wewnetrznego i zewnetrznego z kanalow ran szyi (k. 234-243, 1043-1054, 1620 v — 1622).

Modyfikacja opisu czynu oskarzonej i przypisanie jej dzialania polegajacego wylacznie na wymierzeniu 2 cioséw
narzedziem ostrokonczystym w szyje, w warunkach przekroczenia granic obrony koniecznej (art. 25 § 2 k.k.)
uaktualnita kwestie zamiaru, z jakim dzialala oskarzona. W ocenie orzekajacego w niniejszej sprawie Sadu
Apelacyjnego oskarzonej mozna przypisac jedynie dzialanie z zamiarem ewentualnym.

W przypadku przestepstwa zabdjstwa sprawca dzialajacy z zamiarem bezpos$rednim chce popelnié to przestepstwo i
w tym celu podejmuje okre$lony sposéb dzialania. Sprawca zabdjstwa dzialajacy w zamiarze ewentualnym nie chce i
nie dazy do $mierci ofiary, ale przewiduje realng mozliwo$¢ nastapienia jej $mierci i na to sie godzi.

Oskarzona S. M. w przeszloSci nie pozostawala w konflikcie z pokrzywdzonym, utrzymywala z nim dobre relacje
towarzyskie, wyrazem czego jest chocby fakt udania sie przez nig krytycznej nocy do domu pokrzywdzonego.
Zachowanie oskarzonej poprzedzil zamach ze strony pokrzywdzonego. Oskarzona dzialala

z zamiarem naglym i postuzyla sie do obrony dostepnym narzedziem. Przytoczone fakty nie pozwalaja na ustalenie
w sposob pewny, ze oskarzona przekraczajac granice obrony koniecznej chciala zabi¢ pokrzywdzonego, a jedynie
pozwalaja na przyjecie, ze przewidywala mozliwo$¢ Smierci pokrzywdzonego i na to sie godzila. Przemawia za
tym takze zachowanie oskarzonej po popelieniu przestepstwa, a w szczego6lnosci zaniechanie wezwania pomocy
medycznej i upozorowanie wlamania.

Rowniez poziom intelektualny oskarzonej nie przeczy mozliwos$ci przewidywania przez nia realnej mozliwoéci §mierci
pokrzywdzonego i godzenia sie na nia w nastepstwie zadania 2 cioséw ostrym narzedziem w szyje. Z opinii biegltych
lekarzy psychiatrow i psychologa wynika, ze u oskarzonej na poziomie upoSledzenia lekkiego pozostaja jedynie
funkcje poznawcze w zakresie umiejetno$ci matematycznych oraz koordynacji wzrokowo-ruchowej. Oskarzona



funkcjonuje poznawczo w granicach inteligencji ponizej przecietnej, w ktérych zawiera sie zdolno$é przyswajania
norm spolecznych, mySlenia przyczynowo-skutkowego, planowania i przewidywania (k. 1111-1119 v).

Wskazane powyzej przyczyny legly u podstaw zmiany zaskarzonego wyroku
w zakresie opisu czynu przypisanego oskarzonej oraz kwalifikacji prawnej w sposéb okreslony w jego pkt I.

Przy wymiarze kary oskarzonej za tak przypisany jej czyn, z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia
kary (art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k.) Sad Apelacyjny miatl na uwadze relatywnie nizszy od przyjetego przez Sad I
instancji stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonej i stopien jej zawinienia wynikajacy z przekroczenia granic
obrony koniecznej oraz postaci zamiaru, zjakim dzialala oskarzona. Uwzgledniono nadto duza dysproporcje pomiedzy
naruszonymi dobrami, znaczne przekroczenie przez oskarzona granic obrony koniecznej, a takze sylwetke oskarzonej,
jej niekaralno$é i poziom rozwoju umystowego.

Baczac na powyzsze, Sad Apelacyjny uznal za wspolmierna wobec oskarzonej kare 5 lat pozbawienia wolnos$ci. Tak
orzeczona kara uwzglednia nalezycie stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa, a przede wszystkim
nie przekracza stopnia zawinienia oskarzone;j.

Sad Apelacyjny nie znalaz}l podstaw do odstapienia od wymiaru kary wobec oskarzonej (art. 25 § 2 k.k.), gdyz przeciwko
tak skrajnemu rozwigzaniu przemawial stopien spolecznej szkodliwosci czynu wynikajacy z faktu, ze zachowanie
oskarzonej znacznie odbiegalo od zachowania kontratypowego (vide: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
1973 1., III KK 39/73, OSNPG 1973, Nr 11, poz. 149). Z kolei drugiemu skrajnemu rozwiazaniu, tj. wymierzeniu
oskarzonej kary w granicach ustawowego zagrozenia (w realiach sprawy kary 8 lat pozbawienia wolno$ci) sprzeciwialy
sie fakt

i okolicznoéci zamachu, a takze posta¢ zamiaru, z jakim dzialata oskarzona.

Stosownie do tresci art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 538 § 1 k.p.k. zaliczono oskarzonej na poczet orzeczonej wobec niej kary
okres jej rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowniez od dnia 25 stycznia 2015 r. do dnia 18 marca 2015 1.

Orzeczenie o oplacie uzasadnia art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983.49.223 j.t. ze zm.), za§ o wydatkach
postepowania odwotawczego art. 636 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



