Sygn. akt IT AKa 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski

Sedziowie: SA Barbara du Chéateau

SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)

Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2015 r.

sprawy D. K.

oskarzonego z 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i innych
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt IV K 187/14

I. zmienia zaskarzony wyrok, w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym orzeczonym w pkt 2 w ten sposoéb,
ze obowigzek naprawienia szkody, na rzecz (...) SA ul. (...) we W., ustala na kwote 242.082 zt 90 gr (dwieécie
czterdzieSci dwa tysigce osiemdziesiat dwa i 90/100 z});

II. w pozostalych czeSciach zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 13
listopada 2014 r. do dnia 2 kwietnia 2015 r.;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. — Kancelaria Adwokacka w B. - kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty kosztéw postepowania za druga instancje i ustala, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. K. oskarzony zostal o to, ze:



I. w okresie od 21 do 25 grudnia 2013 roku w B. woj. (...) i innych miejscach, po uplywie 1 roku 8 miesiecy i 5
dni od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 6 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie IVK 386/06 za umys$lne przestepstwo podobne z art.282 kk i nast., dzialajac
z checi osiggniecia korzySci majatkowej dokonal przywlaszczenia powierzonych mu cudzych rzeczy ruchomych w
postaci ciggnika siodlowego marki I. (...) o nr rej. (...) wartoSci lacznej niemniejszej jak 284.942 zl stanowiacego
wlasnoéé (...) Spotka Akeyjna J. ul. (...) oraz wyposazenie w postaci radia CB, przewodu do pompowania kot,
przewodéw rozruchowych, klucza przekladniowego, trojkata ostrzegawczego, dwoch desek rozporowych, naroznikow
do zabezpieczania tadunkéw, drabiny aluminiowej urzadzenia do odczytow V., urzadzen do elektronicznego poboru
oplat, a takze kask ochronny, okulary ochronne, buty ochronne wartoéci lacznej okolo 8.000 zl, a nadto naczepy marki
K. onrrej. (...) wartoSci 36.900 zl oraz telefonu komoérkowego marki N. wartoéci 200 zt - stanowigcych wlasnoé¢ K. M.
w ten sposdb, ze w dniu 21 grudnia 2013 r. przyjal ww przedmioty -powierzone mu aktem zdawczo - odbiorczym z dnia
20 wrze$nia 2013 1., celem wykonania zlecenia przewozu towaréw do Rosji po czym zadysponowal nimi jak swoimi
nie zwracajgc uprawnionym przy czym przywlaszczone na szkode ww mienie stanowilo mienie znacznej wartosci - tj.
o przestepstwo z art.284 § 2 kk w zw. z art.294 §1 kk w zw. z art.64 §1 kk

II. w okresie od 12 do 24 grudnia 2013 r. w P. i B. po uplywie 1 roku 7 miesiecy i 28 dni od odbycia kary pozbawienia
wolno$ci w rozmiarze 6 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie IVK
386/06 za umy$lne przestepstwo podobne z art.282 kk i nast., dzialajac w krotkich odstepach czasu, z géry powzietym
zamiarem pod adresem S. L. kierowal grozby pozbawienia zycia - osobiécie oraz za posrednictwem wiadomosci
tekstowych, jak tez okazujac jej n6z i méwiac ze wsadzi jej go w gardlo, ktore u pokrzywdzonej wzbudzily uzasadniona
obawe, ze zostang spelnione - {j. o przestepstwo z art.190 §1 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.64 §1 kk,

ITI. w okresie od 20 do 24 grudnia 2013 r. w P. po uplywie 1 roku 8 miesiecy i 4 dni od odbycia kary pozbawienia
wolno$ci w rozmiarze 6 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 4 lutego 2013 roku w sprawie IVK
386/06 za umyslne przestepstwo podobne z art.282 kk i nast. dzialajac w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym
zamiarem pod adresem P. B. kierowal grozby pozbawienia Zycia - osobiScie oraz za posrednictwem wiadomoéci
tekstowych, ktore u pokrzywdzonego wzbudzily uzasadniong obawe, ze zostang spelione - j. o przestepstwo z
art.190 §1 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.64 §1 kk,

IV. wdniu 13 grudnia 2013 r. w P. woj. (...) po uplywiel roku 7 miesiecy i 29 dni od odbycia kary pozbawienia wolno$ci
w rozmiarze 6 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie IV K 386/06
za umySlne przestepstwo podobne z art.282 kk i nast. naruszyl nietykalno$é cielesna S. L. w ten sposéb ze 6 krotnic
uderzyt ja w okolice glowy - tj. o przestepstwo z art.217 §1 kk w zw. z art.64 §1 kk,

V. w dniu 5 lutego 2014 r. w L. woj. (...) po uplywie 1 roku 11 miesiecy i 21 dni od odbycia kary pozbawienia wolno$ci
w rozmiarze 6 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie IVK 386/06
za umysSlne przestepstwo podobne z art.282 kk i nast. uzyl grozby bezprawnej w celu wywarcia wplywu na $wiadka
w sprawie prowadzonej przeciwko niemu za numerem 2 Ds 1961/13/S - S. L. a w ten sposob, ze powiedzial do ww, iz
jezeli nie wycofa zeznan dorwie ja i zrobi jej krzywde - §j. o przestepstwo z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z dnia 13 listopada 2014 roku oskarzonego D. K. uznal za winnego:

1. popehlienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona art. 284 § 2 kk w zw. z art.
294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk skazal
go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego D. K. obowigzek naprawienia szkody na rzecz:

-(..) S.A. ul (...), (...)-(...) W. poprzez zaplate kwoty 284.942 7} (dwieScie osiemdziesiat cztery tysiace
dziewiecset czterdzieSci dwa zlote),



- K. M., poprzez zaplate kwoty 44 900,00 (czterdziesci cztery tysigce dziewieéset zlotych)

3. D. K. uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt II i III aktu oskarzenia, uznajac ze czyny te
stanowig ciag przestepstw wyczerpujacych dyspozycje art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w z wz. art. 64 § 1 kk i za to, na
podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

4. D. K. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona
art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go na kare 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. D. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona
art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go na kare 1 roku i 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 91 § 2 kk polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec D. K. i jako kare
laczna wymierzyl mu kare 5 (piec) lat pozbawienia wolnoéci;

7. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 26 grudnia 2013 roku do dnia 13 listopada 2014 roku;

8. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. z Kancelarii Adwokackiej w B., ul. (...) kwote 1875,59 (tysiac
osiemset siedemdziesiat pie¢ ztotych i pie¢dziesiat dziewiec) zl tytulem wynagrodzenia za wykonana obrone z urzedu
oskarzonego D. K.;

9. zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych, stwierdzil, ze wydatki postepowania ponosi
Skarb Panistwa.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacja obroncy oskarzonego.
Skarzacy obronca zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie w
wadliwym ustaleniu, iz:

1) oskarzony dobrowolnie zgodzil sie na to, aby sprzedac ciagnik siodlowy na terenie Rosji,
2) oskarzony stosowal przemoc i grozby bezprawne wobec S. L. i P. B.,

3) wdniu 13.12.2013 r. w P. oskarzony naruszy! nietykalnoé¢ cielesna S. L. w ten sposob, ze 6 razy uderzyl ja w okolice
glowy,

4) wdniu 05.02.2014 r. oskarzony grozil S. L. na rozprawie przed Sadem Okregowym w Lublinie, ze jesli nie wycofa
swoich zeznan, to zniszczy ja i pociagnie ze sobg do wiezienia.

II. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k., 5§ 2
k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 366 k.p.k.iart. 410 k.p.k., wyrazajaca sie w dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodow,
polegajacej na dowolnym przyjeciu, ze:

1) wyjaénienia oskarzonego, iz zostal on naktoniony do przywlaszczenia pojazdu przez J. M. i S. L. sa niewiarygodne,
2) wiadomosci sms kierowane do S. L. mialy na celu wywolanie u niej uczucia strachu,

3) wyjasnienia oskarzonego, jakoby S. L. jako konkubina oskarzonego, chciala sie na nim zemsci¢, sg niewiarygodne,



4) wiarygodne sg zeznania P. B., jakoby oskarzony grozil jemu i

S. L., oni za$ odbierali wysylane im wiadomo$ci tekstowe jako grozby, ktore obiektywnie moglyby zosta¢ spelnione,
Wskazujac na powyzsze autor apelacji domagal sie:

uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje.

Gdyby zaskarzony wyrok mial by¢ poddany kontroli jedynie przez pryzmat podniesionych w apelacji zarzutow i
przytoczonej, na ich poparcie, argumentacji, to wyrok ten nalezaloby utrzymaé w mocy przy uznaniu wniesionej
apelacji za oczywiécie bezzasadna. Rzecz jednak w tym, ze Srodek odwolawczy okazal sie celowy, a to dlatego, ze
umozliwil kontrole kontestowanego orzeczenia poza granicami wniesionego Srodka odwolawczego i dokonania jego
zmiany w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym, orzeczonym w trybie art. 46 § 1 k.k..

Kwestionowanie wyroku Sadu Okregowego w Lublinie opiera sie na dwoch wzglednych, okreslonych w art. 438 pkt.
21 3 k.p.k. zarzutach odwolawczych i sprowadza sie, w istocie rzeczy, do proby podwazenia podstawy dowodowej
ustalonych faktow. Powiada wiec autor apelacji, ze sad meriti bezzasadnie uznal, iz oskarzony dobrowolnie sprzedal,
na terenie Rosji, ciggnik siodlowy, ktérym dysponowal jako kierowca, w sytuacji gdy byl do tego naklaniany przez J.
M., ktéremu byl winien pieniadze.

Nawet gdyby tak bylo, ze J. M. w jakikolwiek sposob uczestniczyl w dokonaniu przestepstwa popelnionego przez
oskarzonego, ulatwiajac mu kontakt z osobg, ktéra zorganizowala sprzedaz przedmiotowego ciggnika siodlowego
z naczepa na terenie Rosji, to i tak kwestia ta nie moglaby mieé¢ istotniejszego wplywu na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia i zakresu odpowiedzialnosci oskarzonego D. K.. Poza sporem pozostaje, ze J. M. w zaden sposdb ani
nie grozil oskarzonemu, ani w inny niedozwolony sposéb nie wplywal na podjecie przez niego decyzji o sprzedazy
bedacego w jego dyspozycji ciagnika siodlowego i naczepy. Na takie okolicznosci nie wskazuje tez autor apelacji, za$
w kontekscie niejednolitych, w swej treéci, wyjasnien oskarzonego, gdzie w rézny sposob przedstawiono okolicznoSci
zbycia przedmiotu przestepstwa, gloszona, przez autora apelacji, teza jest absolutnie nieuprawniona.

Dalej skarzacy powiada, ze bezzasadnie sad meriti przyjal, iz oskarzony stosowal przemoc i grozby bezprawne wobec
pokrzywdzonych S. L. i P. B., oraz ze naruszyl nietykalno$c cielesna pokrzywdzonej S. L.. Na poparcie swojego
stanowiska skarzacy przywotuje fakt prowadzonej przez pokrzywdzong rozmowy z oskarzonym podczas rozprawy
w dniu 05 lutego 2014 roku, co powinno wykluczy¢ wnioskowanie, ze tego dnia oskarzony kierowal pod adresem
pokrzywdzonej grozby karalne, zwlaszcza ze prowadzona wowczas rozmowa nie spotkala sie z reakcja funkcjonariusza
Policji, ktéry w takim wypadku powinien zainterweniowac.

Rowniez i w tej czeSci rozwazania autora apelacji stanowia typowa polemike z ustaleniami sadu meriti i nie wskazuja
na konkretne dowody, ktére moglyby doprowadzi¢ do zajecia odmiennego, od przedstawionego w zaskarzonym,
wyroku stanowiska. Apelujacy obronica oskarzonego nie tylko, ze nie dostrzega konsekwentnych w swej treSci
zeznan pokrzywdzonych S. L. oraz P. B., ale rowniez przemilcza wyjadnienia oskarzonego, zlozone we wstepnej
fazie postepowania przygotowawczego, a nawet podczas rozprawy gléownej, z ktorych wynika, ze wysylal do
pokrzywdzonych wiadomosci tekstowe zawierajace grozby karalne. Co wiecej zeznania K. H., relacjonujacej zdarzenia
z dnia 13 grudnia 2013 roku, opisane w pkt. IV aktu oskarzenia (pkt. 4 wyroku), w zaden sposo6b nie wykluczaja wersji
przedstawionej przez pokrzywdzona i dowdd z zeznan tego Swiadka trafnie przyjety zostal za podstawe dowodowa
dokonanych ustalen. Podwazanie za$ ustalen tej czesci zaskarzonego wyroku tylko dlatego, jak sugeruje to autor
apelacji, ze pokrzywdzona nie odniosta zadnych obrazen, ktére wymagalyby hospitalizacji, jest nie do zaakceptowania.
Wszak oskarzonemu zarzucano i przypisano, w tym zakresie, popelnienie wystepku z art. 217 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, ktory to wystepek nie znamionuje sie zadnym skutkiem w zakresie uszkodzenia ciala czy spowodowania
rozstroju zdrowia. Podobnie argumentuje autor apelacji i to, ze gdyby pokrzywdzony P. B., utrzymujacy kontakty z
S. L. — partnerka oskarzonego — bal sie grozb kierowanych pod jego adresem i obawial sie o swoje zdrowie i zycie,



to zaniechalby tych kontaktéw, za§ pomawiajac oskarzonego o popelnienie przestepstwa na swoja szkode dazyl do
»pozbycia sie oskarzonego jako rywala”.

Ta dowolno$¢ ocen i wnioskéw apelujacego obroncy oskarzonego nie moze uznaé akceptacji sadu odwolawczego z
powoddw tak oczywistych, ze nie wymaga szerszego uzasadnienia. Trudno nawet podjac¢ polemike ze skarzacym, skoro
nie wskazuje on ani na bledy w logicznym rozumowaniu sadu, ani niezrozumienia przeprowadzonych dowodow, ani
w koncu na inne okoliczno$ci, wynikajace z przeprowadzonych dowodow, ktére pozwolilyby na podwazenie ustaleni
sadu pierwszej instancji.

Stad tez zarzut w rozumieniu art. 438 pkt. 3 k.p.k. jawi sie jako oczywiécie bezzasadny.

Rowniez bezzasadnie i to w stopniu oczywistym wyartykulowano zarzut naruszenia art. art. 2 § 2, 4, 5 § 2, 7,
366 i 410 k.p.k. z powodoéw opisanych w pkt. pkt. 1- 4 zarzut, tozsamych, w swej wymowie, z uchybieniami
afirmowanymi w pkt. I skargi apelacyjnej. Nie naruszyl bowiem, wyrokujacy w pierwszej instancji, Sagd Okregowy
w Lublinie zadnej z regul rzetelnego procesu wymienionych w zarzucie, czego zapewne ma §wiadomos$¢ apelujacy
obronca, skoro w zaden sposéb nie argumentuje w czym mialo przejawiaé sie naruszenie zasad okreslonych w
powolanych przepisach, co wprost wynika z uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego, gdzie przedstawiono
jedynie dowolne rozwazania na temat bezzasadnego — zdaniem skarzacego — obdarzenia wiara jednych dowodéw, a
odmowienia wiary wyja$nieniom oskarzonego, w ktérych zaprzecza on ustalonym, przez sad meriti, faktom.

Domaganie sie wiec uchylenia zaskarzonego wyroku i cofniecia sprawy do stadium postepowania przygotowawczego,
bez wykazania brakéw w postepowaniu dowodowym, czy wskazania przestanek pozwalajacych na przyjecie, ze
przy ponownym rozpoznaniu sprawy mogloby dojs¢ do odmiennej oceny faktéow, a w konsekwencji do odmiennej
prawnokarnej oceny czynéw oskarzonego, musi zosta¢ skazane na niepowodzenie.

W tej sytuacji brak bylo podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji, co nie oznacza, ze zaskarzony wyrok moze sie
osta¢ w takim ksztalcenie, w jakim zostal on wydany. Podlega on bowiem zmianie w pkt. 2, w zakresie orzeczonego
wobec oskarzonego, na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody w kwocie 284 942 na rzecz (...) S.A.
we W..

Wobec jednoznaczno$ci ujawnionego w tym zakresie materialu dowodowego Sad Apelacyjny w Lublinie uznal,
mimo wydania wyroku w trybie konsensualnym, ze istnieje nie tylko mozliwo$é, ale rowniez obowigzek zmiany tego
rozstrzygniecia w postepowaniu odwolawczym, bez potrzeby uchylania zaskarzonego wyroku.

Poza sporem pozostaje, ze ustalenia faktyczne, a wiec i rozstrzygniecia prawne sadu moga opiera¢ sie jedynie na
dowodach ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Jakkolwiek urzad prokuratorski skladajac wniosek o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy, w wyniku
porozumienia zawartego z oskarzonym, postulowal o zasadzenie od oskarzonego, w trybie art. 46 § 1 k.k. na rzecz
(...) S.A. we W. wlasnie kwoty 284 942 zl tytulem naprawienia szkody wyniklej ze sprzedazy ciagnika siodlowego,
stanowigcego de facto wlasno$c¢ leasingodawcy, to jednak nie dostrzeg}, a sad meriti powielil 6w blad, ze leasingodawca
w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci okreslit wysoko$é szkody jaka poniést z powodu zdarzenia opisanego
w pkt. I aktu oskarzenia. Przeciez z zeznan $wiadka J. N. (k. 337-338) bezspornie wynika, ze szkoda, jaka poniost
leasingodawca, w wyniku przypisanego oskarzonemu przestepstwa przywlaszczenia ciggnika siodlowego, zamykala
sie kwota 242 082 zl 90 gr, bo na taka kwote ubezpieczony byt ciagnik siodlowy (k. 340), przy czym ubezpieczenie nie
obejmowato VAT — u, a to dlatego, ze leasingodaweca, jako platnik VAT- u mogl sobie 6w podatek odliczy¢ i zapewne
go odliczyl, skoro ubezpieczenie nowego przeciez ciagnika siodlowego nie obejmowato VAT — u, co wynika z umowy
ubezpieczenia w zakresie AC. Wedlug Swiadka J. N. taka szkoda (w kwocie 242 082 zl 90 gr) zostala zgloszona do
firmy ubezpieczeniowej — (...) S.A..

Poza sporem pozostaje fakt, ze obowigzek naprawienia szkody, jakkolwiek jest érodkiem karnym przewidzianym w art.
39 pkt. 5 k.p.k. i moze by¢ orzeczony réwniez na podstawie art. 46 § 1k.k., powinien by¢ okre$lony w oparciu o przepisy



Kodeksu cywilnego, o czym traktuje art. 363 § 1 k.c. i musi by¢ SciSle okreslony w wyroku. Rzecz jednak w tym, ze
przy ustaleniu kwoty obowigzku naprawienia szkody nalezy braé pod uwage to, czy pokrzywdzony przestepstwem jest
podatnikiem podatku VAT czy tez nie, a to dlatego, ze podatnikowi podatku VAT przystuguje prawo do odliczenia tego
podatku przy nabyciu towaru i ustug. Stad tez odszkodowanie za poniesiona, przez podatnika podatku VAT, szkode nie
obejmuje podatku VAT mieszczacego sie w cenie rzeczy, w zakresie w jakim poszkodowany moze odliczy¢ nalezny od
niego podatek o kwote podatku naliczonego przy nabyciu rzeczy (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia
1997 roku, III CZP 14/97, OSNC z 1997 roku, nr 8 poz. 103, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1998
roku, IIT CZP 42/98, OSNC z 1999 roku nr 4 poz. 69, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 kwietnia
2013 roku, I ACa 122/13, LEX nr 1307386).

Przeciez z zeznan $wiadka J. N. oraz duplikatu umowy ubezpieczenia w zakresie AC przedmiotowego ciagnika
siodlowego wynika jednoznacznie, ze leasingodawca musial odliczy¢, a wiec uzyskaé zwrot zaplaconego podatku VAT
przy zakupie rzeczonego pojazdu, skoro ubezpieczyl pojazd bez podatku VAT , co jest tak oczywiste, ze nie wymaga
szerszego uzasadnienia.

Z tego wlasnie powodu Sad Apelacyjny w Lublinie dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia
o Srodku karnym.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
nawet w $wietle stanowiska oskarzonego wyartykulowanego w ujawnionym o$wiadczeniu procesowym, w
szczegolno$ci w zakresie kontestowanej warto$ci naczepy bedgcej rowniez przedmiotem przestepstwa opisanego w
pkt. I aktu oskarzenia, a przypisanego oskarzonemu w pkt. 1 wyroku. Wartoé¢ tej naczepy zostata ustalona zgodnie
z regulami dowodzenia i wynikla wlagnie z umowy ubezpieczenia w zakresie AC (33 600 zl), za§ kwota obowigzku
naprawienia szkody na rzecz K. M., ustalona na 44 900 zl, obejmowata rowniez kwote dodatkowego wyposazenia
ciaggnika siodlowego, ktore stanowito wylaczna wlasno$¢ pokrzywdzonego, czego przeciez oskarzony nie kwestionowatl.

Nie ma réwniez do kwestionowania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, ktora uksztaltowana
zostala zgodnie z porozumieniem zawartym pomiedzy oskarzonym, a urzedem prokuratorskim i brak jest powodow
do uznania jej za razaco niewspotmierng w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k..

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny w Lublinie orzekt jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje swoje uargumentowanie w tredci art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz w treéci art. 624 § 1 k.p.k..



