Sygn. akt IT AKa 276/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Mariusz Mloczkowski

Sedziowie: SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
SA Bohdan Tracz

Protokolant sekretarz sadowy Anna Kijak

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r.

sprawy K. K. (1) oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.VIL.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

R. B. oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.VII1.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 20 sierpnia 2014 r., sygn. akt IV K 402/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych za oczywiscie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat I. K. kwote 738 (siedemset trzydziesSci osiem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym R. B.;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. S. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci osiem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwoltawczym K. K. (1) ;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od K. K. (1) kwote 1 900 ( jeden tysigc dziewieéset ) zlotych za$ od R. B. kwote
3 400 (trzy tysiace czterysta) zlotych tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz po 748 ( siedemset czterdzieSci
osiem ) zlotych od kazdego z nich tytulem zwrotu wydatkéw tego postepowania.

UZASADNIENIE

K. K. (1) iR. B. oskarzeni zostali o to, ze:

w okresie od 7 do 9 czerwca 2011 roku w P. woj. (...) oraz na terenie Kroélestwa Holandii, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzySci majatkowej dokonali wewnatrzwspoélnotowe;j
dostawy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej $érodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste



w znacznej ilo$ci 10 206,4 grama o szacunkowej warto$ci hurtowej 173 500 zl, tj. o czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. nr 179 poz.1485 ze zm.).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 20 sierpnia 2014r. w sprawie sygn. akt IV K 402/11:

I. K. K. (1) i R. B. uznano za winnych tego, ze w dniu 9 czerwca 2011 roku w S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dokonali wewnatrzwspoélnotowego nabycia Srodkoéw
odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste w znacznej iloéci 10 206,4 grama, nabytych uprzednio w
Holandii, przemieszczajac je na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez granice z Republika Federalna Niemiec,
tj. zbrodni z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. nr 179 poz.1485 ze zm.)
iza to na mocy powolanego przepisu skazano:

- K. K. (1) na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne

w wysokoSci 150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesiat)
zlotych; na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono od
oskarzonego nawiazke

w kwocie 1 000 (tysiac) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) w L. (ul. (...) L.) na cele zapobiegania i zwalczania
narkomanii;

- R. B. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci

i grzywne w wysoko$ci 150 (sto piec¢dziesigt) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 100
(sto) zlotych; na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono
od oskarzonego nawigzkew kwocie 2 000 (dwa tysigce) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) w L. (ul. (...)L.) na cele
zapobiegania i zwalczania narkomanii;

IL. na podstawie art. 70 ust.1 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono w stosunku do
oskarzonych przepadek ziela konopi wymienionego pod poz. 2 — 6, 8 — 14, 16 — 19, 23 wykazu dowodow rzeczowych
nr 1/13/11 (k.206, 207);

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet podlegajacej wykonaniu kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonym
okres tymczasowego aresztowania od 9 czerwca 2011 roku do dnia 5 lipca 2012 roku;

IV. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej A. S. kwote 885 (osiemset osiemdziesiat piec)
zlotych 60 (sze$cdziesiat) groszy tytulem wynagrodzenia za wykonang z urzedu obrone K. K. (1);

V. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej I. K. kwote 885 (osiemset osiemdziesiat piec)
zlotych 60 (sze$cdziesiat) groszy tytulem wynagrodzenia za wykonang z urzedu obrone R. B.;

VI. zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa od K. K. (1) oplate w kwocie 1 900 (tysiac dziewieéset) zlotych, a od R. B. kwote
3 400 (trzy tysiace czterysta) zlotych; zwolniono oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarb Panstwa kosztoéw procesu w
pozostalej czesci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych.

Adw. A. S. - obronca oskarzonego K. K. (1) - zaskarzyla powyzszy wyrok w czeSci orzeczenia o karze na korzy$¢ K. K. (1).
Zarzucila razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu, wniosta o zmiane wyroku poprzez zastosowanie
wobec oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary i orzeczenie kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym jej
zawieszeniem.

Adw. 1. K. — obronica oskarzonego R. B. -zaskarzyla wskazany wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Zarzucila:

I. obraze przepiséw postepowania - mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k., a majaca bardzo
istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, poprzez ocene dowodow nie odpowiadajaca wymogom tych przepiséw,



przekraczajac swobodna ich ocene, z naruszeniem zasady domniemania niewinnosci, a w szczegdlno$ci na oczywiscie
blednym przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony R. B. dopuscil
sie zarzucanego czynu, pomimo wystepujacych powaznych watpliwosci w tym wzgledzie wynikajgcych przede
wszystkim z braku bezstronnych i obiektywnych dowodéw, pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu dokonania
wewnatrzwspdlnotowej dostawy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej srodkow odurzajacych w postaci ziela konopi
innych niz wldkniste w znacznej ilo$ci;

I1. blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku, przyjetych za jego podstawe, a
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popeknil przypisany mu czyn, gdy w rzeczywistoSci czyn taki nie mial miejsca, a
zebrany material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny stanowczo przecza temu ustaleniu Sgdu I instancji.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
R.B..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Whiesione apelacje sa bezzasadne i to w stopniu oczywistym i — jako takie — nie zaslugujg na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, iz obronca oskarzonego K. K. (1) nie zlozyla wniosku o sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku wraz
z uzasadnieniem, Sad Apelacyjny — na mocy art. 457 § 2 k.p.k. — odstapil w tej czeéci od sporzadzenia pisemnych
motywow wyroku.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez obronce R. B. zarzut obrazy
przepiséw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2, 71 410 k.p.k., majacej wplyw na tre$¢ wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie uchybiajac przepisom
postepowania, w tym réwniez tym wskazanym przez skarzacego. W toku postepowania zostaly wyjaénione — zgodnie
z nakazem plynacym z dyspozycji art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okolicznos$ci. Ustalenia faktyczne
Sad Okregowy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy glownej
materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 7 k.p.k., a swoje
rozstrzygniecie Sad ten w sposob nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z
wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k.

Chybionym jest zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., statuujacego zasade in dubio pro reo w procesie karnym. Zarzut ten
moglby zostaé skutecznie postawiony przez skarzacego tylko wowczas, gdyby Sad Okregowy dopatrzyt sie watpliwoéci
w zakresie ustalen faktycznych lub wykladni prawa, ktérych usunaé sie nie da i rozstrzygnat je na niekorzysé
oskarzonego. Taka sytuacja procesowa nie miala jednak miejsca w niniejszej sprawie, za§ odmienny, subiektywny
poglad autora apelacji jest w tej kwestii bez znaczenia. Dla oceny, czy nie zostala naruszona omawiana regula
nie sa bowiem miarodajne watpliwo$ci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad meriti
rzeczywiscie powziagl wskazane wyzej watpliwo$ci, wzglednie to, czy w $wietle realibw konkretnej sprawy watpliwosci
takie powinien byl powziaé. Skarzacy odwolal sie od dokonanej przez Sad Okregowy oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow (w szezegoblnosci zeznan R. K., L. K.), co nie moze prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu naruszenia zasady
in dubio pro reo (por. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2010 roku, IT KK 308/10, LEX nr 686681; postanowienie
SN z dnia 14 grudnia 2010 roku, III KK 378/10, LEX nr 736756).

Nie ma réwniez racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec, ze oparl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie i
ujawnionych w toku rozprawy glébwnej dowodéw, a zaprezentowana przez ten Sad ich ocena wykracza poza zakre§lone
przepisem art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej swobody ocen, wkraczajac w dowolno$c¢.

Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy dokonat szczegélowej analizy
wyjasénien R. B., poddajac je weryfikacji w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy miedzy innymi



wyjasnienia wspoéloskarzonego K. K. (1), zeznania $wiadkéw K. K. (2), B. O, K. S., M. R,, L. K,, R. K,, a takze
dowody o charakterze nieosobowym (opinia fonoskopijna k. 1108-1139, fizykochemiczna k. 442-444, daktyloskopijna
k. 352-356, analiza telefonow komoérkowych k. 1285-1316, 492-509, protokoly przeszukania k. 4-7, 18, protokét
ogledzin k. 8-9, materialy operacyjne k. 813-826). Sad Okregowy wymienione dowody — podobnie zreszta jak i
pozostale dowody w sprawie — dokladnie omoéwil i przeanalizowal w pisemnych motywach wyroku. W sposob jasny,
logiczny i wyczerpujacy wyjaénil przy tym, dlaczego dowody te uznal za wiarygodne i wskazujace na sprawstwo
R. B. przypisanego mu przestepstwa oraz dlaczego odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego co do okolicznoéci
pozostawienia przez niego $§ladéw linii papilarnych na workach, w ktére zapakowana byla marihuana oraz w zakresie,
w jakim tenze zaprzeczyl, ze:

- brat udzial w przestepczym przedsiewzieciu przywozu do Rzeczypospolitej Polski znacznej iloSci narkotykéw oraz
- nie bral udzialu w rozmowach utrwalonych na nagraniach oraz ze nie korzystat z telefonu komérkowego o nr (...).

Podkresli¢ trzeba, ze obdarzenie wiarg w caloéci lub w czeSci jednych dowodbw, oraz odmoéwienie tej wiary innym,
jest prawem Sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezposrednio i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jezeli
tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy; stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego; jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego; a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji wszystkie te wymogi spelil. Natomiast wywody skarzacego zawarte w
apelacji, przedstawiajg alternatywna wersje oceny dowodow i stanowig jedynie czysta polemike z ustaleniami Sadu
Okregowego, nie poparta logicznymi argumentami.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego, ze Sad Okregowy oparl swoje ustalenia faktyczne w znacznej mierze
na wyjasnieniach K. K. (1) zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, na zeznaniach funkcjonariuszy
Policji bioracych udzial w zatrzymaniu miedzy innymi R. B. oraz analizie danych dostarczonych przez operatoréw
telefonii komoérkowej, natomiast nie wzigl pod uwage wyjaénien R. B. ztozonych przed Sadem Okregowym, w ktorych
oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze ustalajac stan
faktyczny Sad I instancji mial na uwadze caly material dowodowy, ktory szczegbdlowo przeanalizowal, w tym
wyjasnienia oskarzonego.

Twierdzenie skarzacego, ze zabezpieczone torby z marihuang nalezaly do K. K. (1) nie oznacza, ze R. B. nie bral
udzial wspoélnie z K. K. (1) w przypisanym mu przestepstwie. Porozumienie miedzy oskarzonymi powstalo przed
przewiezieniem przez K. K. (1) marihuany przez granice niemiecko-polska. W tym miejscu odnieé¢ sie nalezy do tresci
rozmé6w telefonicznych, z ktorych wynikalo, ze spotkanie K. K. (1) i R. B. w dniu 9 czerwca 2011r. bylo wczeéniej
uzgodnione i zaplanowane. Oskarzony R. B. wiedzial, gdzie przebywal K. K. (1), mial zatem $wiadomo$¢, ze marihuana
zostala przywieziona z zagranicy.

Natomiast pozostawione odciski palcow R. B. na workach z marihuana dowodza, ze oskarzony sprawdzal wcze$niej
zawarto$¢ tych toreb. Gdyby K. K. (1) dzialal sam, z pewnoScia nie zgodzilby sie na kontakt innej osoby z marihuana.
Stusznie wykluczono wersje oskarzonego o przypadkowosci dotkniecia workéw z marihuang podczas siegania do torby
po pieniadze.

Zgromadzone dowody przywiodly Sad Okregowy do trafnego wniosku o koniecznosSci odrzucenia prezentowanej
przez oskarzonego wersji o przypadkowym spotkaniu oskarzonych oraz o tym, ze R. B. tylko podwozil K. K. (1).
Negowanie przez K. K. (1) udzialu R. B. w popelnieniu przedmiotowego przestepstwa mialo na celu ochrone R. B.
przed ewentualng odpowiedzialno$cia karna.



Nie jest zasadne kwestionowanie przez obronice R. B. opinii z zakresu fonoskopii oraz analizy danych dostarczonych
przez operatorow telefonii komorkowej. Przypomnieé nalezy, ze biegly w swojej opinii uznal, ze z bardzo wysokim
prawdopodobiefistwem mozna uznaé, ze R. B. jest osoba, ktérej glos utrwalono na nagraniach (k. 1108-1139).
W przekonaniu sadu odwolawczego brak jest podstaw do dyskredytowania wskazanej opinii, jak rowniez analizy
potaczen telefonicznych. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze skarzacy w toku postepowania nie kwestionowal wskazanych
dowodow, nie domagal sie tez powolania innych bieglych celem wydania kolejnej opinii na okoliczno$é tego, czy
utrwalony na nagraniach glos nalezy do oskarzonego R. B..

Zachowanie R. B. polegajace na wspoéldzialaniu z K. K. (1) w przywozie marihuany na terytorium Rzeczypospolitej
Polski wynika takze z innych dowodéw, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych.

Jak juz wczesniej zasygnalizowano, Sad Okregowy poddal wyjaénienia oskarzonego szczegétowej weryfikacji w
oparciu o dowody w postaci zeznan §wiadkow, w szczegélnosci L. K. i R. K., w sposo6b logiczny argumentujac, dlaczego
depozycje tych osob uznal za niewiarygodne (strona 10-12 uzasadnienia). Nie jest zatem konieczne szczegblowe
odnoszenie sie do zeznan wymienionych $§wiadkow w tym zakresie przez Sad Apelacyjny.

Prawidlowg jest — w przekonaniu Sadu Apelacyjnego — przedstawiona

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena zeznan funkcjonariuszy Policji, ktérzy brali udzial w zatrzymaniu R. B..
Sad Okregowy dostrzegl roznice w zeznaniach funkcjonariuszy np. co do tego, w jaki sposéb R. B. mial zalozone
kajdanki. Przyjal za bardziej wiarygodne zeznania tych funkcjonariuszy, ktorzy osobiécie zakladali i zdejmowali
kajdanki oskarzonemu, negujac jednocze$nie wersje oskarzonego, ze podczas zatrzymania funkcjonariusze polecili
mu wyjecie i otworzenie torby z marihuana. Sad I instancji dokladnie réwniez przeanalizowal kwestie ewentualnego
wyjmowania przez oskarzonych toreb z marihuana podczas zatrzymania. Doszed!l przy tym do trafnego wniosku, ze
podczas zatrzymania oskarzeni nie mieli dostepu do torby i nic z niej nie wyjmowali. Natomiast odciski palcéw R. B.
na workach z marihuang dowodzg, ze oskarzony sprawdzal ich zawarto$¢ przed umieszczeniem ich w samochodzie,
co wskazuje na zamiar oskarzonego udzialu w przestepczym procederze.

Nie jest zasadny podniesiony przez skarzacego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzut ten jest $cisle zwiazany
z zarzutami naruszenia przez Sad Okregowy przepisOw postepowania i jest pochodng odmiennej oceny dowodéw,
dokonanej przez skarzacego we wniesionym $rodku odwolawczym, ktorej sad odwolawczy w zadnej czeSci nie
podziela.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody, ktére trafnie zostaly obdarzone wiarg przez Sad Okregowy, daly podstawe
do poczynienia ustalen faktycznych zaprezentowanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, takze tych
kontestowanych przez skarzacego. Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze oskarzony R. B. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci majatkowej dokonal wewnatrzwspolnotowego
nabycia §rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w znacznej iloSci 10 206,4 grama, nabytych
uprzednio w Holandii, przemieszczajac je na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez granice z Republika Federalng
Niemiec (art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii Dz. U. nr 179 poz. 1485 ze zm.).

Stusznie podnio6st Sad I instancji, Ze na istnienie porozumienia miedzy R. B. i K. K. (1) co do wspolnej realizacji
przestepczego przedsiewziecia wskazuje tres¢ rozmoéw telefonicznych miedzy oskarzonymi w dniu 9 czerwca 2011r.
oraz wiadomoSci tekstowe. R. B. uzgodnil z K. K. (1), ze odbierze go w P., wyrazil takze zgode na umieszczenie
narkotykéw w swoim samochodzie oraz przewozenie workéw z marihuana.

Przypomnie¢ trzeba, ze istota wspoélsprawstwa, o ktéorym mowa w art. 18 § 1 k.k., sprowadza sie do wspodlnego
wykonania czynu zabronionego przez kilku uczestnikow przestepczego porozumienia i objecia Swiadomoscia,
realizacji caloéci okre§lonego czynu zabronionego. Dzialania poszczegdlnych wspolsprawcow musza miec istotny,
dopelniajacy sie charakter, wspolnej realizacji znamion konkretnego czynu, zgodnie z przyjetym podzialem rol, przy
czym podzial tych rol, oparty na porozumieniu moze nastgpié¢ per facta concludentia. Dla przyjecia wspolsprawstwa



wazne jest, aby kazdy ze wspolnikow utozsamial sie z dzialaniami pozostalych, traktujac takie zachowanie jako swoje,
nawet wowczas, gdy osobiécie nie wykonywal zadnych czynnoéci czasownikowych przestepstwa.

O wspo6lnym dzialaniu w takich warunkach stanowi brak stanowczego sprzeciwu oskarzonego co do przestepczych
dzialan, a co za tym idzie, aprobata takiego zachowania, popelnionego na wspoélny rachunek. Decydujace znaczenie
ma tutaj, aby wszyscy wspoldziatajacy dazyli do tego samego celu, wspolnymi silami, z istoty ktorego to zachowania
wynika, iz taki sprawca ponosi odpowiedzialno$é za calo$¢ popelionego przestepstwa, a wiec takze w tej jego czeSci,
w ktbrej znamiona czynu zabronionego zostaly zrealizowane zachowaniem innego lub innych wspoélsprawcow (wyrok
SA w Katowicach z dnia 19 czerwca 2008 roku, II AKa 147/08, LEX nr 526787).

Nie budzi zatem zadnych watpliwosci fakt, Ze oskarzony R. B. bral udzial w przestepczym porozumieniu, a jego
postawa wskazuje jednocze$nie, ze akceptowal on wszelkie zachowania K. K. (1).

Sad Apelacyjny podziela przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacje w kwestii wyczerpania
przez R. B. zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych znamion przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, ktérego popelnienie zostalo przypisane oskarzonemu tym orzeczeniem.

Odnoszac sie na koniec do wymierzonej oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny w
wymiarze 150 stawek dziennych po 100 zt stawka wskazaé trzeba, ze — w ocenie Sadu Apelacyjnego — takze i w tej
czesci orzeczenie Sadu Okregowego jest prawidlowe. Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, Sad
Okregowy przy wymiarze kary mial na uwadze wszelkie okoliczno$ci, ktére stanowig przestanki wymiaru kary i sg
okre$lone w art. 53 § 11 2 k.k. (strona 23-24 uzasadnienia) zaréwno te obcigzajace, jak i te o korzystnej dla oskarzonego
wymowie i kazdg z tych okoliczno$ci nalezycie przeanalizowal i ocenil, a Sad Apelacyjny ocene te w pelni podziela.

Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze orzeczona wobec oskarzonego kara 3 lat pozbawienia wolnoSci jest najnizszg, jaka —
wobec brzmienia art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.0 przeciwdzialaniu narkomanii — mogla zosta¢ wymierzona
za przypisane mu przestepstwo (pomijajac oczywiécie przypadek nadzwyczajnego ztagodzenia kary), przez co nie moze
ona razi¢ swoja surowos$cig w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego tak uksztaltowana kara izolacyjna spelni swojg funkcje zapobiegawcza zar6wno w
zakresie prewencji ogdlnej, jak i szczeg6lnej, wzbudzajac w oskarzonym poszanowanie dla obowiazujacego porzadku
prawnego oraz che¢ zmiany postepowania, jak roOwniez u§wiadamiajagc mu oraz osobom z jego otoczenia brak
poblazliwoSci ze strony Panstwa dla przestepcéw popehiajacych czyny okreSlone w ustawie o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Majac zatem powyzsze na uwadze i nie dostrzegajac uchybien okreSlonych w art. 439 k.p.k. i w art. 440 k.p.k.
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje obroncy
oskarzonego R. B. za oczywiScie bezzasadna.

Rozstrzygniecie o wynagrodzeniu za obrone oskarzonego R. B. sprawowang z urzedu w postepowaniu odwolawczym
uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2002 roku, Nr 123, poz.
1058 z p6zn. zm.), za$ jego wysoko§¢ uzasadnia tre$¢ § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

W oparciu o treéc art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzit od oskarzonego R. B. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 3400 zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze oraz kwote 748 zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw tego postepowania.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



