Sygn. akt IT AKa 268/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek
Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Bohdan Tracz
Protokolant st. prot. sgdowy Agnieszka Grzywna -Badziag

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 r.

sprawy A. L.

oskarzonej z art. 148 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obrofice oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 17 czerwcea 2014 r., sygn. akt II K 23/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze opis przypisanego oskarzonej czynu uzupeklnia o ustalenie, ze
dobrowolnie starala sie zapobiec skutkowi przestepnemu, w rozumieniu art. 15 § 2 k.k., poprzez tamowanie
krwawienia i wezwanie pogotowia ratunkowego, za$ za podstawe nadzwyczajnego ztagodzenia wymierzonej jej kary,
w miejsce art. 60 § 2 k.k., przyjmuje art. 60 § 1 k.k,;

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonej za oczywiscie
bezzasadng;

III. na poczet orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres tymczasowego aresztowania
rowniez od dnia 17 czerwca 2014 r. do dnia 19 listopada 2014 r.;

IV. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych za II instancje
i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014 r. w sprawie II K 23/14 Sad Okregowy w Radomiu A. L. uznal za winna tego, ze
W nocy z 4 na 5 sierpnia 2013r. w P. powiat R. w wojewodztwie (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia
zycia M. F. w ten sposob, ze w trakcie awantury z pokrzywdzonym, w ktorej wzajemnie sie szarpali, postugujac sie



nozem kuchennym zadala M. F. cios w okolice klatki piersiowej powodujac u niego obrazenia ciala w postaci rany
klutej klatki piersiowej okolicy sutkowej lewej dlugosci kanalu rany okolo 60 mm przebijajacej V przestrzen miedzy
zebrowg, penetrujacej do jamy oplucnowej lewej, przecinajacej brzeg przy$rodkowy plata dolnego ptuca lewego, worek
osierdziowy oraz przegrode miedzykomorowa serca, powodujac masywny krwotok wewnetrzny, ktory skutkowat
zgonem M. F. i czyn ten kwalifikujac z art. 148 § 1 kk na tej podstawie skazal ja, a na podstawie art. 148 § 1 kk przy
zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt. 2 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonej A. L. na poczet orzeczonej wobec niej kary pozbawienia wolno$ci okres
jej rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 5 sierpnia 2013r. do 17 czerwca 2014r.

Zwolnit oskarzong A. L. od ponoszenia kosztéow sagdowych.
Od opisanego wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonej oraz prokurator.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonej, zarzucajac btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na blednym przyjeciu przez Sad orzekajacy, iz w
realiach niniejszej sprawy zachodza przeslanki do zastosowania wobec oskarzonej A. L. instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w odniesieniu do przypisanego jej czynu, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze brak jest podstaw do traktowania tego czynu jako szczegdlnie
uzasadnionego wypadku, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewspolmiernie surowa.

Podnoszac powyzszy zarzut w oparciu o przepisy art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Obronca oskarzonej zaskarzylt wyrok w zakresie rozstrzygniecia o karze, zarzucajac razacg niewspolmierno$cé
wymierzonej oskarzonej kary 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 437 § 1 kpk wniosl o zlagodzenie oskarzonej wymierzonej kary do 3 lat pozbawienia wolno$ci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonej zostala oceniona, jako bezzasadna w stopniu oczywistym, za$ ta pochodzaca od
prokuratora zyskala aprobate wylacznie w zakresie podniesionego w niej zarzutu. Towarzyszacy mu wniosek (o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania) okazal sie
chybiony, gdyz nie bylo celowe, w optyce kompletnoSci zebranych w sprawie dowodow, ich wymowy i trafnej oceny,
sieganie przez sad II instancji po orzeczenie o charakterze kasatoryjnym. Sad odwolawczy byt bowiem wladny
wyeliminowac¢ wadliwo$é¢ ustalen Sadu I instancji w zaskarzonym zakresie, za$ uzupelniajac je nadto o stwierdzenie,
iz oskarzona dobrowolnie starala sie zapobiec skutkowi przestepnemu (art. 1582 k.k.), pozyskal ustawowa podstawe,
wskazang w powolanym przepisie, do zastosowania wzgledem oskarzonej instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia
kary (art. 6081 k.k.). Ta za$ okoliczno$¢ czynila ingerencje w rozmiar orzeczonej wzgledem A. L. kary zbednym, co
oczywiScie bytoby we wskazanym tu kierunku niedopuszczalne, wobec gwarancyjnego charakteru przepisu art. 45482
k.p.k.. Wobec tresci art. 45781 k.p.k. pisemne motywy zapadlego w postepowaniu odwolawczym rozstrzygniecia beda
odnosi¢ sie wylacznie do apelacji wywiedzionej przez oskarzyciela publicznego.

Ot6z prokurator w wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonej apelacji krytycznie ocenia zajete przez Sad I instancji
stanowisko, co do istnienia, w realiach niniejszej sprawy, przeslanek do zastosowania wzgledem oskarzonej instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W jego ocenie, wlaSciwa analiza okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych,
winna prowadzi¢ do wniosku, iz brak jest podstaw do traktowania przypisanego oskarzonej czynu, jako szczegolnie
uzasadnionego wypadku, kiedy nawet najnizsza kara bylaby niewspélmiernie surowa.

Racjom przedstawionym na poparcie tak skonstruowanego zarzutu trudno odmoéwié stusznos$ci. Lektura odnosnego
fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k.18-19) pozwala bowiem zgodzi¢ sie z apelujagcym gdy wywodzi,
ze wskazane przez tenze Sad okoliczno$ci w postaci dotychczasowej niekaralnoéci oskarzonej, nieklamanego



zalu z powodu zaistnialego skutku, nie maja charakteru ,szczegblnych” w rozumieniu normy art. 6082 k.k.,
kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewspoélmiernie surowa. Takze dodatkowe
argumenty, do ktérych odwoluje sie Sad I instancji, takich jak posta¢ zamiaru (ewentualny), czy prowokacja ze
strony pokrzywdzonego, nie moga tej oceny zmienié¢. Tenze sad nie dostrzega bowiem, ze sytuacja konfliktowa
pomiedzy stronami nie byla dla oskarzonej czym$ nowym, zaskakujacym, przeciwnie, 6w stan, zwlaszcza gdy
konkubenci wspoélnie spozywali alkohol, co w istocie rzeczy stanowilo ich codziennoéé, byl wrecz typowym dla
ich wzajemnych relacji. Nie mozna takze abstrahowa¢ od faktu, pozostawania oskarzonej w chwili czynu w stanie
znacznej nietrzezwos$ci, co bez watpienia oslabia hamulce moralne, wypacza postrzeganie rzeczywistos$ci, stowem
jest czynnikiem kryminogennym. W optyce tych okolicznoéci oraz faktu, ze przestrzeganie obowiazujacego porzadku
prawnego stanowi norme w spoleczenstwie demokratycznego panstwa prawa, zatem niekaralno$¢ nie moze byé tu
postrzegana, jako co§ wyjatkowego, nadzwyczajnego, zastlugujacego na szczegblne wyr6znienie, stwierdzi¢ nalezy,
ze wyprowadzony przez Sad I instancji wniosek jawi sie jako bledny, albowiem bazuje na niepelnej, pobieznej i
watpliwej w swych racjach analizie okoliczno$ci kluczowych z punktu widzenia zastosowania wobec sprawcy instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w oparciu o przestanke wskazana w art. 6082 k.k. W tych warunkach nalezalo
podejsé z dystansem do zajetego przez Sad I instancji stanowiska o bycie podstawy okre§lonej w powolanym przepisie,
by dobrodziejstwo mozliwoSci uksztaltowania kary ponizej jej ustawowego zagrozenia wobec oskarzonej zastosowac
i zaaprobowaé. Kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia wykazala jednak, ze co do zasady uksztaltowanie
kary w przyjety przez tenze sad sposob byt stuszny, lecz podstawe ku temu stanowi norma art. 60§1 k.k..

Z niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji wynika, ze udzialem A. L. bylo ugodzenie pokrzywdzonego nozem
w pier§, za$ gdy ,zorientowala sie, Ze z rany konkubenta saczy sie krew zaczela ja tamowaé, po czym wezwala
pogotowie ratunkowe” — k. 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Bezsporne w sprawie zatem jest, ze oskarzona
po zadaniu uderzenia nozem nie poprzestala na oczekiwaniu na nastgpienie Smiertelnego skutku, lecz przystapila
do tamowania krwotoku z rany i telefonicznie wezwala fachowg pomoc medyczna. Wprawdzie zadany cios okazal
sie by¢ $miertelnym, gdyz przybyly na miejsce zdarzenia lekarz pogotowia ratunkowego stwierdzil zgon M. F.,
to jednak podejmujac, dobrowolnie (nikt jej do niczego nie zmuszal, nie sugerowal, nie przekonywal), opisana
wyzej aktywno$¢, dowiodla, ze starala sie zapobiec owemu skutkowi u swej ofiary. W tych warunkach istnieje
podstawa do uznania owego zachowania oskarzonej za przejaw spontanicznych i szczerych staran ukierunkowanych
na zapobiegniecie skutkowi przestepnemu, w rozumieniu art. 1582 k.k., co, w obliczu wszystkich okoliczno$ci
odnoszacych sie do laczacego strony zwiazku, nieklamanego zalu oskarzonej wobec zgonu swej ofiary, uzasadnia
siegniecie po dobrodziejstwo przewidziane w tym przepisie, to jest nadzwyczajne zlagodzenie kary.

Korekta zaskarzonego wyroku dotykala wiec uzupelienia opisu przypisanego A. L. czynu o ustalenie podjecia
przez nig, dobrowolnie, dzialan zmierzajacych do odwrocenia skutku stanowiacego znamie czynu zabronionego oraz
do wskazania wlaSciwej podstawy prawnej nadzwyczajnego zlagodzenia orzeczonej wobec niej kary pozbawienia
wolno$ci (w miejsce art. 6082 k.k. nalezalo powolaé art. 6081 k.k.). W pozostalej cze$ci kwestionowane rozstrzygniecie,
jako trafne, podlegalo utrzymaniu w mocy, ktora to konstatacja odnosi sie zwlaszcza do orzeczonej wobec oskarzonej
kary, ktora i tu jawi sie jako adekwatna, wspdlmierna i sprawiedliwa. Przedstawione racje pozwalaly wiec na wydanie
w postepowaniu odwolawczym orzeczenia reformatoryjnego.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, jak tez wobec braku uchybien o jakich mowa w art. 439 i 440 k.p.k., Sad
Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwotawczego uzasadnia art. 62481 k.p.k..



