Sygn. akt IT AKa 247/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta J6zwiakowska
SA Zbigniew Makarewicz
Protokolant st. prot. sgdowy Agnieszka Grzywna — Badziag

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2014 r.

sprawy P. K. (1)

oskarzonego z art. 55 ust. 3 ust. z 29.07.2005 .

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Zamos$ciu

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt [l K 36/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego P. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 1000 (tysiac) zlotych tytulem oplaty za druga instancje
i 20 (dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu wydatkoéw za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zamo$ciu wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014 r. uznal P. K. (1) za winnego tego, ze: w dniu 5 maja
2011 roku na bylym przejéciu granicznym w S. dzialajac wbrew przepisom ustawy, dokonal wewngtrz-wspdlnotowego
nabycia znacznej iloSci §rodka odurzajacego w ten sposob, ze przemieScil z terytorium Holandii bedgcej czlonkiem
Unii Europejskiej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — do Miejsca Obstugi Podr6znych MOP W. na (...) odcinku
autostrady A 4 w torbie podr6znej przewozonej w samochodzie osobowym marki M. (...), numer rejestracyjny (...)
uprzednio uzyskane na terenie Holandii 6 991,5 gram ziela konopi innych niz wlékniste to jest czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485
z pozn. zm.)



iza to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.
1485z p6Zn. zm.) iart. 33 § 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz 150 (sto pie¢dziesiat)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie, to jest okres zatrzymania od 5 maja 2011 roku do 6 maja 2011 roku , przy czym jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485
z pbézn. zm.) orzekl przepadek dowoddw rzeczowych w postaci: suszu ziela konopi innych niz wlokniste — szczegdtowo
opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych nr I1I/18/13 pod pozycja 29 na karcie 251 akt sprawy; torby podréznej
koloru czarnego z napisem (...) — szczegbdlowo opisanej w wykazie dowoddow rzeczowych Nr 1/447/12 pod pozycja 1
na karcie 172 akt sprawy oraz lateksowych rekawiczek znajdujacych sie na k. 228 akt sprawy;

zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.000 (jeden tysiac) zlotych tytulem oplaty, za§ zwolnilt go
od ponoszenia wydatkow.

Apelacje zlozyl obronica oskarzonego.
Zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:
1) obraze przepisoéw postepowania karnego, ktdra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

- art. 7k.p.k., dokonana poprzez przeprowadzenie niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, prowadzacej do ustalenia, ze oskarzony popelnil
zarzucany mu czyn zabroniony, podczas gdy ocena uwzgledniajaca wskazane zasady, powinna prowadzi¢ do ustalenia,
ze wina oskarzonego nie zostala udowodniona,

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 192a § 1 k.p.k. dokonana poprzez zaniechanie nakazania, z urzedu, pobrania wloséw lub
innych §ladow biologicznych, nadajacych sie do wyizolowania DNA, od wszystkich os6b podrézujacych pojazdem M.
(...) o nr rej. (...) M, obecnych na miejscu zatrzymania oskarzonego, w celu ustalenia: kregu os6b podejrzanych o
przewozenie w pojezdzie narkotykéw oraz warto$ci dowodowej §ladéw ujawnionych w toku ogledzin torby z napisem

(.,

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., dokonana poprzez zaniechanie dopuszczenia, z urzedu, dowodu z opinii
genetycznej, w celu ustalenia czy wlosy, wiokna i inne mikroslady zabezpieczone w toku ogledzin torby z napisem
(...), pochodza od o0s6b podrozujacych pojazdem M. (...) o nr rej. (...), obecnych na miejscu zatrzymania oskarzonego,
innych niz oskarzony,

2) a w zakresie wymiaru kary- razgca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 3 lat pozbawienia
wolno$ci, ktora jest wynikiem niedostatecznego uwzglednienia zachodzacych w sprawie okolicznoéci lagodzacych,
w postaci dotychczasowej niekaralnoéci oskarzonego, incydentalnego charakteru przypisanego mu przestepstwa i
kontynowania nauki na studiach wyzszych, przy jednoczesnym poczytaniu za okoliczno$ci obcigzajace czynnikow
uzasadniajgcych sama karalno$¢ kazdego czynu z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani, takich jak
nagminno$¢ przestepstw narkotykowych, ktére nie moga jednak mie¢ wplywu na ustalenie stopnia spolecznej
szkodliwosci konkretnego czynu zabronionego.

W konsekwencji zarzutéw postawionych orzeczeniu w pkt. 1 apelacji, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. W razie uznania za$, ze zarzuty sformulowane
w pkt. I niniejszej apelacji sa bezzasadne, wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i nadzwyczajne zlagodzenie kary
orzeczonej wobec oskarzonego do 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat proby.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna w stopniu oczywistym.

Apelacja sprowadza sie do zakwestionowania oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy nie przedstawiajac
takich argumentow, ktore wskazywalyby na to, ze ocena dokonana przez Sad ma cechy oceny dowolnej. Przypomniec
nalezy , ze przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
prawa procesowego (art. 7) m.in. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznos$ci sprawy (art. 410), i to w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2),

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4),

- jest wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1).

por. SN WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 41 oraz w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2003
r., V KK 375/02, w ktérym stwierdzono :Przekonanie sadu o wiarygodnoSci lub niewiarygodnosci okre$lonych
dowodow pozostaje pod ochrong zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. wtedy tylko, kiedy spelnione sg warunki: ujawnienia
caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach respektujacych zasade prawdy obiektywnej (art. 2 par. 2
k.p.k.), rozwazenia wszystkich okolicznosci zgodnie z zasadg okre$lona w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i logicznego
- zuwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uzasadnienia przekonania sadu (art. 424 par. 1 pkt 1
k.p.k.). Jest oczywiste, ze poglad ten zachowuje aktualnosé w odniesieniu do wszystkich dowodoéw,
niezaleznie od ich zrédla, a wiec takze w wypadku dowodéw z opinii bieglych. (LEX nr 80278, Prok.
i Pr.-wklL 2004/1/6).

Apelacja zdaje sie sugerowac, ze Sad Okregowy nie przeprowadzil wszystkich niezbednych dowodow dla ustalenia
prawdy materialnej. Apelacja podnosi zarzut naruszenia art.167 k.p.k. w zw. z art.192 a § 1 k.p.k. i 193 k.p.k. w wyniku
niepobrania wloséw od wszystkich os6b podrézujacych wraz z oskarzonym a nastepnie ustalenie, czy wéroéd wlosow
znalezionych w torbie z marihuang znajduja sie wlosy pasazeréw. Zarzut ten jest oczywiscie nieshuszny.

Art. 192a § 1 k.p.k., na ktéry powoluje sie apelacja , umozliwia pobieranie odciskow jedynie daktyloskopijnych,
liny i wymazu ze §luzéwki policzkdow, zapachu, wloséw, préob pisma i utrwalen glosu oraz fotografowanie w
celu ograniczenia kregu oséb podejrzanych lub ustalenia wartoéci dowodowej ujawnionych $ladéw . Oznacza
to, ze omawiany przepis dotyczy jedynie postepowania przygotowawczego in rem (zob. np. T.
Grzegorczyk, Wybrane zagadnienia najnowszej nowelizacji procedury karnej, Pi P 2003, z. 8, s.
7) i a wymieniona w nim czynnosé, nie dowéd , nie moze byé przyprowadzona w postepowaniu
sadowym.

Nie jest wiec zasadny zarzut apelacji ,iz Sad Okregowy naruszyl art.7 k.p.k., gdyz oceny dowodéw dokonat przed
przeprowadzeniem wszystkich niezbednych dowodow.

Apelacja nie kwestionuje tego, ze z zeznan T. R. wynika, ze oskarzony by}l posiadaczem torby podréznej, w ktorej
odnaleziono susz ro$linny. Z opinii (k.206,207) wynika, ze bylo to ziele konopi innych niz wldkniste, wynika z niej
tez, ze jeden z odnalezionych w tej torbie wloséw, z ktérego wyizolowano meskie DNA mial profil zgodny z profilem
DNA oskarzonego. W opinii stwierdzono, ze prawdopodobienstwo powtorzenia sie w populacji takiego samego profilu
DNA wynosi mniej niz 1 x 10 -9, tj. jak u jednej osoby na co najmniej 1 miliard niespokrewnionych oséb. Apelacja
nie podwaza trafnosci oceny opinii dokonanej przez Sad Okregowy, kwestionuje ocene zeznan T. R., podnoszac
nastepujace argumenty:



Po pierwsze powolujac sie na doswiadczenie zyciowe uwaza, ze przewozacy Srodki odurzajace nie pozwolilby, by torba
z tymi §rodkami zostala , w poczatkowej fazie podrozy wyizolowana spoérod innych bagazy, poprzez polozenie jej
nie w bagazniku, ale na fotelu pasazera obok kierowcy. Jest okoliczno$cig nie kwestionowana, ze o rozmieszczeniu
bagazu decydowal kierowca. Oskarzony kwestionujac jego decyzje zwrdcilby uwage na swdj bagaz a to nie lezalo w
jego interesie.

Po drugie zdaniem apelacji jest nieprawdopodobne, by $§wiadek pamietal jaki bagaz mial oskarzony. Argument ten jest
nietrafny. W miejscowosci E. wsiadal tylko oskarzony. Byt on pierwszym pasazerem, ktorego bagaz nie zmie$cil sie w
bagazniku, w ktorym przewozone byly felgi, i dlatego umieszczony zostal w kabinie kierowcy. Przed przekroczeniem
granicy bagaze byly przeladowane i ulozone w bagazniku wedle kolejno$ci wysiadania pasazeréw w Polsce, wtedy
oskarzony potwierdzil, ze torba (...) nalezy do niego. Swiadek T. R. mial wiec okazje, by zaobserwowa¢ jakie bagaze
posiadatl oskarzony.

Po trzecie apelacja uwaza, ze T. R. nieprawdziwie zeznal, iz torba ze §rodkami odurzajacymi nalezala do oskarzonego,
by chronié¢ swego kolege P. K. (2) , przy ktorym znaleziono w czasie kontroli busa marihuane, taki sam $rodek jak w
torbie (...).

Nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze tych okolicznoéci Sad Okregowy nie dostrzegl, przeczy temu tre$¢ uzasadnienia
(str. 18,19), gdzie stwierdzono, ze T. R. znal P. K. (2), gdyz sa mieszkancami tej samej miejscowosci, ze od P. K. (2)
dowiedziat sie, ze znaleziono przy nim marihuane. Argument apelacji, ze T. R. zeznal o tym dopiero na rozprawie
dowodzi, ze chcial pomoéc P. K. (2) w uniknieciu odpowiedzialnoSci za przemyt narkotykow jest pozbawiony podstaw
faktycznych. W pierwszych zeznaniach §wiadka R. (k.74) zawarty jest fragment dotyczacy P. K. (2), wynika z niego, ze
zostal on zatrzymany, gdyz znaleziono przy nim niewielka ilo§é narkotykow.

Po czwarte apelacja uwaza, ze w czasie podrozy wlos oskarzonego przypadkowo mog} sie znalez¢ w torbie ze §rodkami
odurzajacymi.

Sad ustalil, ze oskarzony po wejSciu do samochodu nie miat kontaktu z torba, nie otwieral jej, po ujawnieniu w torbie
srodkow odurzajacych takze nie mial z nig kontaktu. Tych ustalen apelacja w zasadzie nie kwestionuje, nie kwestionuje
zeznan Swiadka R. P., ktory stwierdzil, ze oskarzony nie mial kontaktu z torba.

Reasumujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja nie podwazyla skutecznie oceny dowodéw dokonanej
przez Sad Okregowy , ktéry ocene te poprzedzit analiza wszystkich dowodéw nie pomijajac zadnej istotnej
okoliczno$ci. W tym miejscu wskaza¢ nalezy na znaczenie ustalenia, ze na rekawiczkach lateksowych znajdujacych sie
w torbie (...), oskarzony nie kwestionowal posiadanie tej torby, ani posiadania rekawiczek lateksowych, stwierdzono
obecno$¢ kannabinoidow — substancji czynnej wystepujacej w zielu i zywicy konopi (opinia k.207). Dowdd ten pozwala
na ustalenie, ze oskarzony mial stycznos$¢ z zielem konopi.

Dowody w postaci zeznan T. R. i opinia z badan chemicznych i biologicznych pozwaly na ustalenie ze oskarzony
dokonal wewnatrz wspdlnotowego nabycia znacznej iloéci $rodka odurzajacego. Wina oskarzonego i kwalifikacja
prawna czynu ustalona zostala przez Sad Okregowy prawidlowo. Apelacja nie kwestionowala kwalifikacji prawnej
czynu dokonanego przez oskarzonego.

Zarzut razacej surowosci kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego jest razaco nietrafny.

Zbrodnia okreslona w art. 55 ust. 3 zagrozona jest kara grzywny i kara pozbawienia wolnos$ci na czas nie kroétszy niz
3 lata.

Oskarzonemu wymierzono kare pozbawienia wolnos$ci réwna dolnej granicy zagrozenia, nie jest wiec to kara cho¢by
surowa, mimo jej dlugotrwalo$ci. Wymiar kar poprzedzony zostal wszechstronng analizg wszystkich okolicznos$ci

majacych wplyw na wymiar kary (str.32-34).



Z tych wzgledbw i ten zarzut nie zostal uwzgledniony a zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art.636 k.p.k.



