Sygn. akt IT AKa 192/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz

Sedziowie: SA Elzbieta Jozwiakowska

SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sad. Agnieszka Muszynska

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 r.

sprawy A. K. oskarzonego z art.14881 Kk, art.15881 kk, art.193 kk, P. S. (1) oskarzonego z art.15881 kKk, art.193 KKk,
P. M. oskarzonego z art.15881 kk, art.23981 kk w zw. z art.6481 kk , S. S. oskarzonej z art.15881 kk, art.239§1 kk, A.
T. oskarzonej z art.15881 kk, E. T. oskarzonej z art.15881 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego A. K.
od wyroku Sgdu Okregowego w Zamo$ciu
z dnia 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt IT K 76/13

I. uchyla w caloéci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. K. i sprawe tego oskarzonego przekazuje Sadowi
Okregowemu w Zamo$ciu do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalych czeéciach zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje prokuratora w odniesieniu do
oskarzonych P. S. (1), P. M, S. S., A. T. i E. T. za oczywi$cie bezzasadna;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. L. P., B. B.,, M. P. oraz I. S.- Kancelarie Adwokackie w Z. - kwoty
po 738 (siedemset trzydziesci osiem) z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym odpowiednio oskarzonym P. S. (1), P. M., S. S.1 E. T., anadto na rzecz adw. J. W.- Kancelaria Adwokacka
w Z. - kwote 738 ( siedemset trzydzieSci osiem) z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w drugiej
instancji oskarzycielce positkowej J. K.;

IV. ustala, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. K. oskarzony zostat o to, Ze:



I. wnocy z 3 na 4 wrzeénia 2013 r. w J., wojewodztwa (...) chcac pozbawic zycia S. K. zadal mu cios nozem o dtugosci
ostrza okoto 19 centymetréw w okolice grzbietowej czeéci ciala, w wyniku czego spowodowal rane kluta, penetrujaca
na gleboko$¢ ok. 11 cm z uszkodzeniem gléwnego naczynia krwiono$nego, co skutkowato wykrwawieniem sie i zgonem
pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k.,

ponadto A. K. oraz P. S. (1) oskarzeni zostali o to, ze:

II. wnocy 2 wrze$nia 2013 r. w J., wojewodztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, z ustalong osoba wzieli
udzial w pobiciu P. S. (2), w ten sposéb, ze uderzali pokrzywdzonego pieSciami po twarzy, kopali po calym ciele
powodujac obrazenia ciala w postaci zasinienia okolicy oczodotu lewego, bolesno$ci klatki piersiowej po stronie lewej,
duzego obrzeku i rany wargi goérnej po stronie lewej, ztamania zdrowych zebow jedynki i dwdjki gbrnej prawej oraz
jedynki gbornej lewej, skutkujace naruszeniem czynnoéci narzadu zucia i rozstrojem zdrowia wymienionego na okres
przekraczajacy 7 dni oraz narazily na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1
k.k., tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.,

ITI. w nocy 2 wrze$nia 2013 r. w J., wojewddztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, wdarli
sie do domu Z. K., tj. o czyn z art. 193 k.k.,

anadto P. S. (1) oskarzony zostal o to, ze:

IV. wnocy 2 wrze$nia 2013 r. wJ., wojewodztwa (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z ustalong osobg wziagl udziat
w pobiciu Z. K., w ten sposéb, ze uderzal pokrzywdzonego pieSciami po twarzy, dusil, kopal po calym ciele powodujac
obrazenia ciala w postaci wylewu krwawego w okolicy oczodolu lewego, wylewu krwawego podspojéwkowego na
galce ocznej lewej, rany wargi gornej po stronie lewej skutkujace rozstrojem zdrowia wymienionego na okres
nieprzekraczajacy 7 dni oraz narazily na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156
§ 1 k.k. lubwart. 157 § 1 kk., tj. o czyn z art. 158 § 1 k .k,

zaSA. K., P.S. (1), P. M., S. S., A. T., E. T. oskarzeni zostali o to, ze:

V. wnocy z 3 na 4 wrzeénia 2013 r. w J., wojewddztwa (...) dzialajagc wspolnie i w porozumieniu wzieli udzialt w
pobiciu S. K., w ten sposob, ze A. K. szarpal pokrzywdzonego za ubranie i uderzal po calym ciele, P. S. (1) uderzal
po glowie, P. M. i A. T. uderzali po glowie i plecach, S. S. i E. T., u ktorej zdolno§é rozpoznania czynu i kierowania
swoim postepowaniem byly w znacznym stopniu ograniczone, bily pokrzywdzonego po calym ciele powodujac u
niego obrazenia w postaci ran i licznych podbiegnie¢ krwawych glowy, podbiegniecia krwawego prawego jadra
skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadoéw ciala pokrzywdzonego na okres nieprzekraczajacy 7 dni oraz narazity na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1
k.k,, tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k., a w stosunku do E. T. o czyn art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 31 §2 k.k.,

ponadto P. M. oraz S. S. oskarzeni
zostali o to, ze:

VI. w nocy z 3 na 4 wrzeSnia 2014 r. w J., wojewddztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu utrudniali
postepowanie karne pomagajgc sprawcy zabdjstwa S. A. K. uniknaé odpowiedzialnoéci karnej, zacierajac $lady
popelnienia przestepstwa w ten sposob, ze S. S. umyla n6z, ktérym wymieniony zadal cios pokrzywdzonemu, a P.
M. ukry} przedmiotowy noz, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu od 6 kwietnia 2009 r. do 6
pazdziernika 2009 r. kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamo$ciu z dnia 4 czerwca
2008 r., sygn. akt VII K 500/08 za umyslne przestepstwo podobne z art. 244 k.k. w zb. z art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. oraz kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 21 pazdziernika
2010 r., sygn. akt VII K 1165/10 za umy$lne przestepstwa podobne z art. 244 k.k., ktoéra to kare odbywal w okresie
od 28 grudnia 2010 r. do 27 sierpnia 2011 r., tj. 0 czyn z art. 239 § 1 k.k., a w stosunku do P. M. o czyn z art. 239 §
1k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.



Sad Okregowy w Zamo&sciu, wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2014r., sygn. akt II K 76/13 oskarzonych:
A. K. uznal za winnego tego, ze:

W nocy z 3 na 4 wrze$nia 2013 r. w J., wojewodztwa (...), przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia zycia S. K. i godzac sie
na to, zadal mu jeden cios nozem o dlugosci ostrza okoto 19 cm w okolice grzbietowg ciala, czym spowodowal rane
khuta penetrujaca na gleboko$¢ 6-8 cm uszkadzajac gléwne naczynie krwiono$ne, co skutkowalo wykrwawieniem sie
i zgonem pokrzywdzonego, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to wymierzyl oskarzonemu na
podstawie art. 148 § 1 k.k. kare 11

(jedenastu) lat pozbawienia wolnoSci;

nadto oskarzonego A. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu II (drugiego), przy czym ustalil, ze
pokrzywdzony P. S. (2) doznal rowniez zlamania zeba gérnej dwojki po stronie lewej, a czyn ten wyczerpal dyspozycje
art. 158 § 1 k.k;;

oraz winnym popelnienia zarzucanego mu czynu V (pigtego) wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i przyjmujac,
iz czyny te stanowia ciag przestepstw, na podstawie art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. za czyny II (drugi) i V (piaty)
wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

A. K. uznal rowniez winnym popelnienia zarzucanego mu czynu III (trzeciego) wyczerpujacego dyspozycje art. 193
k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyt mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i jako kare taczna
wymierzyt A. K. kare 11 (jedenastu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

P. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw

IT (drugiego), IV (czwartego) i V (piatego) wyczerpujacych kazdorazowo dyspozycje art. 158 § 1 k.k., przy czym ustalil,
ze pokrzywdzony czynem

IT P. S. (2) doznal réwniez zlamania zeba: gérnej dwojki po stronie lewej, a czyny II (drugi), IV (czwarty) i V (piaty)
stanowig ciag przestepstw i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. za czyny II, IV i V wymierzyl mu
kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

nadto oskarzonego P. S. (1) uznal winnym popelnienia zarzucanego mu czynu III (trzeciego) wyczerpujacego
dyspozycje art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i jako kare laczna
wymierzyl P. S. (1) kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

P. M. uznal za winnego popehienia
zarzucanego mu czynu V (piatego) wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

a nadto oskarzonego P. M. uznal winnym

popelnienia zarzucanego mu czynu VI (szostego) wyczerpujacego dyspozycje art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
iza to na podstawie art. 239 § 1 k.k.

wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci polaczylijako kare laczna
orzekl wobec P.
M.1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



na podstawie art. 44 § 2 k.k. za czyn VI (szosty) orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza z drewniang
rekojescig oznaczonego jako Slad 22, blizej opisanego w Wykazie Dowodéw Rzeczowych Nr-1-367/13 pod poz. 22 (k.
497 i nast. akt), przechowywanego w Magazynie Dowod6w Rzeczowych Sadu Okregowego w Zamo§ciu i wpisanego
w Ksiedze Dowoddéw Rzeczowych tego Sadu pod poz. 31/13 pkt 22;

S. S. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu V (pigtego) wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

nadto S. S. uznal winng popelnienia zarzucanego jej czynu
VI (szo6stego) wyczerpujacego dyspozycje art. 239 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 239 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci polaczylijako kare laczna
orzekl wobec S. S.
8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na okres
4 (czterech) lat tytulem proby;

na podstawie art. 71 § 1k.k. orzekl wobec oskarzonej S. S. grzywne w wysoko$ci 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych,
ustalajac stawke dzienna na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzona S. S. pod dozér
kuratora w okresie proby.

A. T. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu
V (piatego) wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci na okres 3 (trzech lat tytulem préby;

na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej A. T. grzywne w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac
stawke dzienng
na kwote 10 (dziesieé) ztotych;

na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzona A. T. pod dozo6r kuratora w okresie proby.

E. T. uznal za winna popelienia zarzucanego jej czynu V (pigtego) wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 k.k. w zw.
z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres 3 (trzech) lat tytulem proby;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonym:

- A. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci

w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 2 wrze$nia 2013 roku do dnia 3 wrzeénia 2013 roku
i w okresie od dnia 4 wrzeénia 2013 roku do dnia 10 kwietnia 2014 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;



- P. S. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w postaci zatrzymania od dnia 2 wrze$nia 2013 roku do dnia 3
wrzesnia 2013 roku przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rownowazny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoSci;

- P. M. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od
dnia 4 wrzeénia 2013 roku do dnia 22 pazdziernika 2013 roku i od dnia 28 listopada 2013 roku do dnia 11 grudnia 2013
roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonych kar grzywny, oskarzonym:

- S. S. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w postaci

zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 4 wrze$nia 2013 roku do dnia 17 listopada 2013 roku
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny
i grzywne uznaje za wykonana w caloSci;

- A. T. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w postaci

zatrzymania w dniach od 4 wrze$nia 2013 roku do dnia 6 wrze$nia 2013 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny i grzywne do wysokosci 6 (sze$ciu) stawek
dziennych uznaje za wykonana;

zasadzil od Skarbu Panistwa kwoty po 1697,40 (jeden tysigc dziewiec¢dziesiat siedem zlotych czterdzieSci groszy)
zawierajace podatek VAT w wysoko$ci po 317,40 (trzysta siedemnascie zlotych czterdziesci groszy) na rzecz: adw. R. R.
za wykonywana z urzedu obrone oskarzonego A. K., adw. L. P. za wykonywana z urzedu z obrone oskarzonego P. S. (1),
adw. B. B. za wykonywana z urzedu obrone oskarzonego P. M. i adw. 1. S. za wykonywana z urzedu obrone oskarzonej
E. T. oraz kwote 1328,40 (jeden tysigc trzysta dwadzieScia osiem zlotych czterdziesci groszy) zawierajacg podatek VAT
w kwocie 248,40 (dwieScie czterdziesci osiem zlotych czterdziesci groszy) na rzecz adw. M. P. za wykonywana z urzedu
obrone oskarzonej S. S.;

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. C. kwote 1033,20 (jeden tysiac trzydziesci trzy zlote dwadzieScia groszy)
zawierajacg podatek VAT w kwocie 193,20 (sto dziewiecdziesiat trzy zlote dwadzieScia groszy) za udzielong z urzedu
pomoc prawna oskarzycielce positkowej J. K.;

zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych, a wydatkami w tym zakresie obcigzyl Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacjami prokuratora i obroncy oskarzonego A. K..

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$éc oskarzonego A. K. oraz na niekorzy$¢ oskarzonych P. S. (1), P.
M, S.S.,A. T.i E. T. — w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na uznaniu,
iz oskarzony A. K. dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia S. K., podczas gdy wlasciwa ocena materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, iz dzialal on w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego;

2. razaca niewspdimiernoéc kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu A. K. za przypisany mu czyn w pkt. I kary
11 lat pozbawienia wolnosci i kary lacznej za czyny z pkt. I, II, III i V w wymiarze 11 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci w sytuacji, gdy prawidlowa ocena stopnia spotecznej szkodliwosci czynu z pkt. I, sposdb jego popenienia,
jego skutkow, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, ktére ma ona osiggac w stosunku do oskarzonego oraz
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa przemawiaja za orzeczeniem kary surowszej;

3. niesluszne niezastosowanie $rodka karnego w postaci zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonych w sytuacji, gdy
stopient winy oskarzonych A. K., P. S. (1), P. M., S. S, A. T. i E. T. i spoleczna szkodliwo$¢ przypisanych im czynow,



cele wychowawcze kary, ktére ma ona osiggna¢ w stosunku do oskarzonych oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, przemawiaja za orzeczeniem wobec nich tego §rodka karnego.

We wnioskach prokurator domagat sie:

1. uchylenia wyroku w cze$ci dotyczacej oskarzonego A. K. i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w Zamo$ciu
do ponownego rozpoznania,

2. zmiany zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej oskarzonych P.
S.,P.M,S.S.,A T.iE.
T. poprzez orzeczenie wobec nich zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonych:

-od P. S. (1): 2.500 zt dla P. S. (2), 800 zl dla Z. K. i 1.000 z} dla matki pokrzywdzonego S. K. — J. K.
-odP.M,,S.S.,A. T.i E. T.: po 1.000 zl dla matki pokrzywdzonego S. K. — J. K..

Obronca oskarzonego A. K. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej uznania oskarzonego za winnego popeknienia
czynu z art. 148 § 1 k.k. i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego

wyroku, polegajacy na uznaniu oskarzonego A. K. za winnego zabojstwa S. K., dokonanego w zamiarze ewentualnym,
w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu winy umys$lnej w
zakresie zaistnialego skutku, tj. émierci pokrzywdzonego,

2. razacg surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu kary jednostkowej 11 lat
pozbawienia wolnoéci, jak i kary lacznej 11 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wskazujac na powyzsze, autor apelacji wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez wyeliminowanie z opisu
czynu, przypisanego oskarzonemu zabdjstwa w zamiarze ewentualnym i uznanie, ze oskarzony biorac udziat w
pobiciu S. K. w miejscu, czasie oraz w sposdb opisany w punkcie V czeSci dyspozytywnej wyroku, wykraczajac poza
granice porozumienia z pozostalymi wspolsprawcami pobicia, uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci noza,
nieumys$lnie doprowadzit do $§mierci pokrzywdzonego, wyczerpujac w ten sposéb dyspozycje art. 159 k.k. w zb. z
art. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k., a w §lad za tym wymierzenie oskarzonemu znacznie
lagodniejszej kary jednostkowej jak i kary lacznej pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 158 § 3 k.k.,

ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku uzasadnia jego uchylenie,

a w konsekwencji cofniecie sprawy do stadium postepowania przed sadem pierwszej instancji nie tylko z powodu
trafnego zarzutu wyartykutowanego w pkt. 1 skargi apelacyjnej prokuratora, ale rowniez poza granicami zaskarzenia,
w zakresie prawnej oceny zarzucanych oskarzonemu A. K. czynéw, opisanych w pkt. pkt I i V aktu oskarzenia.

Przedwczesne natomiast byloby ustosunkowanie sie do apelacji wniesionej na korzy$é oskarzonego, a to dlatego, ze
zaaprobowanie stanowiska prokuratora stalo sie wystarczajace do wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Przede wszystkim jednak podnieé¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji doé¢ szczegolowo opisal stan faktyczny, ustalony
na podstawie ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, jednak wnioski wyprowadzone z przeprowadzonych
dowodo6w budzi¢ musza uzasadnione watpliwo$ci, zwlaszcza w aspekcie ustalonego zamiaru, z jakim dzialal oskarzony
zadajac S. K. cios nozem w plecy, oraz przyjecia, ze zdarzenia, opisane w pkt. pkt Ii V aktu oskarzenia, stanowig dwa,
pozostajace w zbiegu realnym, przestepstwa.



Niekwestionowany jest fakt udzialu oskarzonego A. K. w pobiciu S. K., tak samo jak i to, ze w trakcie tego zdarzenia
podjal on zamiar wziecia noza i uderzenia nim atakowanego.

Faktem jest, ze oskarzony, w trakcie uczestniczenia w biciu S.

K., nie posiadal przy sobie noza. Nie ustalil jednak sad meriti,

ze oskarzony odstapil od dalszego bicia pokrzywdzonego, uznajac zdarzenie

za zakonczone, a po pewnym czasie powzigl zamiar zadania ciosu nozem, po ktory udal sie do domu, przed ktérym
rozgrywalo sie zdarzenie bedace przedmiotem osadu w niniejszej sprawie. Ow zamiar, jak wynika z ustalen sadu,
powstal w trakcie bicia pokrzywdzonego, co musialo lgczy¢ sie z udaniem sie oskarzonego po néz, powrotem na
miejsce zdarzenia i zadaniem ciosu. Bez znaczenia dla prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego pozostaje, w
ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie to, czy oskarzony podjal samodzielnie decyzje o wzieciu noza, czy tez uczynil
to pod namowa innego uczestnika pobicia, co mogloby by¢ oceniane w aspekcie podzegania. Istotne jest to, ze nie
ustalil sad zadnych okolicznoéci, ktére pozwalalyby na stwierdzenie, ze opisane w pkt. V i I zdarzenia wyczerpujace
odpowiednio dyspozycje art. 158 § 1 k.k.iart. 148 § 1 k.k. nie moga pozostawa¢ w kumulatywnym zbiegu w rozumieniu
art. 11 § 2 k.k. Podjete za$, na ten temat rozwazania (k. 34-35 uzasadnienia zaskarzonego wyroku)

w zaden sposo6b nie przystaja do ustalen faktycznych sadu meriti.

Nie ulega najmniejszej watpliwoéci, ze nie sposob zaakceptowaé kumulatywnego zbiegu zachowan opisanych w art.
148 § 1k.k. oraz z art. 158 § 3 k.k., co jest tak oczywiste, ze nie wymaga szerszego uzasadnienia. Ze wszech miar jednak
uzasadniona jest kumulatywna kwalifikacja przestepstw opisanych w art. 148 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w sytuacjach,
gdy ustalony uczestnik pobicia powezmie, w trakcie tego zdarzenia, zamiar (cho¢by wynikowy) spowodowania $mierci
czlowieka i zamiar ten zrealizuje.

Trafnie tez, w ocenie sadu odwolawczego, podniesiony zostal zarzut

w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k., w ktéorym zakwestionowano ocene prawng zachowania oskarzonego realizujacego
znamiona zbrodni okreslonej w art. 148 § 1 k.k., a u podstaw afirmowanego uchybienia, ktore, z oczywistych
powodow, moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, leglo stwierdzenie sadu pierwszej instancji, przywolane
w uzasadnieniu prawnym odnoszacym sie do oceny czynu opisanego, ktére nie zostalo w zaden sposéb odnotowane
w ustalonym przez sad pierwszej instancji, a opisanym we wstepnej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
stanie faktycznym. Stwierdzenie to rzuca zupehie inne $wiatlo na zamiar oskarzonego, jaki mu przy$wiecat podczas
zadawania ciosu S. K..

Ustalil sad pierwszej instancji, ze oskarzony w czasie bicia S.
K. udal sie do domu i zabral z suszarki n6z, podbiegl do S. K. i wbil mu ten néz w plecy (str. 5 uzasadnienia).

Pomijajac stanowisko sadu o niecelowanym uderzeniu, ktére bylo absolutnie zamierzone, a ostrze wbilo sie w plecy
na gleboko$é 6-8 cm, sad meriti ustalil, ze po zadanym ciosie oskarzony uciekl do domu, a S. K. upad} na ziemie.
Nie przedstawil jednak sad pierwszej instancji w dalszej czeSci ustalonego stanu faktycznego zachowania oskarzonego
bezposrednio po zadanym ciosie. Dopiero w uzasadnieniu prawnym, argumentujac zamiar, z jakim dzialat oskarzony,
sad pierwszej instancji stwierdzil, ze ,oskarzony specjalnie udal sie po n6z do domu, wrocil z nim na miejsce
zdarzenia i zadal nim cios w plecy pokrzywdzonego”. Dalej sad meriti stwierdza: ,,...dzialanie mialo konkretny cel —
w tym przypadku oslabienie pokrzywdzonego i w ten sposob udzielenie pomocy koledze”, a nastepnie przedstawia
stanowisko oskarzonego, ze bylo mu obojetne, gdzie uderzy nozem, co ma §wiadczy¢ o obojetno$ci i godzeniu sie na
zaistnienie kazdego skutku, w tym Smiertelnego (str. 28 i 29 uzasadnienia wyroku).

Wydaje sie, ze powyzsze rozwazania sadu pierwszej instancji w zaden sposob nie przystaja do afirmowanego
wezedniej oéwiadczenia oskarzonego, ktdore nalezy uznaé za bezsprzecznie ustalone, chociaz zawarte w uzasadnieniu
prawnym. Powiada Sad Okregowy w ZamoSciu, ze o zamiarze zabdjstwa S. K. zadecydowaly wymienione taksatywnie
okoliczno$ci ustalone w toku procesu. Jedna z nich jest stwierdzenie, ze po zadaniu ciosu oskarzony pobiegt do domu,
gdzie w obecnoéci innych oséb wyrazajac sie wulgarnie o S. K. o§wiadczyl, ze go zabil. To o§wiadczenie oskarzonego nie



zostalo w zaden sposob ocenione, a przeciez w sposdb wyrazny moze wskazywacé na zamiar, z jakim dzialat oskarzony
— a wiec na zamiar bezposredni (nagly), podjety szybko, bez zastanowienia.

Nierozwazenie powyzszych okoliczno$ci w sposdb jednoznacznie wykluczajacy istnienie innego, niz przedstawiony w
zaskarzonym wyroku, zamiaru, z jakim dzialal oskarzony, a przede wszystkim, sprzeczno$ci i wzajemnie wykluczajace
sie stanowiska w omawianych kwestiach faktycznych i prawnych, uniemozliwiajg wydanie, przez sad odwolawczy,
ostatecznego, czy nawet reformatoryjnego orzeczenia. Powoduje to konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Uchylenie zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego A. K. w caloéci spowodowane zostalo brakiem mozliwo$ci
dokonania ustalen faktycznych w zakresie czynow opisanych w pkt. pkt IiV, co wymagaloby ewentualnego wylaczenia
jednego z czynow z art. 158 § 1 k.k. z przyjetej konstrukeji ciagu przestepstw przy wymiarze kary, a w konsekwencji
wymierzenia kary za czyn opisany w pkt. II z pozbawieniem oskarzonego praw do instancji i to zarébwno w odniesieniu
do kar jednostkowych, jak i lacznej.

Kontrola odwolawcza ani w granicach zaskarzenia, ani poza granicami wniesionych Srodkéw odwolawczych,
nie ujawnila ani luk, ani brakow w materiale dowodowym sprawy. Nie zachodzi wiec konieczno$¢ udzielenia
szczegOlowych wytycznych co do dalszego postepowania w zakresie, w jakim Sad Apelacyjny nie kwestionuje ustalen
sadu pierwszej instancji, tj. w odniesieniu do pozostalych zarzuconych oskarzonemu czyndéw, co oznacza, ze po
odebraniu wyjasnien od oskarzonego bedzie mozliwe skorzystanie z uregulowania zawartego w art. 424 § 2 k.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji oceni, biorac pod uwage rozwazania sadu odwolawczego,
czy oskarzony A. K. w odniesieniu do S. K. dopuécil sie dwoch pozostajgcych w zbiegu realnym przestepstw, czy tez
dzialania opisane w pkt. pkt I iV aktu oskarzenia nalezy zakwalifikowaé kumulatywnie ze zbiegajacych sie przepisow
art. 148 § 1 k.k. iz art. 158 § 1 k.k. w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. Ponadto, przeanalizuje i wyja$ni kwestie ustalonego,
podczas ponownego rozpoznawania sprawy, zamiaru, z jakim oskarzony realizowal znamiona przestepstwa opisanego
w pkt. I aktu oskarzenia.

Sporzadzajac za$ uzasadnienie wyroku przedstawi, w sposéb uporzadkowany, wyniki z narady oraz wyjasni podstawe
prawna wyroku tak, aby byto mozliwe udzielenie odpowiedzi na pytanie, dlaczego taki, a nie inny wyrok zostal wydany.
Bedzie tez mial na uwadze stanowisko zawarte w apelacji wniesionej na korzy$é oskarzonego.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny w Lublinie orzek} jak
w wyroku.



