Sygn. akt IT AKa 72/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz

Sedziowie: SA Elzbieta Jozwiakowska (sprawozdawca)

SA Beata Siewielec

Protokolant sekretarz sadowy Anna Kijak

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 r.
sprawy D. M. (1) oskarzonego z art. 28082 kk w zw. z art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk

A. K. (1) oskarzonego z art. 28082 kk w zw. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 KKk, art. 1382 kk w
zb. z art. 27981 kk w zb. z art. 27981 kk w zb. z art. 28881kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 Kk,
art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk

R. M. oskarzonego z art. 28082 kk w zw. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 Kkk, art. 1382 kk w zb. z art. 27981 kk w zb.
z art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art.12 kk, art. 27881 kk, art. 27881 kk, art. 1381 kk
w zw. z art. 27881 kk

D. P. oskarzonego z art. 28082 kk w zw. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 Kkk, art. 13§2 kk w zb. z art. 27981 kk w zb.
art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 25 listopada 2013 r., sygn. akt II K71/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonym okresy
tymczasowego aresztowania réwniez: A. K. (1) — od dnia 25 listopada 2013r. do dnia 4 czerwca 2014r., R. M. — od dnia
14 grudnia 2013r. do dnia 4 czerwca 2014r. oraz D. P. — od dnia 19 marca 2014r. do dnia 4 czerwca 2014r.;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: J. G. (1), W. K., G. W. oraz K. N. kwoty po 738 zl /siedemset
trzydzieSci osiem/ tytulem nieoplaconej pomocy prawnej wykonywanej w postepowaniu odwolawczym odpowiednio
wobec oskarzonych: D. M. (1), A. K. (1), R. M. oraz D. P.;



IV. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze, przy czym ustala, ze wydatki ponosi
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

D. M. (1), A. K. (1), R. M. (1) i D. P. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 5 listopada 2012 r. w P., gm. P., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali rozboju przy
uzyciu niebezpiecznego narzedzia na osobach V. K. i P. T. w ten sposéb, ze zadajac uderzenia obuchem siekiery w
gloweVasyla K. i P. T. krepujac ich sznurem doprowadzili pokrzywdzonych do stanu bezbronno$ci oraz spowodowali
u pokrzywdzonych obrazenia naruszajace prawidlowe funkcjonowanie czynnosci narzadéw ciala na okres do 7 dni,
przy czym zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 4800 zl, 400 dolar6w USA na szkode
V. K.iP. T. oraz telefon komérkowy marki N. (...) o warto$ci 150 zl na szkode V. K., przy czym D. M. (1) i A. K. (1)
czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6-miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za inne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 28082 k.k. w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 k.k., a wobec D. M. (1) i A. K.
(1) o czyn z art. 28082 k.k. w zb. z art. 15782 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

anadto, D. P., R. M. (2)iA. K. (1) o to, ze

II. we wrzeéniu 2012r. w miejscowoéci S., gm. T., i Z., woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1): wlamali sie do dwdch garazy stanowiacych wlasnoéc
B. S. (1), w ten sposob, ze oberwali ktodki zabezpieczajace drzwi wejéciowe i dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
pily spalinowej marki S., podkaszarki spalinowej, dwoch przedluzaczy sitowych o dlugosci 10 i 25 metréw o lacznej
warto$ci 2400 zl na szkode B. S. (1) oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. B. (1) dokonali kradziezy z
wlamaniem do domkoéw letniskowych znajdujacych sie na terenie kompleksu Rodzinnych (...) przy ul. (...), w tym:

- po uprzednim zerwaniu klédki zabezpieczajacej drzwi prowadzace do pomieszczenia kuchennego dostali sie do jego
wnetrza i dokonali zaboru w celu przywlaszczenia kosiarki elektrycznej, czajnika elektrycznego oraz przedtuzacza do
kosiarki powodujac lacznie straty w wysoko$ci 400 zl na szkode T. S.,

- po uprzednim wybiciu szyby w oknie dostali sie do jego wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia dwa przedtuzacze
dlugosci 20 mb kazdy, dwa przewody sieciowe, 25 mb przewodu sieciowego trzyzylowego, pompe wodna o lacznej
warto$ci 400 zl na szkode W. L.,

+ po uprzednim wylamaniu zamka komorki dostali sie do jej wnetrza w celu kradziezy, ktorej jednak nie dokonali
z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotéw powodujac straty w kwocie 300z} na szkode K. K. (2)

+ po uprzednim wylamaniu dwoch zamkoéw znajdujacych sie w drzwiach wejéciowych dostali sie do wnetrza domku
letniskowego skad zabrali w celu przywlaszczenia jeden przedtuzacz koloru czarnego o dtugoéci 10 mb o lacznej
warto$ci strat 100 zl na szkode W. Z.

+ po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wejSciowych dostali sie do wnetrza domku, a nastepnie dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia roweru gorskiego, dwoch przedtuzaczy dlugosci 3 mb kazdy, jednego przedtuzacza
dlugoséci 10 mb o lacznej wartoéci strat w kwocie 200 zl na szkode D. S.,

« po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wej$ciowych dostali sie do wnetrza domku, a nastepnie dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia trzech przedtuzaczy o dlugos$ci 10 mb kazdy, przewodu od pompki wodnej dtugoéci
7 mb powodujac lgcznie straty w kwocie 500 zt na szkode W. S.,

+ po uprzednim wylamaniu zamka dostali sie do wnetrza domku skad zabrali w celu przywlaszczenia aluminiowy
czajnik elektryczny, radio, dwa przedluzacze, nastepnie po oberwaniu kt6dki zabezpieczajacej drzwi do komorki



zabral w celu przywlaszczenia siekiere, reczna pitke do ciecia drewna, podreczne narzedzia do pielenia powodujac
laczne straty w kwocie 250 zl na szkode E. D.,

 po uprzednim wylamaniu dolnej czeSci drzwi wejSciowych dostali sie do wnetrza altanki w celu kradziezy, ktérej
jednak nie dokonali z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotéw powodujac straty w kwocie 100 zt na szkode
M. Z.,

+ po uprzednim wylamaniu zasuwy dostali sie do wnetrza domku i zabrali w celu przywlaszczenia plastikowy koszyk
z zawarto$cia podrecznych narzedzi w postaci mlotka, kombinerek, Srub, drutéw, kluczy oczkowych i paskich o
warto$ci 200 zl na szkode G. S.,

- po uprzednim oberwaniu kl6dki zabezpieczajgcej drzwi wejSciowe do komorki dostali sie do jej wnetrza skad zabrali
w celu przywlaszczenia przedluzacz do kosiarki w kolorze pomaranczowym o dlugosci 25 mb o wartoSci 200 zl na
szkode L. S,

- po uprzednim wylamaniu klodki dostali sie do wnetrza domku letniskowego skad zabrali w celu przywlaszczenia
przewod od pomy o diugoséci 1,5 m, przedtuzacz koloru bialego o dtugos$ci 3 m, przewdd od kosiarki o dlugosci 30 m,
przedluzacz koloru czarnego o dtugoéci 30 m, 4 sztuki przewoddéw od urzadzen AGD powodujac straty w kwocie 500
z} na szkode M. K. (1),

« po uprzednim wytamaniu klédki znajdujacej sie w drzwiach wej$ciowych do domku letniskowego dostali sie do
wnetrza w celu kradziezy, ktorej jednak nie dokonali z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotéw powodujac
straty w kwocie 510 zl na szkode B. S. (2),

+ po uprzednim wylamaniu klédki znajdujgcej sie w drzwiach wejSciowych do domku letniskowego dostali sie do
wnetrza w celu kradziezy, ktorej jednak nie dokonali z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotéw powodujac
straty w kwocie 100 zt na szkode M. B. (2), przy czym A. K. (1) czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia
kary co najmniej 6-miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za inne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 13 § 2 k. zb. z art. 279 §1 kk w zb. z art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k., a wobec A. K. (1) o czyn z art. 13 § 2 k. zb. z art. 279 §1 kk w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 648 1 kk.

anadtoR. M. (2)iA. K. (1) o to, ze

III. w nocy z 14 na 15 pazdziernika 2012 r. w miejscowosci M. przy ul. (...), woj. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nie zamknietego samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej.
(...) koloru czerwonego o warto$ci 1500 zl na szkode U. N., przy czym A. K. (1) czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat od
odbycia kary co najmniej 6-miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za inne przestepstwo podobne tj. o czyn z art.
278 § 1 k.k., a wobec A. K. (1) o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w dniu 1 pazdziernika 2012 r. w Z., woj. (...) przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. B. (1)
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia przewodu

telekomunikacyjnego typu (...) dlugosci 95 metréw wartosci 4594,67 zt na szkode (...) S.A. z/s w W., przy czym A.
K. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6-miesiecy pozbawienia wolnoéci za inne
przestepstwo podobne tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k., a wobec A. K. (1) o czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

anadto R. M. (2) o to, ze :

V. w drugiej polowie pazdziernika 2012 r. w miejscowosci L., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
mezczyzng o imieniu A. usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia dwoch rowerdw gorskich: roweru marki M.
koloru bialo- niebieskiego o wartoSci 800 zt i roweru w kolorze czerwonym o warto$ci 800 zl oraz podkaszarki S. o



warto$ci 1200 zt na szkode J. C. i K. Z., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na reakcje pokrzywdzonego, tj.
o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

I. W miejsce czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia uznat R. M. i A. K. (1) za winnych tego, iz w dniu
5 listopada 2012 roku w P. gm. P., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, postugujac sie niebezpiecznym
przedmiotem w postaci siekiery dokonali rozboju na osobach V. K. i P. T., w ten sposob, iz uzyli tej siekiery najpierw
R. M., a nastepnie A. K. (1) zadajac uderzenia jej obuchem w glowe V. K., ponadto R. M. grozil uzyciem tej siekiery
kierujac ja w strone P. T. oraz uzyli wobec pokrzywdzonych przemocy poprzez ich szarpanie, przytrzymywanie, a R.
M. takze zadajac P. T. dwa uderzenia pieécia w twarz, a poprzez zwiazanie doprowadzili ich do stanu bezbronnosci,
na skutek czego R. M. spowodowal u pokrzywdzonych V. K. i P. T. obrazenia skutkujace rozstrojem ich zdrowia na
czas nie dluzszy niz 7 dni, A. K. (1) spowodowal u V. K. obrazenia ciala skutkujace rozstrojem jego zdrowia na czas nie
dluzszy niz 7 dni, po czym zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 4800 zl, 400 dolar6w USA na szkode
w/w pokrzywdzonych, telefon komorkowy marki N. (...) o warto$ci 150 zl na szkode V. K., przy czym A. K. (1) czynu
tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za inne
przestepstwo podobne i tak opisany czyn zakwalifikowal - wobec R. M. z art. 28082kk w zb. z art. 15782kk w zw. z art.
11§2kk, wobec A. K. (1) z art. 28082kk w zb. z art. 15782kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk i skazal R. M.
na podstawie art. 28082kk w zb. z art. 15782Kkk w zw. z art. 11§2kk na kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 28082kk w zw. z art. 1183kk, A. K. (1) skazal
na podstawie art. 280§2kk w zb. z art. 15782kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481kk na kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci, przyjal za podstawe wymiaru kary art. 28082kk w zw. z art. 11§3Kkk;

II. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia uznal D. P. i D. M. (1) za winnych tego, iz w dniu
5 listopada 2012 roku w P. gm. P., woj. (...), dzialajac w bezposrednim zamiarze, aby R. M. i A. K. (1) dokonali
przestepstwa rozboju z art. 28081kk na osobach V. K. i P. T., ulatwili im swoim zachowaniem popelnienie tego
przestepstwa, poprzez udzielanie im pomocy w ten sposéb, ze D. M. (1) dysponujac samochodem marki H. (...)
podwidzl R. M. i A. K. (1) na miejsce przestepstwa, za§ D. P. swoja obecno$cig wspieral ich w popelnieniu tego
przestepstwa, a nastepnie obaj czekali na powrdt R. M. i A. K. (1), przy czym D. M. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za inne przestepstwo podobne i w
ten sposob opisany czyn zakwalifikowal wobec D. M. (1) z art. 1883kk w zw. z art. 2808§1kk w zw. z art. 648§1kk, wobec
D. P. z art. 1883kk w zw. z art. 28081kk i za czyn ten skazal D. M. (1) na podstawie art. 18§3kk w zw. 28081kk w
zw. z art. 6481kk na kare 3 (trrzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za podstawe wymiaru
kary przyjmujac art. 1981kk w zw. z art. 28081kk, D. P. skazal na podstawie art. 18§3kk w zw. z art. 28081kk na
kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoseci, za podstawe wymiaru kary przyjmujac
art. 1981kk w zw. z art. 28081KkKk;

ITI. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie IT aktu oskarzenia:

1) uznal D. P., R. M. i A. K. (1) za winnych tego, iz w dacie blizej nieustalonej, w okresie miedzy 9 wrzesnia a 11
wrzesnia 2012 roku w miejscowosci S. gm. T. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dopuscili sie kradziezy z wlamaniem do dwéch pomieszczen
gospodarczych w ten sposob, ze po uprzednim oberwaniu klodek zabezpieczajacych drzwi wejSciowe, zabrali w celu
przywlaszczenia pile spalinowg marki S., podkoszarke spalinowg, dwa przedtuzacze sitowe o dtugosci 10 i 25 metrow
o lacznej wartoSci 2400 zl na szkode B. S. (1), przy czym A. K. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary
co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno§$ci orzeczonej za inne przestepstwo podobne - to jest czynu z art. 27981kk
w zw. z art. 12kk wobec D. P. i R. M., a wobec A. K. (1) z art. 27981kk w zw. z art. 12kk zw. art. 6481Kkk;

2) D. P.,, R. M. i A. K. (1) uznal za winnych tego, iz dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osobg, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w dacie blizej nieustalonej, miesigcu
wrzeéniu 2012 roku dokonali kradziezy z wlamaniem do domkow letniskowych, altanek i komérek oraz w celu zaboru
warto$ciowych przedmiotéw usilowali dokonaé kradziezy z wlamaniem do domkéw letniskowych znajdujacych sie na
terenie kompleksu Rodzinnych (...) przy ulicy (...) w Z., w tym:



- po uprzednim zerwaniu ktédki zabezpieczajacej drzwi prowadzace do pomieszczenia kuchennego domku
letniskowego dostali sie do jego wnetrza, po czym dokonali zaboru w celu przywlaszczenia kosiarki elektrycznej,
czajnika elektrycznego oraz przedtuzacza do kosiarki o lacznej wartosci 400 zlotych ma szkode T. S.;

- po uprzednim wybiciu szyby w oknie domku letniskowego dostali sie do jego wnetrza skad zabrali w celu
przywlaszczenia dwa przedluzacze dlugosci 20 metrow kazdy, dwa przewody sieciowe, 25 metrowy przewod sieciowy
trzyzylowy, pompe wodna o lacznej wartoSci 350 zlotych na szkode W. L.,

- po uprzednim wylamaniu zamka komorki K. K. (2) dostali sie do jej wnetrza w zamiarze kradziezy, ktorej jednak
nie dokonali z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotow,

- po uprzednim wylamaniu dwéch zamkéw znajdujacych sie w drzwiach wejSciowych dostali sie do wnetrza domku
letniskowego skad zabrali w celu przywlaszczenia jeden przedtuzacz koloru czarnego o dlugosci 10m wartosci 100 zt
na szkode W. Z.”

- po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wej$ciowych dostali sie do wnetrza domku, a nastepnie dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia roweru gorskiego o warto$ci 200 zlotych, dwoch przedtuzaczy dlugoéci 3 m kazdy, jednego
przedluzacza dlugos$ci 10 m na szkode D. S.,

- po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wej$ciowych dostali sie do wnetrza domku, a nastepnie dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia trzech przedtuzaczy o dlugoéci 10 m kazdy, przewodu od pompki wodnej dlugosci 7m o lacznej
wartoSci 200 zl na szkode W. S.,

- po uprzednim wylamaniu zamka dostali sie do wnetrza domku, skad zabrali w celu przywlaszczenia aluminiowy
czajnik elektryczny, radio, dwa przedluzacze, a nastepnie po oberwaniu klt6dki zabezpieczajacej drzwi komoérki zabrali
w celu przywlaszczenia siekiere, reczng pite do ciecia drewna, podreczne narzedzia do pielenia o lacznej wartoéci 250
zlotych na szkode E. D.,

- po uprzednim wyltamaniu dolnej czeSci drzwi wej$ciowych dostali sie do wnetrza domku letniskowego w zamiarze
kradziezy na szkode M. Z., ktorej jednak nie dokonali z uwagi na brak wartoSciowych przedmiotow,

- po uprzednim wylamaniu zasuwy dostali sie do wnetrza domku i zabrali w celu przywlaszczenia plastikowy koszyk z
zawartoS$cig podrecznych narzedzi w postaci mlotka, kombinerek, Srub, drutéow, kluczy oczkowych i plaskich o lacznej
wartoS$ci 200 zl na szkode G. S.,

- po uprzednim oberwaniu kt6dki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe do komérki dostali sie do jej wnetrza, skad zabrali
w celu przywlaszczenia przedluzacz do kosiarki w kolorze pomaranczowym o dlugo$ci 25 m o nieustalonej wartoSci
na szkode L. S.,

- po uprzednim wytamaniu klodki dostali sie do wnetrza domku letniskowego, skad zabrali w celu przywlaszczenia
przewod od pompy o dlugosci 1, 5 m, przedtuzacz koloru bialego o dlugosci 3 m, przewod od kosiarki o dlugosci 30
m, przedluzacz koloru czarnego o dlugosci 30 m, 4 sztuki przewodéw od urzadzen AGD o lacznej wartosci 250 zt na
szkode M. K. (2),

- po uprzednim wylamaniu klédki znajdujacej sie w drzwiach wejSciowych do domku letniskowego uzytkowanego
przez B. S. (2) dostali sie do wnetrza, skad zabrali w celu przywlaszczenia kilkumetrowy przewod o blizej nieustalonej
wartosci,

- po uprzednim wytamaniu klédek znajdujacych sie w drzwiach wejsciowych do domku letniskowego M. B. (2) dostali
sie do wnetrza w zamairze kradziezy, ktorej jednak nie dokonali z uwagi na brak warto$ciowych przedmiotow,

przy czym A. K. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej za inne przestepstwo podobne i tak opisany czyn zakwalifikowal wobec R. M. 1 D. P. z art. 1382kk w zw.



z art. 27981kk w zb. z art. 27981kk w zw. z art. 1182kk w zw. z art. 12Kk, a wobec A. K. (1) z art. 13§2kk w zw. z art.
27981kk w zb. z art. 27981kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 12kk w zw. z art. 6481kk i przyjmujac, iz D. P., R. M. i
A. K. (1) przypisane im punkcie 11 2 przestepstwa popemhili w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, czyli w
warunkach ciagu przestepstw, wymierza D. P. na podstawie art. 27981kk w zw. art. 91§1kk jedna kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, R. M. na podstawie art. 27981kk w zw. z art. 9181kk jedna kare 1
(jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, A. K. (1) na podstawie art. 27981kk w zw. z art. 9181kk
jedna kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. R. M.1A. K. (1) uznal za winnych czynu zarzucanego im w punkcie III aktu oskarzenia i za czyn ten na podstawie
art. 27881kk skazal R. M. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ten sam przepis przyjmujac za podstawe
wymiaru kary, A. K. (1) za czyn ten na podstawie art. 27881kk w zw. z art. 6481kk skazal go i na podstawie art. 27881kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

V. R. M. iA. K. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego im w punkcie IV aktu oskarzenia, z tym, ze przyjmuje, iz
dzialali wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba i warto$¢ przewodu telekomunikacyjnego ustala na kwote
4137, 31 zt i za czyn ten na podstawie art. 27881kk skazal R. M. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, ten
sam przepis przyjmujac za podstawe wymiaru kary, A. K. (1) za czyn ten na podstawie art. 278§1kk w zw. z art. 64§1kk
skazal go i na podstawie art. 278§1kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. R. M. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia, z tym, ze przyjmuje, iz dzialal on
wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osoba oraz ustala warto$¢ roweru marki M. koloru bialo- niebieskiego na
kwote 1200 zlotych, za$ podkoszarki marki S. na kwote 600 zlotych i tak opisany czyn kwalifikuje z art. 1381kk w zw.
z art. 27881kk i skazal R. M. na podstawie art. 1381 kk w zw. z art. 278 kk na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za podstawe wymiaru kary przyjmujac art. 1481kk w zw. z art. 27881kk

VII. na podstawie art. 85kk, 91§2kk orzeczone wyzej wobec: R. M., A. K. (1) i D. P. kary pozbawienia wolnoSci potaczyt
iwymierzyl: R. M. kare lqczng 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, A. K. (1)
kare laczng 4 (czterech) lat i 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, D. P. kare lqcznqg 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci;

VIII. na podstawie art. 4681kk kk za czyn przypisany w punkcie i IT orzekt od oskarzonych: R. M., A. K. (1), D.
M. (1) i D. P. srodek karny w postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate solidarnie kwoty
4378, 90 zl (cztery tysiace trzysta siedemdziesiat osiem zlotych dziewiec¢dziesiat groszy) i 100 dolarow USA- platnych
solidarnie na rzecz pokrzywdzonych P. T.i V. K;

IX. na podstawie art. 4681kk za czyn przypisany w punkcie III - 1 niniejszego wyroku orzekt od oskarzonych: D. P.,
R. M., A. K. (1) érodek karny w postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate kwoty 2400
zlotych (dwa tysiace czterysta zlotych)- solidarnie na rzecz pokrzywdzonej B. S. (1);

X. na podstawie art. 4681kk za czyn zarzucany w punkcie IV (przypisany w punkcie V) orzekl od oskarzonych R.
M. i A. K. (1) $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate kwoty 4137, 31 zi
(cztery tysigce sto trzydziesci siedem zlotych trzydzieéci jeden groszy) - solidarnie na rzecz (...) S.A.z/swW.;

XI. na podstawie art. 23082kpk zwrdcil na rzecz pokrzywdzonych P. T. i V. K. kwote 421, 10 z} (czterysta dwadzieScia
jeden zlotych i dziesie¢ groszy) i 300 (trzysta) dolar6w USA oraz narzecz V. K. telefon komérkowy marki N. (...) nr (...);

XII. na podstawie art. 6381kk zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie: D. M. (1) od dnia 28 grudnia 2012 roku do dnia 30 kwietnia
2013 roku i od dnia 29 sierpnia 2013 roku do dnia 17 wrze$nia 2013 roku, R. M. okres od dnia 6 listopada 2012 roku
do dnia 25 listopada 2013 roku, A. K. (1) okres od dnia 6 listopada 2012 roku do dnia 25 listopada 2013 roku, D. P.
okres od dnia 6 listopada 2012 roku do dnia 29 marca 2013 roku;



XIII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. (2) kwote 1476,00 z} (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$c
zlotych) tytulem nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. M. (1) z urzedu, na rzecz adw. W. K.
kwote 1476,00 zl (tysigc czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu A. K. (1) z urzedu, na rzecz adw. G. W. kwote 1476,00 z} (tysiac czterysta siedemdziesiat szes$¢ ztotych)
tytulem nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. M. z urzedu, na rzecz adw. K. N. kwote 1476,00
z} (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D.
P. z urzedu wraz z naleznym podatkiem VAT;

XIV. na podstawie art. 624kpk zwolnil oskarzonych: R. M., D. M. (1), A. K. (1) i D. P. w caloSci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panhstwa kosztow sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych.
Obronica D. M. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci.
We wniesionym przez siebie Srodku odwolawczym podniost zarzut:

1. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony D. M. (1) dopuscil sie czynu z art. 280 § 1 k.k. w zwigzku z art. 18 § 3 k.k., podczas, gdy zebrany
w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony nie bral udzialu w zdarzeniu objetym aktem
oskarzenia;

2. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mogly mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zwiazku
z 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajacy na zbyt dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego skutkujacej pominieciem
stanowczych zeznan pokrzywdzonego V. K., iz do przedmiotowego zdarzenia doszlo okolo godziny 21.15;

3. naruszenie przepisu postepowania, ktéry mogt mie¢ wplyw na treéc rozstrzygniecia, a mianowicie art. 7 k.p.k.
polegajacy na dowolnym przyjeciu, iz oskarzeni mieli ze soba swobodny kontakt, co umozliwilo im ustalenie wspdlnej
linii obrony, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego R. M. jasno wynika, ze krotkotrwaly kontakt miat z oskarzonymi
jedynie przed pierwsza rozprawa w drodze do Sadu Okregowego oraz celi sadowej w obecnosci funkcjonariuszy
policji doprowadzajacych oskarzonych na rozprawe, natomiast na kolejne rozprawy doprowadzony byt osobnym
transportem;

4. naruszenie przepisdéw postepowania, majacych wplyw na rozstrzygniecie, tj. art. 5§ 2 k.p.k. polegajacy na
rozstrzygnieciu nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego D. M. (1) przede wszystkim w zakresie
ustalenia godziny przedmiotowego zdarzenia;

5. razacej niewspoimiernoéci kary i wymierzenie oskarzonemu D. M. (1) kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
podczas gdy przy wymiarze kary poza okolicznoSciami obcigzajacymi oskarzonego, nalezalo wzigé pod uwage réwniez
szereg okolicznoéci tagodzacych takich jak:

- znikoma rola oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu;

- wywiad §rodowiskowy dolaczony do akt sprawy, z ktérego wynika, ze oskarzony D. M. (1) posiada pozytywna opinie
W miejscu zamieszkania;

- oéwiadczenie zlozone przez D. M. (1), z ktérego wynika, ze posiada on na utrzymaniu maloletnia corke, z ktora
utrzymuje bardzo dobre relacje i staly kontakt i na ktéra regularnie tozy alimenty, a do chwili zatrzymania oskarzonego
w sprawie niniejszej posiadal on takze state zrodlo dochodu.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. M. (1)
od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ewentualnie przy uwzglednieniu zarzutu podniesionego z ostrozno$ci
procesowej wniost o wymierzenie oskarzonemu kary znacznie lagodniejsze;j.



Obronca A. K. (1) zaskarzyl wyrok w pkt. LIII, IV, V, VII, VIII, IX i X — co jest rownoznaczne z zaskarzeniem go
w caloSci.

W apelacji sformulowal zarzut obrazy przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia:

- art.7, 410 k.p.k. polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw i zasady oparcia wyroku na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej poprzez oparcie rozstrzygniecia na jednym dowodzie w sprawie
tj. rozpoznaniu oskarzonego przez pokrzywdzonego V. K., majacym $wiadczy¢ o winie A. K. (1) a pominiecie wszelkich
dowodow $wiadczacych o jego niewinnosci w szczegblnosSci wiarygodnych wyjaénien samego oskarzonego jak i R. M.
w postepowaniu sgdowym ;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na stwierdzeniu uchybien procesowych
w trakcie postepowania przygotowawczego, a zwlaszcza przy czynnoSciach przed okazaniem i w trakcie okazania
oskarzonego pokrzywdzonym V. K.i P. T;

- naruszenie art. 582 k.p.k. w zw. z art. 4248 1 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego poprzez przypisanie czynéw z pkt. I IT i III i IV aktu oskarzenia w sytuacji, gdy nie byto
wystarczajacych dowoddéw stanowiacych o winie oskarzonego A. K. (1).

W konkluzji wywiedzionego Srodka odwolawczego jego autor domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie z daleko posunietej ostroznosci procesowej gdyby Sad nie podzielil argumentacji skarzacego co do
uniewinnienia oskarzonego wnidst o zlagodzenie kar jednostkowych z pkt. I, III i IV, V oraz kary lacznej z pkt. VII.

Obronca R. M. (2) zaskarzyl w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze /pkt. I, III, IV, V, VIi VII/.

Autor apelacji sformutowal zarzut razacej niewspétmiernosci — surowos$é orzeczonych kar jednostkowych oraz kary
lacznej za zarzucane przestepstwa w wymiarze 3 lata i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci w sytuacji, gdy istnialy
okolicznos$ci przemawiajace za lagodniejszym wymiarem kary takie jak: konsekwentne przyznanie sie oskarzonego
do popeienia zarzucanego mu czynu, wyrazenie zalu, skruchy w zwiazku z dopuszczeniem sie tego czynu, brak
dotychczasowej karalnosci za przestepstwa podobne oraz okoliczno$ci, iz oskarzony jest osoba mloda i prowadzit
ustabilizowany tryb zycia przed popelnieniem przestepstwa ktore to okolicznoéci w sposoéb niedostateczny zostaly
uwzglednione przez sad.

Powolujgc sie na powyzsze — skarzacy wnidsl o zmiane wyroku i zlagodzenie w stosunku do oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci przez obnizenie orzeczonych kar jednostkowych i w konsekwencji obnizenie kary laczne;j.

Obronca D. P. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Podnidst zarzut razaco niewspélmiernego wymiaru kary polegajacy na orzeczeniu wobec oskarzonego kar
jednostkowych w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, 1 roku i 6 miesiecy oraz kary tacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze
3- ch lat w sytuacji, gdy prawidlowa ocena caloksztaltu okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary przemawia za
lagodniejszym potraktowaniem oskarzonego, poprzez wymierzenie mu kary uwzgledniajacej z jednej strony potrzebe
prewencji i wychowania oskarzonego oraz wzgledy spoleczne jakie kara ma osiagna¢, a z drugiej strony motywacje,
sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobist3e
oskarzonego, sposob zachowania przed popelnieniem przestepstwa i po jego popehieniu.

Finalnie wniost o zmiane orzeczenia poprzez wydatne zlagodzenie kar jednostkowych i kary lacznej, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz wszystkie apelacje nie zastuguja na uwzglednienie, a charakter podniesionych w nich
zarzutow powoduje, ze posiadajg one status oczywiscie bezzasadnych.

Z uwagi na fakt, ze wnioski o sporzadzenie uzasadnienia pochodzily wylgcznie od oskarzonego A. K. oraz obroncy R.
M. — sad odwolawczy stosownie do normy art. 457 § 2 k.p.k. — sporzadzil niniejsze uzasadnienie wylacznie w zakresie
dotyczacym odpowiednich §rodkéw odwolawczych.

W pierwszej kolejnosci — jako dalej idaca zostanie omdwiona apelacja obroncy A. K. (1).

Kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia nie wykazala, aby Sad I instancji dopuscil sie uchybien o jakich mowa
we wniesionym $rodku odwolawczym.

W szczeg6lnoéci brak jest jakichkolwiek przeslanek, aby przyjaé, ze miala miejsce obraza art. 5 § 2, 7, 4101 424 § 1 kpk
oraz aby Sad Okregowy dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I Instancji w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy, respektujac zasade obiektywizmu,
przeprowadzil postepowanie dowodowe, a zgromadzony w powyzszy sposob material ocenil stosownie do regul
wynikajacych z art. 7 kpk.

Analiza sporzadzonych w sposob niezwykle analityczny i szczegdlowy pisemnych motywoéw orzeczenia prowadzi do
przekonania, ze proces decyzyjny sadu w zaden sposéb nie pozostaje w opozycji do zasad logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, co powoduje, ze uzasadnienie w pelni odpowiada wymogom art. 424 §1 pkt.11i 2 kpk.

Lektura tres$ci zawartych w pkt. I apelacji prowadzi do przekonania, iz jej autor kwestionuje przede wszystkim
dokonana przez Sad I Instancji ocene dowoddéw, przy czym w opinii autora omawianego $rodka odwolawczego
artykulowana obraza art. 71 410 kpk miala polega¢ na oparciu przekonania o zawinieniu oskarzonego tylko na jednym
dowodzie /rozpoznaniu przez pokrzywdzonego/ - z pominieciem innych dowodéw optujacych za uniewinnieniem
oskarzonego w tym, w szczeg6lnoéci wyjasnieniom R. M. zlozonym na etapie postepowania jurysdykecyjnego.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu nalezy przede wszystkim podkreslié¢, ze wynikajace z art.7 kpk prawo swobodnej
oceny dowodow jest jedna z najistotniejszych prerogatyw sadu orzekajacego, a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢
skuteczny jedynie wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sad oceniajac dowody naruszy zasady logicznego rozumowania,
badz nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego /OSNPG 1978 z.3 poz.40/.

Istotnym czynnikiem ksztaltujacym przekonanie sadu orzekajacego w I instancji o wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego i zeznan $wiadkdéw sa spostrzezenia i wrazenia odniesione w toku bezpos$redniego przestuchania tych
0s6b na rozprawie - i tej sfery przekonania sedziowskiego kontrola odwolawcza juz nie obejmuje, sprowadzajac sie
wylacznie do jej weryfikacji w kontekscie wystepowania powotanych wyzej uchybien.

Jak juz wyzej zostalo zaakcentowane — sporzadzone w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy pisemne motywy wyroku
zezwalaja w pelni na odwolawcza kontrole procesu decyzyjnego sadu, ktéry doprowadzil ten organ do przekonania o
zawinieniu A. K. w zakresie przypisanych mu czynéw.

Sad Okregowy bowiem wskazal w precyzyjny sposéb grupe dowoddéw optujacych jego zdaniem za przyjeciem
powyzszej tezy - i stanowisko to w formie czyniacej zado$¢ wymogom zawartym w art. 424 § 1 pkt. 1 kpk umotywowal.

I tak - w zaden sposbb nie mozna zaaprobowa¢é tezy autora apelacji, ze Sad Okregowy swe przekonanie o zawinieniu
A. K. w zakresie objetym zaskarzonym wyrokiem opart tylko na jednym dowodzie — czynnoSci okazania.

Juz tylko wskazanie takiego wlasnie uchybienia mimo odmiennego okreslenia przez skarzacego zakresu apelacji
— wskazuje, ze argumentacja zawarta w uzasadnieniu $rodka odwolawczego dotyczy w istocie glownie czynu
przypisanego w pkt. I wyroku.



Lektura sporzadzonych przez sad pisemnych motywow rozstrzygniecia prowadzi bowiem do wniosku catkowicie
odmiennego.

Treéci zawarte na str. 23-24 wskazuja, ze w gléwnej mierze ustalenia dotyczace okolicznosci popelnienia
inkryminowanych zdarzen sad poczynil w oparciu o wyjasnienia R. M. zlozone na etapie postepowania
przygotowawczego.

Przeprowadzona w sposob niezwykle szczegélowy i odnoszaca sie kompleksowo do wszystkich zaistnialych
sprzecznoéci ocena tego dowodu powoduje, ze sad odwolawczy nie dostrzega jakichkolwiek przestanek prowadzacych
do jej zakwestionowania.

Symptomatyczne jest, ze analiza tresci tak zarzutow, jak i uzasadnienia apelacji dowodzi, ze takowych argumentow
nie artykuluje réwniez jej autor, ograniczajac sie wylacznie do zasygnalizowania, ze w jego opinii walor wiarygodnosci
posiadaja wyjasnienia R. M. zloZone w fazie postepowania jurysdykcyjnego.

Oczywistym jest, ze w kontekécie jak najbardziej poprawnej z punktu widzenia art. 7 kpk oceny dokonanej przez Sad 1
instancji oraz analizy wszystkich wyjaénien tego oskarzonego — cytowana teza obroncy nie doé¢, ze nie poparta zadna
argumentacja — jest calkowicie nieuprawniona.

Sad Apelacyjny aprobujac stanowisko Sadu Okregowego - nie dostrzega potrzeby ponownego przytaczania in extenso
zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazan dotyczacej wlaénie oceny depozycji R. M., gdyz jest ona
poprawna i kompletna. Jedynie tytulem zaakcentowania najbardziej istotnych aspektéw zwigzanych z tym wlasnie
dowodem zasygnalizowania wymaga po pierwsze — wysoki stopien uszczegbdlowienia przez oskarzonego okolicznosci
popelnienia tak czynu przypisanego A. K. w pkt. I wyroku, jak i pozostalych przestepstw. Po wtére — za wiarygodnoscia
tego zrodla optuje jego zgodno$¢ z pozostalym materialem dowodowym.

Skarzacy zdaje sie bowiem calkowicie ignorowac fakt, ze wbrew jego twierdzeniom o oparciu konkluzji o zawinieniu
A. K. w zakresie zbrodni rozboju jedynie na wadliwym dowodzie z okazania — relacje R. M. w omawianej czesci zostaly
wsparte rowniez innymi, uznanymi stusznie za wiarygodne dowodami. Chodzi tu w szczeg6lnosSci o dowod z zeznan
pokrzywdzonych, ktoérzy sygnalizowali, ze R. M. zwracatl sie do towarzyszacego mu mezczyzny (...) — co odpowiada
imieniu oskarzonego K..

Nadto — opisywana przez R. M. sekwencja zdarzen jakie mialy miejsce w dniu 5 XI 2012r. zostala potwierdzona w
okres$lonych fragmentach przez Swiadka K. K., a przede wszystkim przez samego A. K..

Oto6z ten oskarzony bedac przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym /k. 78/ w sposéb kategoryczny podal, ze
5 XI 2012r. o godz. 21.45 R. M. przyjechal do na posesje K. K. czerwono-bordowym samochodem (...) w towarzystwie
2 mezezyzn. Relacje te oskarzony potwierdzil przed sadem.

Odnosnie pozostalych przypisanych oskarzonemu czyndéw - to na jego udzial, poza wyjasnieniami R. M. wskazuja
takze zeznania M. B..

Co zostalo wyzej podniesione - Sad Okregowy dokonal skrupulatnej oceny wyjasnien R. M., ktéra to ocene
sad odwolawczy w pelni podziela. Odnoszac sie do niezwykle lakonicznego stanowiska obroncy, z ktérego
wynika, ze kontestuje wiarygodno$é relacji tego oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym —
to nalezy podkresli¢, ze dowod 6w we wskazanej fazie postepowania cechowala konsekwencja i wysoki stopien
uszczegobdlowienia. Wskazanie szeregu okolicznosci w jakich dochodzilo do popeliania wszystkich czynow, w tym w
zakresie udzialu innych oséb - eliminuje mozliwo$¢ przyjecia, ze byla ta wylacznie konfabulacja.

Nadto — co wymaga szczegdlnego podkres§lenia — podawana przez R. M. sekwencja zdarzen ktére doprowadzily do
dokonania w dniu 5 XI 2012 r. przestepstwa rozboju jest niezwykle logiczna, a takze zauwazalny jest ewidentny zwiazek
przyczynowy pomiedzy okre$lonymi fragmentami aktywnosSci oskarzonych. I tak - informacja przekazana D. M. o



miejscu pobytu A. K., wobec ktérego mial roszczenia natury finansowej - byla powodem przyjazdu oskarzonych na
posesje K. K. i spotkania z A. K.. Z kolei roszczeniowa postawa D. M. wygenerowala po stronie A. K. potrzebe zdobycia
pieniedzy niezbednych do uregulowania dlugu. Wyartykulowanie zatem przez R. M. propozycji dokonania ,napadu”
celem zdobycia pieniedzy— w powolanych okoliczno$ciach jawi sie jako oczywista konsekwencja zaistnialej sytuacji.

Zaprezentowana wyzej relacja wzajemnej wiezi i stosunku wynikania zdarzen wyklucza, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
przyjecie, ze R. M. opisywal okolicznos$ci zdarzenia niezgodnie z jego rzeczywistym przebiegiem.

Zwrdcenia uwagi wymaga takze, iz ten oskarzony, wskazujac na udzial pozostalych os6b w okreslonych dzialaniach —
nie umniejszal w zaden spos6b wlasnej roli w dokonywanych przestepstwach, a odno$nie czynu stanowiacego zbrodnie
rozboju — ujawnil, ze byl wrecz pomystodawca dokonania tego czynu.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze po stronie R. M. skladajacego wyjasnienia w fazie Sledztwa — nie zaistnial
zaden racjonalny interes tak natury procesowej jak i osobistej, uzasadniajacy niezgodne z prawda obcigzanie
pozostalych oskarzonych.

W powyzszym kontekécie postawa R. M. zaprezentowana podczas fazy postepowania jurysdykcyjnego w zakresie
tresci zlozonych wyjaénien dotyczacych w tym wypadku udzialu w poszczegblnych czynach A. K. — stusznie zostala
negatywnie oceniona przez Sad I instancji.

Oczywistym jest, ze w sytuacji zmiany wyjasnien przez okreslona osobe — sad zawsze winien wezwa¢ ja do wyjasnienia
powodu owej zmiany i finalnie ocenié owe przyczyny zmiany relacji w ramach identycznego rezimu, jakim podlegaja
wszystkie dowody /art. 7 kpk/. Obowigzkowi temu Sad Okregowy sprostal.

Jak dowodzi bowiem lektura uzasadnienia wyroku — sad 6w przeprowadzit szczegdlowa analize treSci wyjasnien
zlozonych przez R. M. podczas rozprawy i finalnie uznal je za niewiarygodne w czeéci w jakiej zaprzeczal udzialowi
wspoloskarzonych w dokonanych przestepstwach.

Poglad ten zashluguje na aprobate. Oceniane w konteks$cie kryteriow logiki i do§wiadczenia zyciowego powody
wskazywane przez R. M. jako przyczyny zlozenia odmiennych w treSci wyjasnien — musza zosta¢ uznane za
niewiarygodne. Ich ewolucja w trakcie procesu, w powigzaniu z konkretnymi artykulowanymi przez oskarzonego
tre$ciami /szczegbdtowy wskazanymi przez sad okregowy w uzasadnieniu/ -w ewidentny spos6b wskazuje na nieudolne
w efekcie i bardzo czytelne proby dostosowania opisywanych okolicznos$ci do faktow jakie podawali pozostali
oskarzeni.

Stusznie wiec Sad I instancji wywiddl, ze wyjasnienia R. M. z postepowania jurysdykcyjnego nie moga stanowic
podstawy ustalen faktycznych — w zakwestionowanej czeéci.

Powolywanie sie zatem przez autora apelacji na te wlasnie wyjasnienia, bez dostrzezenia wskazanych wyzej
elementdw, ktore je zdecydowanie dyskredytuja oraz bez wskazania powodéw dla ktorych proces decyzyjny sadu w
omawianej materii nalezaloby uznaé za wadliwy — przesadzaja o wylacznie polemicznym charakterze podniesionej
tamze tezy /nie wspartej, co zostato juz podniesione zadng argumentacja/.

Analogicznie oceni¢ nalezy akcentowang przez skarzacego wadliwo$¢ czynno$ci procesowej okazania A. K. K..

Wszelkie zastrzezenia podniesione przez autora apelacji, a dotyczace okreSlonych nieprawidlowosci przy
przedmiotowym okazaniu — znalazly sie w polu rozwazan sadu orzekajacego /vide str.38-39 uzasadnienia/.

Aprobujac w pelni zaprezentowane w pisemnych motywach wyroku stanowisko nalezy jedynie doda¢, ze dowdd z
kontestowanego przez obronice okazania /podczas ktorego pokrzywdzony w sposob kategoryczny rozpoznat A. K./ -
nie stanowi jedynego zrédla dowodowego w oparciu o ktére sad uznal, ze oskarzony jest wspolsprawcg rozboju.



Nawet zatem w sytuacji, gdyby uznaé¢, ze czynno$¢ byla dotknieta wada i dowod ten uznac za bezwarto$ciowy — to
zawinienie A. K. wynika w spos6b bezposredni z wyjasnien R. M. oraz innych powolanych na wstepie niniejszego
uzasadnienia dowodow.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, ze pokrzywdzony podczas rozprawy nie wycofal sie z dokonanego
rozpoznania A. K. — ajak dowodza jego zeznania zlozone przed sadem - Swiadek nie mial oporow aby rzetelnie wskazac,
ze poczatkowo mial watpliwosci co do tozsamosci oskarzonego. Gdyby zatem, majac bezposredni kontakt z A. K. na sali
sadowej jakiekolwiek zastrzezenia co do wskazania wlaéciwej osoby po jego stronie powstalty — niewatpliwie zostalyby
one zasygnalizowane podczas przeshuchania.

Nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze miala miejsce obraza art. 5 § 2 kpk oraz art. 424 kpk. W sytuacji
bowiem, gdy sad rozpoznajacy sprawe dysponuje okre$§lonymi dowodami, ktére uzna za wiarygodne i stanowisko
to nie bedzie pozostawalo w opozycji do normy art. 7 kpk — to nawet wowczas, gdy z innej grupy dowodéw mozna
byloby wywie$¢ wniosek przeciwny — to ta pozytywna ocena dowoddéw obciazajacych powoduje, ze nie sposob moéwic
o jakichkolwiek watpliwoSciach w rozumieniu art. 5 § 2 kpk.

Taka wlasnie jest konsekwencja prawa sadu do swobodnej oceny dowodow, poniewaz gdyby w kazdej sytuacji
procesowej, gdzie istnieja przeciwstawne grupy dowodoéw uznawad, ze jest to 6w stan, ktéry generuje uzasadnione
watpliwosci - to rola sadu bylaby w istocie utomna. To wladnie sad, po wyczerpaniu inicjatywy dowodowej, jest nie
tylko uprawniony, ale i zobligowany do wskazania ktére dowody i z jakich wzgledéw uznal za miarodajne, a ktorym
iz jakiej przyczyny cechy tej odmowil.

Tego rodzaju interpretacja art. 5 § 2 kpk wynika z jednolitej w tej materii linii judykatury i doktryny prawa oraz
wskazuje jednoznacznie, ze o naruszeniu cytowanej normy nie mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy sad w wyniku pelnej
i poprawnie przeprowadzonej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze albo brak jest watpliwosci albo nie maja one
znaczenia dla odpowiedzialnoSci oskarzonego.

Oczywiste jest przy tym, iz rola obrony jest akcentowanie i eksponowanie przede wszystkim faktow, jakie jej zdaniem
optuja za zakwestionowaniem winy oskarzonego — ale jezeli sad rozpoznajacy sprawe sprosta wskazanym wyzej
wymaganiom w zakresie poprawnosci i kompletnoSci postepowania dowodowego i oceny dowodéw oraz w logiczny
sposob zaprezentuje swoje stanowisko — to o watpliwo$ciach i konieczno$ci zastosowania zasady in dubio pro reo
mowy by¢ nie moze /por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 V 1999r. IV KR 173/79 OSNPG 2/1980 poz.24., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2011r. ITI KK 93/11 Biul PK 2011/10/31/.

Taka wlaénie sytuacja miala miejsce w sprawie niniejszej.

Z uzasadnienia wyroku czyniacego w pelni zado$¢ wymogom okre$lonym w art. 424 § 1 pkt. 11 2 kpk jednoznacznie
wynika w oparciu o jakie dowody sad uznal sprawstwo A. K. w przypisanym mu zakresie za udowodnione.

Co zostalo juz wyzej szczegdlowo wykazane — ocena dowoddw nie budzi zadnych watpliwosSci z punktu widzenia
prawidlowosci i czyni calkowicie czytelnymi powody dla ktérych jedne z dowodow zostaly uznane za miarodajne, a
innym waloru tego odméwiono.

Calkowicie chybiony jest zatem zarzut obrazy art. 410 kpk, gdyz po przeprowadzeniu prawidlowej oceny dowodow Sad
Okregowy byl w pelni uprawniony do oparcia rozstrzygniecia tylko na tych, ktére uznal za miarodajne. Dowody ktérym
waloru tego odmoéwil byly rowniez przedmiotem analizy sadu a to ze w konsekwencji nie mogly stanowié¢ podstawy
ustalen faktycznych — nie jest wynikiem ich zignorowania, lecz negatywnej weryfikacji.

Co do czynu z pkt. I konkretne kwestie podnoszone przez autora apelacji zostaly juz omdéwione, natomiast co do
pozostalych przestepstw za ktore zostal skazany A. K. — sam skarzacy nie wskazuje na czym mialaby polegac¢ wadliwo$é
stanowiska sadu I instancji, ograniczajac sie wylacznie do stwierdzenia, ze ,...material dowodwy nie zezwala na
przypisane winy oskarzonemu...pokrzywdzeni...nie byli w stanie wskaza¢ sprawcéw dokonanych przestepstw.”




Artykulujac powyzsza teze obronca zdaje sie nie dostrzegac, ze to nie zeznania pokrzywdzonych stanowily podstawe
rozstrzygniecia w omawianej cze$ci, lecz niewadliwie ocenione wyjasnienia R. M. z postepowania przygotowawczego
oraz zeznania M. B..

W pkt. II wywiedzionego Srodka odwolawczego obronca sformulowal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacego wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na ,,...stwierdzeniu uchybien
procesowych w trakcie postepowania przygotowawczego, a zwlaszcza przy czynno$ciach przed okazaniem i w trakcie

okazania pokrzywdzonym...”.

Niewatpliwie w treéci wyartykulowanego zarzutu zaistnial lapsus natury logicznej, gdyz interpretujgc go literalnie
nalezaloby przyjac, ze sad I instancji istotnie stwierdzil pewne nieprawidlowosci przy okazaniu A. K. i wnikliwie je
ocenil — ale tego rodzaju procedowania nie sposob uznaé za blad w rozumieniu art. 438 pkt. 3 kpk.

Intencja obroncy bylo najprawdopodobniej zakwestionowanie stanowiska sgdu o ile uznal sprawstwo oskarzonego
odnoénie przestepstwa rozboju mimo w/w nieprawidlowosci — jednakze Sad Apelacyjny zarzutu tego nie podzielil i
ustosunkowal sie do niego przy omawianiu zarzutu z pkt. L.

O ile bowiem przedmiotem zarzutu apelacji jest blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tres¢ — to wylacznie po stronie skarzacego istnieje obowigzek wykazania, ze zasadno$é ocen
i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy na podstawie zebranego materiatu dowodowego nie odpowiada
zasadom logicznego rozumowania; gdy natomiast skarzacy tego nie uczyni - argumenty przez niego podniesione
nalezy traktowac¢ wylacznie w kategoriach polemiki z prawidlowym stanowiskiem sadu.

Tego rodzaju polemiczny charakter ze wzgledow wskazanych wyzej posiada omawiana apelacja.

Oczywistg konsekwencja obdarzenia przez Sad Okregowy przymiotem wiarygodnoSci dowodéw wskazujacych na
sprawstwo oskarzonego — bylo zdyskredytowanie prezentowanej przez niego linii obrony jako calkowicie sprzeczne;j
z dowodami uznanymi slusznie za miarodajne.

Jako, ze apelacja zawiera alternatywny wniosek w przedmiocie zlagodzenia wymierzonych A. K. kar jednostkowych
oraz kary lacznej — kontroli odwolawczej podlegalo takze orzeczenia o karze.

Kompleksowa ocena wszelkich okolicznosci jakie wynikaja z unormowan zawartych w art. 53 § 1 i 2 kk dowodzi,
ze wymierzone przez sad kary pozbawienia wolnoSci /tak jednostkowe jak i laczna/ - nie nosza cech razacej
niewspolmiernosci o jakiej stanowi przepis art. 438 pkt. 4 kpk.

Mimo, ze na poparcie alternatywnego wniosku autor apelacji nie zaprezentowal zadnej argumentacji — wskazaé
nalezy, iz zarzut razacej niewspdimiernoéci kary, jako zarzut w kategorii ocen mozna podnies¢ jedynie wowczas, gdy
kara nie uwzglednia w spos6b wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy,
stajac sie w odczuciu spolecznym kara niesprawiedliwg. Nie sposéb przyjaé, ze kara wobec okre§lonego sprawcy
jest karg niewspotmiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace
sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone / por. wyrok SA w Poznaniu z 22 VI 1995r. IT Akr 178/95 Prok. I Pr.
1996/2-3/25 /.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzié nalezy, iz Sad Okregowy okreslajac wymiar
kary pozbawienia wolnoSci — w sposéb wolny od bledu ocenil wszelkie okoliczno$ci posiadajace wplyw na zastosowane
instrumenty polityki karne;j.

Analiza zgromadzonych w sprawie niniejszej dowodéw prowadzi do przekonania, ze A. K. jest osoba o
zaawansowanym poziomie demoralizacji. Sposéb dzialania sprawcy i jego motywacja /zaslugujaca na calkowitg
dezaprobate /, updr i determinacja w dazeniu do popelienia przestepstw, a wreszcie sposdb zycia oskarzonego



przed popeklieniem czynu - optuje za przyjeciem, iz inkryminowane dzialanie nie mialo wylacznie charakteru
incydentalnego .

O ile bowiem dla sprawcy incydentalnego sam fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego i orzeczenie
relatywnie lagodnej kary bylby wystarczajaca dolegliwoécia z jednej strony; z drugiej za$§ stanowilby gwarancje
przestrzegania przez sprawce porzadku prawnego — to zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze zalozenie nie moze byc
odnoszone do osoby oskarzonego, zwazywszy na wzgledy wymienione na wstepie niniejszych rozwazan w przedmiocie
kary.

W odniesieniu do oskarzonego przyjac nalezy, ze orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w nizszym niz uczynit to Sad
I Instancji wymiarze - nie byloby uzasadnione nie tylko z uwagi na wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynow ale
takze z tej przyczyny iz nie czynitoby zado$¢ realizacji celow, jakie ustawodawca wiaze ze stosowaniem konkretnych
rozwigzan w zakresie karania.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione okoliczno$ci — Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia
apelacji obroncy oskarzonego, gdyz w §wietle zgromadzonego materialu dowodowego tak zarzut wadliwego uznania
zawinienia A. K. w zakresie wszystkich przypisanych mu czynéw jak i postulat wymierzenia lagodniejszej kary - nie
jest zasadny.

Obronca oskarzonego R. M. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczgcej orzeczenia o karze.

Podnoszac zarzut razacej niewspolmiernosci orzeczonych wobec oskarzonego tak kar jednostkowych, jak i kary lacznej
pozbawienia wolno$ci — wskazal, ze sad nie uwzglednil szeregu okolicznosci tagodzacych takich jak: konsekwentne
przyznanie sie oskarzonego do winy, wyrazenia skruchy, brak karalnoSci za przestepstwa podobne oraz sposobu zycia
R. M. przed popelieniem przestepstwa.

Analiza obszernych i wnikliwych rozwazan w przedmiocie wymiaru kary zawarta na str. 72 - 77 uzasadnienia dowodzi,
ze brak jest podstaw do zaaprobowania stanowiska skarzacego.

Co do statusu kary, ktérg mozna uznaé za razgco niewspolmiernie surowa — calkowita aktualno$é¢ zachowuja
rozwazania poczynione w niniejszym uzasadnieniu podczas omawiania apelacji obronicy A. K..

Godzi sie jedynie podnie$é¢, ze przyznanie sie oskarzonego do winy za czyn przypisany w pkt. I oraz przeproszenie
pokrzywdzonych — znalazly sie w polu rozwazan Sadu Okregowego i posiadaly status okoliczno$ci tagodzacych,
jednakze co podniost stusznie sad — nie mogly skutkowaé¢ nadmiernym tagodzeniem kary.

Powyzsze jednoznacznie wskazuje, ze w opinii sadu tak brak konsekwencji w wyjaénieniach oskarzonego jak i
przeproszenie pokrzywdzonych nie mogly w jego opinii stanowi¢ okolicznosci obligujacych do wymierzenia kary
lagodniejszej niz 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. O tym, ze wyja$nienia oskarzonego nie posiadaly przymiotu
konsekwencji §wiadczy jego postawa procesowa jaka zamanifestowal w postepowaniu jurysdykcyjnym, na etapie
ktorego diametralnie przeciez zmienil swe wyjaénienia dotyczace tak fundamentalnej kwestii jak udziat pozostalych
oskarzonych w dokonywanych przestepstwach.

Nawet przyznajac racje obroncy, ze do katalogu okolicznoéci obciazajacych za 6w czyn sad wadliwie zaliczyt fakt
poslugiwania sie przez oskarzonego siekiera /znamie czynu/ - to nie spos6b uznaé za razgco niewspohmiernie surowa
kare o wymiarze nieznacznie przekraczajacym dolna granice, przy istnieniu szeregu innych prawidlowo podniesionych
okoliczno$ci obciazajacych - ktorych autor apelacji przeciez nie kwestionuje.

Analogiczna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do pozostalych przypisanych R. M. przestepstw za ktore sad orzekl
kary takze w rozmiarze zblizonym do dolnej granicy zagrozenia oraz do kary laczne;j.

Sygnalizowane w apelacji okoliczno$ci takie jak mlody wiek oskarzonego czy fakt, ze przed popelnieniem przestepstw
prowadzil poprawny tryb zycia — sui generis nie moga stanowi¢ okoliczno$ci optujacej za obnizeniem kary.



Nie sposéb bowiem traci¢ z pola widzenia, ze tak ilo$¢, jak i ciezar gatunkowy popelnionych przez R. M. przestepstw
sytuuje go jako osobe o zaawansowanym stopniu demoralizacji wobec ktoérej resocjalizacyjny aspekt kary nie moze
wyprzedzac¢ aspektu odpowiedzialnego za prewencje i jej spoleczne oddzialywanie.

Majac zatem na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy, ktora z
uwagi na tre$¢ zaprezentowanej argumentacji uznal za oczywiscie bezzasadna.

Konsekwencja dokonanej wyzej analizy merytorycznej wywiedzionych §rodkéw odwolawcezych oraz braku przestanek
z art.439 § 1 kpk — bylo utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy w oparciu o norme art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyt
oskarzonym odpowiednie okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci takze po wydaniu wyroku przez Sad I instancji,
uwzgledniajac przedzialy czasowe w ktorych zostaly im wprowadzone do wykonania kary wymierzone na podstawie
innych orzeczen..

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw sadowych zostalo oparte na art.624 § 1 kpk i art.17 ust.1 ustawy z 23 VI 1973r. o
oplatach w sprawach karnych /Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz.223 — ze zm./ oraz art. 618 § 1 pkt.11 kpk.

Oskarzeni odbywaja dlugoterminowg kare pozbawienia wolnosci, nie posiadaja zadnych zroédel dochodu, co powoduje,
Ze uiszczenie nalezno$ci stanowiacej koszty sadowe byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



