Sygn. akt IT AKa 67/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Lech Lewicki

Sedziowie: SA Andrzej Kaczmarek

SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sadowy Anna Kijak

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r.

sprawy S. W. oskarzonej z art.18§3kk w zw. zart.55 ust.11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
iin.

A. H. oskarzonego z art.55 ust.11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

G. Z. oskarzonego z art.63 ust.1i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12kk
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroficow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt II K 15/13

I. uchyla zaskarzony wyrok odno$nie A. H. oraz S. W. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Okregowemu w
Radomiu do ponownego rozpoznania;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok odno$nie G. Z. uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng;

III. zasadza od oskarzonego G. Z. na rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta) zlotych oplaty za druga instancje i 5 (piec)
zlotych wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

A. H. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 9 marca 2012r. w S. pow. (...) woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. W. i innymi dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii, po uprzednim wewnatrzwspolnotowym nabyciu na terenie Holandii, dokonal przywozu
z terenu Holandii do Polski znacznej ilo$ci Srodkéw odurzajacych w postaci 14.642,13 grama ziela konopi innych niz



wlokniste oraz zywicy konopi o warto$ci nie mniejszej niz 732 106,50 zl, osiagajac korzy$¢ majatkowa w kwocie nie
mniejszej niz 732 106,50 zl, to. jest o przestepstwo z art. 55 ust.1 1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii;

S. W. zostala oskarzona o to, ze:

II. w dniu 6 marca 2012r. w R. woj. (...), dzialajac w zamiarze by P. W. dokonal w dniu 9 marca 2012r., wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, przywozu z terenu Holandii do Polski
znacznej iloéci $rodkoéw odurzajacych w postaci 14.642,13 grama ziela konopi innych niz wldkniste oraz zywicy konopi
o warto$ci nie mniejszej niz 732.106,50 zl, utatwila mu dokonanie tego czynu zabronionego dostarczajac mu pienigdze
na zakup narkotykow, w ten sposob, ze przekazala P. W. karte debetowa do konta I. G., przy uzyciu ktorej P. W. dokonal
wyplaty kwoty 17.247 zt z (...) BANK S.A. z siedzibg we W., przeznaczajac powyzsza kwote pieniedzy na zakup wyzej
wymienionych Srodkoéw odurzajgcych, tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 55 ust.1i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

ITI. w dniu 14 wrze$nia 2011r. w R. woj. (...), dokonala zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 17.500
zl, w ten sposob, ze bedac pracownikiem banku (...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R. wyplacila z konta I. G.
kwote 17.500 zt w kasie oddziatu, dzialajac na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z siedziba we W., tj. o przestepstwo
z art. 278 § 1 kk;

IV. w okresie od 6 marca 2012r. do 8 marca 2012r. w R. woj. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z P. W.,
dokonatla zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 17.247 zl, w ten sposob, ze bedac pracownikiem banku
(...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R., wyrobila karte debetowa do konta I. G. a nastepnie przekazala ja P. W.,
ktory dokonat przy jej uzyciu wyplat w tacznej kwocie 17.247 zl, dzialajac na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z siedziba
we W, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk;

G. Z. zostal oskarzony o to, ze:

V. w okresie od 25 maja 2012r. do 19 czerwca 2012r. w L. gm. C. woj. (...), wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, uprawiat nie mniej niz 418 krzew6w konopi innych niz wlékniste, mogace
dostarczy¢ znacznej iloSci ziela konopi innych niz wldkniste, tj. o przestepstwo z art. 63 ust.1i 3 ustawy z 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013r. Sad Okregowy w Radomiu:

I. odnoé$nie zarzutu pierwszego aktu oskarzenia uznal A. H. za winnego tego, ze 9 marca 2012r., dzialajac w
celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej, przewidujac i godzac sie na to, aby inna osoba, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r., wytworzyla, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, znaczna ilosé
Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wltokniste o wadze nie mniejszej niz 1.900,00 gramdw, zmierzal
bezposrednio do ulatwienia jej tego swoim zachowaniem, polegajacym na tym, ze: po uprzednim nabyciu na terenie
Holandii roélin konopi innych niz wldkniste, zapakowanych w pakiety foliowe, bezposrednio po ich Scieciu, o lacznej
masie 15.427,61 grama, przewiozt je przez Niemcy do Polski w schowku w podlodze samochodu M. nr rej. (...), i
po przekroczeniu granicy w miejscowosci S., pow. (...), woj. (...), udat sie tym samochodem w kierunku R., gdzie
zamierzal dostarczy¢ roéliny, do czego jednak nie doszlo, z uwagi na zatrzymanie A. H. przez funkcjonariuszy Policji
w miejscowosci (...) i zabezpieczenie przewozonych przez niego roslin, zakwalifikowal ten czyn z art. 13 §1 kk w zw. z
art. 1883 kk w zw. z art. 53 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r., skazal oskarzonego na podstawie tych przepiséw i na podstawie art.
53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 1481 kk w zw. z art. 19§ 1i 2 kk i art.
3381i3 kkiw zw. z art. 60 §11 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wysokoS$ci 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac stawke na kwote 20 zt (dwudziestu zlotych);



II. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. orzekl wobec oskarzonego A.
H. przepadek: samochodu marki F. (...) nr rej. (...) nr VIN (...) wraz z kluczykiem i dowodem rejestracyjnym serii (...),
a takze ujawnionych w wymienionym pojezdzie roslin konopi innych niz wlékniste, uznanych za dowody rzeczowe
postanowieniami: funkcjonariusza CBS Komendy Gléwnej Policji Wydzial w R. z 23 stycznia 2013 r. i 17 lipca 2012
r. sygn. RSD 12/12;

ITI. na podstawie art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu A. H. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci
okres jego tymczasowego aresztowania od 9 marca 2012r. do 17 pazdziernika 2012r. i od 6 grudnia 2012r. do 21 maja
2013r.;

IV. odnoénie zarzutu trzeciego aktu oskarzenia uznal S. W. za winna tego, ze: 14 wrze$nia 2011r. w R. woj. (...),
bedac pracownikiem banku (...) S.A. we W. Oddzialu Bankowego w R., zatrudnionym na stanowisku Lidera/
Managera Oddzialu Bankowego, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, bez upowaznienia, wprowadzila nowe zapisy
danych informatycznych w systemie operacyjnym Banku, w zakresie rachunku bankowego nr (...), prowadzonego
na rzecz I. G., odno$nie likwidacji lokaty i rzekomej wyplaty kwoty 17.500 zl posiadaczce rachunku, ktora to sume w
rzeczywistoSci pobrala sama w kasie oddzialu, nie majac zamiaru jej przywlaszczenia, dzialajac na szkode I. G. oraz
(...) BANK S.A. z siedziba we W., zakwalifikowal ten czyn z art. 287 § 1Kk, i wymierzyl S. W. na podstawie tego przepisu
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. w zakresie zarzutéw: drugiego i czwartego aktu oskarzenia uznal S. W. za winna tego, ze: 6 marca 2012 r.
w R. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej, przewidujac i godzac sie na to, aby inna osoba, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z 29 lipca 2005r., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, dokonala wewnatrzwspolnotowego nabycia $rodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w znacznej iloéci - o wadze nie mniejszej niz 1.900, 00
graméw, poprzez jego przywoz z terenu Holandii do Polski, ulatwila tej osobie dokonanie tego czynu zabronionego
poprzez dostarczenie pieniedzy na przywoéz narkotyku, w ten sposob, ze: bedac pracownikiem banku (...) S.A. we W.
Oddzialu Bankowego w R., zatrudnionym na stanowisku Lidera/Managera Oddzialu Bankowego, bez upowaznienia,
wprowadzila nowy zapis danych informatycznych w systemie operacyjnym Banku, w zakresie rachunku bankowego nr
(...), prowadzonego na rzecz I. G., odnos$nie rzekomo zlozonego przez nia wniosku o karte debetowa, ktoéra nastepnie
wyrobila pomimo braku takiej dyspozycji, poprzez powigzanie jej z wlasciwym numerem (...), i wbrew przyjetemu
na siebie zobowigzaniu i przepisom ustawy Prawo bankowe, wykorzystujac w tym zakresie informacje powzieta w
zwiazku z wykonywana praca, przekazala nastepnie karte oraz ujawnila informacje co do numeru (...) wymienionej
wyzej innej nieuprawnionej osobie, co umozliwilo tej osobie dostep do Srodkéw pienieznych zgromadzonych na koncie
I. G. w lacznej kwocie 17.247 zl, ktérg to sume osoba ta podjela z bankomatu, z tym, ze wedlug uzgodnien z S. W.,
z zamiarem poézniejszego zwrotu pieniedzy, czym S. W., dzialala jednocze$nie na szkode I. G. oraz (...) BANK S.A. z
siedziba we W., zakwalifikowal ten czyn z art. 266 § 1 kk w zb. z art. 28781 kk w zb. z art. 18§83 kk w zw. z art. 55 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. w zw. z art. 55 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z 29 lipca 2005r. w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, za to skazal oskarzona na podstawie tych przepisow i na
podstawie art. 55 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 1981i2
kkiart. 3381i3 kkiart. 60811 §6 pkt 2 kk wymierzyt jej kare roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
grzywne w wysokosci 300 (trzystu) stawek dziennych, ustalajac stawke na kwote 20 zt (dwudziestu zlotych);

VI. biorac za podstawe wymierzone S. W. kary pozbawienia wolnoéci w punktach czwartym i piatym wyroku na
podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec niej kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 6981 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec S. W. kary
lacznej pozbawienia wolnosci na okres 4 (czterech) lat proby;

VIII. na podstawie art. 6381 kk zaliczyl S. W. na poczet orzeczonej grzywny okres jej tymczasowego aresztowania od
5 czerwca 2012r. do 28 wrze$nia 2012 r. ustalajac, te kare za wykonana w wysokosci 232 (dwustu trzydziestu dwoch
stawek dziennych);



IX. w granicach zarzutu piatego aktu oskarzenia uznal G. Z. za winnego tego, ze w okresie od 25 maja 2012r. do 19
czerwca 2012r. w L. gm. C. woj. (...), wbrew przepisom ustawy z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, uprawial 418 krzewdw konopi innych niz wldkniste, min. poprzez posadzenie roslin
w doniczkach, ustawienie ich w odpowiednim pomieszczeniu, z dostepem do $wiatla, zapewniajac warunki wzrostu, w
tym wymagana temperature, substancje nawozace oraz wode, ktora to uprawa mogla dostarczy¢ ziela konopi innych
niz wlokniste w znacznej iloSci — o wadze 8.360,00 gramow, za to skazal oskarzonego na podstawie art. 63 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 63 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z 29 lipca 2005r., a na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
3382 kk i art. 3381i3 kk wymierzyt mu kare 2 (dwdbch) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoSci 100 (stu)
stawek dziennych, ustalajac stawke na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

X. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. orzekl wobec oskarzonego G. Z.
przepadek: 418 roélin konopi innych niz wldkniste, uznanych za dowody rzeczowe postanowieniem funkcjonariusza
CBS Komendy Gléwnej Policji z 23 lipca 2012 r. sygn. RSD 12/12;

XI. na podstawie art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu G. Z. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres jego
tymczasowego aresztowania od 19 czerwca 2012r. do 10 pazdziernika 2012r.;

XII. zwolnil kazdego z oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez prokuratora i obronicow oskarzonych.

Prokurator na podstawie art.425 k.p.k. i art.444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych
A.H.iS.W.ipowolujac sie na przepisy art.438 pkt 1i 3 k.p.k. i art.427 § 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

1. obraze prawa materialnego, a mianowicie art.13 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 3 k.k. w zw. z art.53 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. oraz art.55 ust. 11 3, art.4 pkt 5, art.4 pkt 26, art.4 pkt 37 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez uznanie, ze kwiatowe oraz owocujace wierzchotki konopi,
z ktorych nie usunieto zywicy, a takze liscie i lodygi konopi — pochodzace z roélin z gatunku konopie siewne (C.
sativa L.), w ktorych suma zawarto$ci delta-9 tetrahydrokannabinolu oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego (kwasu
delta-9 - (...)2-karboksylowego) w kwiatowych oraz owocujacych wierzcholkach roslin, z ktérych nie usunieto zywicy
przekraczala 0,20% w przeliczeniu na sucha mase, ktore w ilosci 15 427,61 grama A. H. przewozil z terenu Holandii
do Polski, nie stanowily $rodka odurzajacego okre$lonego jako ziele konopi innych niz wlokniste w zalgczniku nr 1 do
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, za$§ dopiero w przyszto$ci mozna bylo z nich wytworzyc
srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz widkniste i tym samym uznanie oskarzonego A. H. za winnego
tego, ze 9 marca 2012r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, przewidujac i godzac sie na to, aby inna
osoba, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r. wytworzyla, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, znaczng iloé¢ $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wloékniste o wadze nie
mniejszej niz 1900,00 graméw, zmierzal bezposrednio do ulatwienia jej tego swoim zachowaniem, polegajacym na
tym, ze: po uprzednim nabyciu na terenie Holandii roslin konopi innych niz wibkniste, zapakowanych w pakiety
foliowe, bezposrednio po ich $cieciu, o lgcznej masie 15427,61 grama, przewiozl je przez Niemcy do Polski w schowku
w podlodze samochodu M. nr rej. (...), i po przekroczeniu granicy w miejscowoéci S., pow. (...), woj. (...), udat
sie tym samochodem w kierunku R., gdzie zamierzal dostarczy¢ rosliny, do czego jednak nie doszlo, z uwagi na
zatrzymanie A. H. przez funkcjonariuszy Policji w miejscowosci (...) i zabezpieczenie przewozonych przez niego roélin,
i zakwalifikowanie jego zachowania jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.13 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 3
k.k. w zw. z art.53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r., podczas gdy prawidlowa analiza
przepiséw art.4 pkt 5, art.4 pkt 26, art.4 pkt 37, art.53 ust. 11 2, art.55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii wskazuje, ze rosliny, ktére w iloSci 15427,61 grama A. H. przewozil terenu Holandii do
Polski sg §rodkiem odurzajacym w postaci ziela konopi innych niz wtokniste i tym samym oskarzony wyczerpal swym
zachowaniem znamiona przestepstwa z art.55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;



2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na przyjeciu przez Sad, ze S. W.
przewidujac i godzac sie na to, aby inna osoba, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca
2005r., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, dokonala wewngtrzwspolnotowego nabycia Srodka odurzajacego w
postaci ziela konopi innych niz wldkniste w znacznej ilo$ci o wadze nie mniejszej niz 1900,00 gramoéw, poprzez jego
przewoz z terenu Holandii do Polski, ulatwila tej osobie dokonanie tego czynu zabronionego poprzez dostarczenie
pieniedzy na przywdz narkotyku, podczas gdy udzielila ona pomocy do przewozu z terenu Holandii do Polski 15427,61
grama ziela konopi innych niz wldkniste,

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na przyjeciu przez Sad, ze S. W. nie
dzialala z zamiarem przywlaszczenia w dniu 14 wrze$nia 2011r. pieniedzy w kwocie 17 500 zl oraz w dniu 6 marca
2012r. pieniedzy w kwocie 17 247 zt na szkode 1. G. oraz (...) BANK SA z siedziba we W., jak réwniez nie dokonata
ich zaboru i w konsekwencji zakwalifikowania zachowan oskarzonej jako przestepstw odpowiednio z art.287 § 1 k.k.
oraz z art. 266 § 1 kk. w zb. z art.287 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena zamiaru z jakim dzialala oskarzona,
wskazujaca, ze przez okres 8 miesiecy od zaboru pieniedzy dokonanego w dniu 14 wrze$nia 2011r. oraz 2 miesiecy od
dokonania zaboru pieniedzy w dniu 6 marca 2012r. nie dokonala ich zwrotu, dokonujac naprawienia szkody dopiero
w toku konicowego etapu rozprawy glownej, prowadzi do wniosku przeciwnego,

4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na bezpodstawnym uznaniu w
stosunku do A. H., ze takie okolicznoéci jak forma czynu jakiej zdaniem Sadu mial sie dopusci¢é w postaci
»specyficznej konstrukeji usitowania pomocnictwa przez pomocnika naklonionego przez inng osobe, pelniaca wiodaca
role w procederze przestepczym”, wyjatkowa, trudna sytuacja rodzinna, osobista i materialna rodziny oskarzonego,
ktéora wedlug Sadu takze sklonila go do wejscia na droge przestepstwa uzasadnialy zastosowanie wobec niego
dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art.19 § 2 k.k., podczas gdy
prawidlowa ocena zachowania oskarzonego, w szczegolno$ci wysoki stopien spolecznej szkodliwosci zbrodni z art.55
ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, ktérej dopuscil sie oskarzony oraz jego postawa
w trakcie postepowania przygotowawczego i na rozprawie gldwnej, polegajaca na negowaniu okolicznoéci, ktore
Sad uznal za udowodnione w postaci udzialu w przestepstwie P. W., dzialania w celu osiggniecia znacznej korzysci
majatkowej, wskazuja na brak przestanek do nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnosci w/w,

5. blad w ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na bezpodstawnym uznaniu w
stosunku do S. W., ze takie okolicznosci jak to, ze udzielila ona pomocy osobie najblizszej oraz, ze zostata nakloniona
do popelnienia przestepstwa przez jej meza P. W., a takze, ze poniosla ujemne konsekwencje swojego zachowania
w postaci tymczasowego aresztowania oraz utraty pracy, uzasadnialy zastosowanie wobec niej dobrodziejstwa
nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnosci na podstawie art.19 § 2 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena
zachowania oskarzonej, w szczegdlnosSci wysoki stopien spolecznej szkodliwosci zbrodni z art.18 § 3 kk. w zw. z
art.55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, ktorej dopuscita sie oskarzona oraz jej
postawa w trakcie postepowania przygotowawczego i na rozprawie glownej, polegajaca na negowaniu okolicznosci
uprzedniego przyznania sie do popehlienia zarzucanego jej przestepstwa, dzialania w celu osiggniecia znacznej
korzysci majatkowej, wskazuja na brak przestanek do nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnosci wobec
w/w.

Podnoszac powyzszy zarzut wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec A. H. i S. W. i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. H. zaskarzyl powyzszy wyrok w czedci dotyczacej kary i przepadku samochodu marki F.
(...) nr rej. (...) nr VIN (...). Wyrokowi temu zarzucil naruszenie art.53 § 1 k.k. przez nieuwzglednienie tego, iz cel
zapobiegawczy i wychowawczy zostal juz osiagniety przez pobyt w zakladzie karnym w wymiarze 12 miesiecy i 23
dni, co przy orzeczeniu kary nie wyzszej niz 2 lata i 1 miesigc, a nie 2 lata i 3 miesiace pozwoliloby oskarzonemu
nie powroci¢ do zakladu karnego i pracowaé na utrzymanie rodziny, wychowanie dzieci, budowanie dobrego zycia
zgodnie z modelem przyzwoitego postepowania w zgodzie z prawem, co oskarzony solennie deklaruje, pomny tego,



Ze naruszajac prawo spowodowal przede wszystkim nedze swojej rodziny i powr6t do zakladu karnego spowodowalby
niezmiernie negatywne skutki dla niej.

W zakresie wymienionego samochodu marki F. (...) zarzucil naruszenie art.70 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii przez nieuwzglednienie tego, iz samochod ten nie stanowil jego wlasnosci, byt uzyty
incydentalnie przy bardzo desperackiej decyzji przedmiotowego wyjazdu, nie stanowil rowniez narzedzia stalego
nagannego procederu.

Wnosil o zmiane wysoko$ci kary przez zmniejszenie orzeczonej kary z 2 lat i 3 miesiecy do 2 lat pozbawienia wolno$ci
i uchylenie pkt IT wyroku w zakresie przepadku tego pojazdu.

Obronca oskarzonej S. W. zaskarzyla wyzej wymieniony wyrok w punktach V, VI, VII i VIII w czeéci dotyczacej
oskarzonej na jej korzy$¢. Na podstawie art.427 § 11 21 art.438 pkt 2, 3 i 4 zarzucila powyzszemu wyrokowi:

I. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na tres¢ orzeczenia:

1. art.7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodéw wbrew wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego poprzez
dowolne uznanie, iz oskarzona S. W. wiedziala na jaki cel beda przeznaczone pienigdze wyplacone przez jej meza,
w sytuacji gdy okoliczno$ci przedmiotowej sprawy w tym zwlaszcza dowod z materialow niejawnych jednoznacznie
wskazuja, iz oskarzona nie tylko takowej wiedzy nie miala, ale i nie miala podstaw by przypuszczaé na jaki cel zostana
one przeznaczone,

2. art.4, art.5 § 2, art.7, art.92 k.p.k., polegajaca na jednostronnej i niekorzystnej dla oskarzonej ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego, w tym zwlaszcza wyjasnien samej oskarzonej oraz rozstrzygnieciu wszelkich
watpliwoéci wbrew zasadzie in dubio pro reo na jej niekorzy$¢ oraz procedowaniu nieuwzgledniajacemu zasady
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz charakteryzujacego sie brakiem
obiektywizmu w dazeniu do prawdy materialnej, a przede wszystkim przelamaniu zasady domniemania niewinno$ci
i przyjecia a priori winy oskarzonej S. W., poprzez uwzglednienie jako wiarygodne jedynie tych fragmentéw jej
wyjasnien, w ktorych przyznala sie do zarzutu pomocnictwa, uznajac tym samym za niewiarygodne te, w ktorych
wyjasnila powody dla ktorych sie przyznala,

II. blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa zaskarzonego orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego
tre$¢ przez przyjecie bez jakiejkolwiek watpliwosci, iz oskarzona dzialala z zamiarem pomocnictwa innej osobie do
dokonania czynu zabronionego okre$lonego w art.55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29.07.2005r. w
zw. z art.55 ust. 1 w/w ustawy w sytuacji gdy szereg dowodoéw zgromadzonych i przeprowadzonych w przedmiotowej
sprawie nie pozwala na takie ustalenie.

ITI. razaca niewspoOlmierno$¢ kary orzeczona wobec oskarzonej wyrazajaca sie w wymierzeniu warunkowego
zawieszenia jej wykonania na maksymalny okres 4 lat préby, w sytuacji gdy cele kary, jak rowniez postawa oskarzonej,
warunki i wlaSciwo$ci osobiste, dotychczasowy sposob zycia oskarzonej oraz jej zachowanie po popehlieniu
przestepstwa nie uzasadniaja stosowania tak dlugiego okresu proby.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnosita o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzutu
pomocnictwa do przewozu $rodkéw odurzajacych, wymierzenie za pozostale czyny kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia i wymierzenie kary lacznej za popelnione przez nia czyny w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego G. Z. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze wobec oskarzonego. Na
zasadzie art.427 § 21 438 pkt 2,3 i 4 k.p.k. wyrokowi zarzucik:



1. naruszenie prawa procesowego majgce wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie art.7 k.p.k. oraz bledne ustalenia
faktyczne majace wplyw na tre$é wyroku, a polegajace na uznaniu, ze:

- oskarzony zaangazowal sie w hodowle roslin w sposéb nieprzecietny,

- prowadzona uprawa byla w rozmiarach ,nieczesto spotykanych”,

- kara dwoch lat pozbawienia wolnoéci jest wlasciwa w poréwnaniu z innymi oskarzonymi,

- zawieszenie wykonania kary oskarzonego nie mozna zastosowac z uwagi na ,wewnetrzng sprawiedliwo$¢ wyroku”.
2. razaca niewspolmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary wyrazajaca sie w jej bezwzglednym charakterze.

Na zasadzie art.437 § 1 k.p.k. wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i warunkowe zawieszenie wykonania
wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna. Skarzacy trafnie podnosi, Ze sad pierwszej instancji dokonat blednych ustalen
faktycznych w odniesieniu do A. H. oraz S. W..

Nie umniejszajac wysitku sadu meriti w kierunku dokonania prawidlowych ustalen w sprawie, o czym Swiadczy
stosunkowo obszerne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, nalezy stwierdzié¢, ze sad przyjal bledne zalozenia
przystepujac do oceny zgromadzonego materiatu dowodowego.

Sad skupit swoja uwage na wytworzeniu $rodka odurzajacego i tej ocenie podporzadkowal swoj proces myslowy
podczas analizy materialu dowodowego sprawy, ktory w konsekwencji doprowadzit do sprzecznych ustalen.

W pkt V wyroku w zakresie zarzutéw drugiego i czwartego aktu oskarzenia sad uznal, iz oskarzona S. W. ,ulatwila ....
nabycie §rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wi6kniste w znacznej ilosci — o wadze nie mniejszej
niz 1900 gramow, poprzez jego przywoz z terenu Holandii do Polski”.

Natomiast z dokonanych ustaleni wynika, ze z terenu Holandii do Polski zostalo przywiezione ziele konopi o lacznej
masie 15427,61 grama (ustalenia dotyczace czynu przypisanego oskarzonemu A. H.).

Nadto sad skazal S. W. za pomocnictwo do przywozu (art.18 § 3 k.k. w zw. z art.55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii), za§ w ustaleniach stwierdzil, ze nie ma to nic wspo6lnego z przywozem, ktérego dokonal oskarzony A. H.
i zakwalifikowal czyn tegoz oskarzonego jako usilowanie pomocnictwa do wytworzenia (art.13 § 1 k.k. w zw. z art.18
§ 3 k.k. w zw. z art.53 ust. 2 o przeciwdzialaniu narkomanii).

Powyzsze wskazuje na rozbiezno$é ocen dotyczacych tego samego stanu faktycznego, ktore sa wynikiem przyjecia
blednego zalozenia, ze jedynie narkotyk nadajacy sie do spozycia jest Srodkiem odurzajgcym.

Mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem sadu, ze technika legislacyjna ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii nie jest
doskonala (k.2084), lecz stwierdzenia, ,ze zebrane rosliny konopi (zapewne przez niedopatrzenie ustawodawcy)
nie poddane choc¢by procesowi suszenia nie stanowia $rodka odurzajacego w rozumieniu ustawy, pomimo ze
ich elementem jest ziele konopi”’(k.2090) nie mozna uznaé za trafne. Przyjmujac a priori, ze ustawodawca jest
nieracjonalny sad nie rozwazyl, ze ustawa z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii nie jest jedynym aktem
prawnym uznajacym ziele konopi innych niz wldkniste za $§rodek odurzajacy. Takie unormowanie zawierala rowniez
ustawa z dnia 24 kwietnia 1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii art.6 ust. 2 i ust. 20, zalacznik Nr 2 zawierajacy wykaz
srodkow odurzajacych grupy I-N, art.19.

Wezeéniejszym aktem prawnym regulujacym powyzsza problematyke jest ustawa z dnia 8 stycznia 1951r. o Srodkach
farmaceutycznych i odurzajacych (Dz. U. z dnia 8 stycznia 1951r.), ktdra w art.5 ust. 1 pkt 6 stwierdza, ze Srodkami



odurzajacymi w rozumieniu niniejszej ustawy jest ziele konopi indyjskich (Herba Cannabis Indicae) oraz ich przetwory
i mieszaniny.

Naduzywanie §rodkow odurzajacych jest problemem $wiatowym, co znalazlo unormowanie w miedzynarodowych
aktach prawnych poczynajac od Miedzynarodowej Konwencji Opiumowej, Haga 23 stycznia 1923r.(Dz.U 1923.9.55).
Wprawdzie celem tej Konwencji bylo ,,stopniowe stlumienie naduzycia opium, morfiny, kokainy, tudziez przetworow
lub pochodnych substancji tych, prowadzacych lub mogacych prowadzi¢ do podobnych naduzy¢”, lecz byt to poczatek
miedzynarodowych dzialan majgcych na celu zwalczenie naduzywania Srodkéw odurzajacych.

W miare rozwoju nauki miedzynarodowe akty prawne rozszerzaly katalog srodkow odurzajacych, $wiadczy o tym
Konwencja miedzynarodowa dotyczgca opium zawarta w Genewie w dniu 19 lutego 1925r. (Dz.U. 1927.108.920),
ktorej celem bylo zintensyfikowanie dzialah konwencji Haskiej. Konwencja ta w art.1jako §rodki odurzajace wymienia
rowniez licie koka oraz konopie indyjskie. Natomiast Konwencja o ograniczeniu fabrykacji i o uregulowaniu podziatu
srodkéw odurzajacych podpisana w Genewie w dniu 13 lipca 1931r. (Dz. U. 1934.12.97) w artykule 11 pkt 3 stanowi,
ze $wiatowa Organizacja Zdrowia bedzie kwalifikowala dzialanie poszczegblnych produktéw jako srodki odurzajace.

Kolejnym miedzynarodowym aktem prawnym dotyczacym $rodkéw odurzajacych jest Jednolita Konwencja o
§rodkach odurzajacych z 1961r. sporzadzona w Nowym Jorku w dniu 30 marca 1961r. (Dz. U. 1966.45.277).

Konwencja ta w art.1 ust. 1 pkt j okresla, ze przez ,$rodek odurzajgcy” rozumie sie kazda substancje wymieniong w
Wykazach IiII, zaréwno naturalng, jak i otrzymana w drodze syntezy.

Wykaz I §rodkéw odurzajacych zgodnie z ta Konwencja do tychze Srodkéw zalicza miedzy innymi — Konopi Indyjskich
Ziele i Zywica, a takze przygotowane z nich wyciagi i nalewki.

Postanowienia powyzszej Konwencji zostaly usci§lone Konwencja Narodow Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego
obrotu §rodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, sporzadzona w Wiedniu w dniu 20 grudnia 1988r.
(Dz. U. 1995.15.69).

Powyzszy rys historyczny unormowan miedzynarodowych dotyczacych $rodkéw odurzajacych $wiadczy o tym, ze
ustawodawca polski w wykazie §rodkéw odurzajacych, stanowigcym integralna cze$¢ ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. umiesécil ziele konopi innych niz wldkniste nie w wyniku braku racjonalnosci, lecz
w wyniku postanowien prawnych o charakterze Swiatowym, ktore nie moga byé uznane za nieracjonalne.

Sad meriti skupiajac swoja uwage na ,,wytwarzaniu” powolal orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego
w Lublinie (k.2085), lecz nie dostrzegl, iz w orzeczeniach tych zawarte sa stwierdzenia, ze ziele konopi innych niz
wlokniste same w sobie sa §rodkiem odurzajacym.

W orzecznictwie pojawil sie tylko jeden poglad, ze ,samo ziele konopi po jego Scieciu nie stanowi jeszcze Srodka
odurzajacego” wyrazony przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 22 czerwca 2012r. w sprawie II
AKa 177/12, LEX nr 12202009, lecz jest to poglad odosobniony, niezawierajacy zadnej argumentacji i nie moze by¢
akceptowany.

Przyjmujac tok rozumowania sadu meriti nalezalo by stwierdzié, ze ustawodawca polski jak i miedzynarodowy jest
nieracjonalny umieszczajac wsrod Srodkow odurzajacych liscie koki, ktore posiadaja wiele wlaéciwoéci pozytywnych
dla organizmu.

Uwzgledniajac przedstawiony zarys historyczny ustawodawstwa miedzynarodowego oraz ustawodawstwa polskiego,
a nadto poglady orzecznictwa nalezy stwierdzié, ze ziele konopi indyjskich (Herba Cannabis Indicae) innych niz

wldkniste same w sobie sg Srodkiem odurzajacym, podobnie jak uzyskiwane z nich przetwory: marihuana, haszysz,

hasz-olej, nalewki farmaceutyczne oraz mieszaniny i wyciggi uzyskiwane z tych konopi.




W tych warunkach sad pierwszej instancji blednie opisat i zakwalifikowal czyn przypisany oskarzonemu A. H..
Konsekwencja tego bledu jest rowniez bledny opis czynu przypisanego oskarzonej S. W. w pkt V wyroku.

Apelacja prokuratora nadto trafnie podnosi, ze sad meriti dokonat blednych ustalen w zakresie przywlaszczenia
pieniedzy wyprowadzonych przez S. W. z konta L. G..

Sad skupil swoja uwage na twierdzeniu oskarzonej, ze zamierzala odda¢ pieniadze wyprowadzone z konta
pokrzywdzonej i na bazie tego twierdzenia uznal, ze oskarzona nie dzialal z zamiarem przywlaszczenia i swoim
dzialaniem nie wypelnila dyspozycji art.278 § 1 k.k. Taki spos6b dokonania oceny jest bledny, sad przede wszystkim
winien skupié swojg ocene na czynnos$ciach sprawczych dokonanych przez oskarzona i przeanalizowadé je w kontekscie
twierdzen dotyczacych oddania pieniedzy.

W tym zakresie nalezy w pelni podzieli¢ stanowisko prokuratora zaprezentowane w apelacji (k.2128-2130) oraz
powolane orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Ustawodawca w art.278 § 1 k.k. pojecie kradziezy okreslil jako czynno$c¢ skladajaca sie z dwoch elementéw: zaboru
cudzej rzeczy ruchomej i przywlaszczenia tejze rzeczy.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktore Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym w peli podziela, prezentuje
stanowisko, ze przy przestepstwie kradziezy dzialanie nalezy uzna¢ za zakonczone, gdy sprawca zawladnal rzecza, bez
wzgledu na to czy i w jaki sposdéb nastepnie nia rozporzadzit (por. wyroki SN: z 21 stycznia 1985r., IT KR 311/84,
OSNPG 1985/8/110; z 11 stycznia 1988r., IT KR 343/87, OSNKW 1988/7-8/55).

W przypadku sprawy niniejszej w sprawie bezsporna jest okoliczno$é¢, ze oskarzona dwukrotnie wyprowadzila
pieniadze z konta bankowego 1. G., bez jej zgody i wiedzy, tym samym pozbawila ja wladztwa nad tymi pieniedzmi.
Nastepnie w ten sposob uzyskane kwoty pieniezne objela w swoje posiadanie i rozporzadzala nimi jak wlasnymi. Ta
czynno$¢ w pelni wypelnia uksztaltowane w doktrynie i orzecznictwie pojecie przywlaszczenia, ktére nalezy rozumiec
jako rozporzadzenie jak swoja wlasno$cig cudzg rzecza ruchomg lub cudzym prawem majgtkowym z wykluczeniem
osoby uprawnione;j.

Natomiast deklaracje nastepcze oskarzonej, ze zamierzala ona zwr6cic zagarniete pienigdze, nalezy traktowac jako
cheé naprawienia szkody w blizej nie okreSlonym terminie. W rezultacie oskarzona naprawila szkode dopiero w
wyniku postepowania w sprawie w przeddzien zamkniecia rozprawy (k.2006, 2007, 2009-2017).

Fakt naprawienia szkody nalezy ocenié¢ jako okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary, a nie jako czynno$c
potwierdzajaca ustalenie sadu, iz oskarzona ,pozyczyla sobie” pieniadze pokrzywdzone;j.

Nadto z urzedu nalezy wskazaé, iz w toku rozprawy apelacyjnej prokurator zasadnie wskazal, ze odno$nie czynu
przypisanego oskarzonej S. W. w pkt V wyroku zachodzi bezwzgledna przyczyna odwolawcza uzasadniajgca uchylenie
zaskarzonego wyroku. Przestepstwo z art.266 § 1 k.k. écigane jest na wniosek pokrzywdzonego. Natomiast zgodnie
z art.205 § 1 k.s.h. do skltadania o$§wiadczen woli w imieniu spotki wymagane jest wspoéldzialanie dwoch czlonkow
zarzadu, albo jednego czlonka lgcznie z prokurentem. Wprawdzie w aktach sprawy (k.2026), w wyniku zapytania
sadu, znajduje sie wniosek o $ciganie podpisany przez pelnomocnika (...)Banku, lecz dolaczone pelnomocnictwo
(k.2027) wskazuje, ze uzyskal on umocowanie do skladania oswiadczen wiedzy ,,zawiadomien w organach $cigania o
podejrzeniu popelnienia przestepstw popelnionych na szkode (...) Banku S.A.” Natomiast wniosek o §ciganie wymaga
pelnomocnictwa do skladania o§wiadczen woli w imieniu spolki.

Omoéwione okoliczno$ci w pelni uzasadniaja uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy A. H.i S. W. do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Radomiu. Wobec uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy w powyzszym zakresie do ponownego rozpoznania apelacje obroficow oskarzonych A. H. i S. W. nalezy uznac
za przedwczesne i nie zachodzi potrzeba ustosunkowywania sie do nich w tej fazie postepowania w sprawie.



Rozpoznajac ponownie sprawe sad przeprowadzi postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie umozliwiajacym
prawidlowe wyrokowanie, zas odno$nie pozostalych dowodow moze skorzystac¢ z unormowania art.442 § 2 k.p.k.

Oceniajac ponownie w ten sposob zgromadzony material dowodowy sprawy sad winien mie¢ na uwadze zapatrywania
prawne Sadu Apelacyjnego przedstawione w poprzedzajacej czes$ci uzasadnienia jak rowniez apelacje ztozone przez
prokuratora i obroncéow. Wobec stanowiska zaprezentowanego w zaskarzonym i uchylonym wyroku sad rozwazy
rowniez mozliwo$¢ zakwalifikowania czynéw oskarzonej S. W. zarzucanych w pkt III i IV aktu oskarzenia z art.278
§ 1k.k. wzb. zart.287 8§ 1 k.k.

Po przeanalizowaniu w powyzszy sposob materiatu dowodowego sprawy sad wyda stosowny wyrok zgodny z
wymaganiami prawa karnego materialnego i procesowego.

Na podstawie art.457 § 2 k.p.k. wniosek o uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego zlozyt réwniez obronca
oskarzonego G. Z..

Sad Apelacyjny zwazyl, ze apelacja wniesiona na korzy$¢ G. Z. nie kwestionuje ustalenn dokonanych przez sad w
zakresie winy dotyczacej dokonania przypisanego mu czynu i dotyczy jedynie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Apelacja ta jest jedynie polemika z ustaleniami sadu, prezentujgcg odmienne kryteria ocenne przestanek wskazanych
przez sad meriti.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska apelacji, ze dzialanie oskarzonego bylo zwykla lekkomys$lnoScia spowodowanag
namowa P. W.. Oskarzony jest doroslym czlowiekiem w pelni wladz umyslowych i jest zdolny do podejmowania
samodzielnych decyzji, natomiast zagrozenie przestepczoScia narkotykowa jest powszechnie znane oraz szeroko
omawiane w §rodkach masowego przekazu.

Z tego wzgledu brak jest podstaw do stwierdzenia, ze oskarzony nie potrafil prawidlowo ocenié szkodliwoéci swojej
dzialalnoSci i nie przejawial ,,Zadnej wlasnej inicjatywy”.

Bledne jest rowniez stanowisko apelacji, ze prowadzona przez oskarzonego uprawa nie ,,byla wyjatkowo duza”.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzony nie posadzit jednego lub kilku krzakéw konopi w prowizorycznych warunkach
sadzac, ze same one urosng. Uprawa 418 krzakéw tychze konopi przy zapewnieniu im odpowiedniej wilgotnosci i
warunkow termicznych moze by¢ uznane wrecz za uprawe przemyslowa. Z tego wzgledu sad zasadnie wskazal, ze
zaangazowanie w uprawe w takich okoliczno$ciach nalezy uznaé za szczego6lne.

Przy ocenie winy oskarzonego nie ma znaczenia okoliczno$¢, ze proceder uprawy trwal stosunkowo krotko, bowiem
nie jest to zasluga oskarzonego lecz organdéw $cigania, ktore przedmiotowa uprawe zlokalizowaly i zlikwidowaly w
dosé krotkim okresie.

Apelacja nieprawidlowo rowniez interpretuje korzy$¢ majatkowa, ktora oskarzony osiagnatby w wyniku przestepczego
dzialania. Poza twierdzeniem oskarzonego w sprawie brak jest dowod6éw pozwalajacych na ustalenie jaka korzy$c
osobista odnidslby oskarzony, lecz zgodnie z art.115 § 4 k.k. korzyScia majatkowa lub osobista jest korzy$¢ zar6wno
dla siebie, jak i dla kogo innego. W warunkach sprawy niniejszej w przypadku pomySlnego zakonczenia hodowli
pielegnowanych przez oskarzonego roslin, byloby wprowadzenie do obrotu 16720 ,dzialek handlowych” marihuany.
Uwzgledniajac warto$¢é rynkowa jednej ,dziatki” korzysé ta bytaby bardzo duza.

Reasumujgc w ocenie Sadu Apelacyjnego, przystepujac do wymiaru kary odnosnie oskarzonego, sad pierwszej
instancji wyczerpujaco omoéwil zaréwno okoliczno$ci obciazajace jak i lagodzace i trafnie uznal, ze orzeczona wobec
oskarzonego kara pozbawienia wolnoSci nie moze by¢ uznana za niewsp6lmiernie surowa i odpowiada ona spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego oraz speklnia przede wszystkim wymagania w zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.



Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w czeéci dyspozytywnej wyroku. Orzeczenie odno$nie kosztow
sadowych za druga instancje uzasadniaja art.6271 636 § 1 k.p.k.



