Sygn. akt IT AKa 22/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Lech Lewicki

SA Bohdan Tracz
Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 14 paZzdziernika 2014 .

sprawy P. B., D. B., M. B. M. G. (1) oraz G. C.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk i w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych P. B., D. B., M. B.i M. G. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt IT K 128/09

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych:

1) P. B. i M. B, a na podstawie art. 435 k.p.k. rowniez wobec G. C. w ten sposob, ze: uchyla orzeczone wobec
oskarzonych P. B. i M. B. kary laczne pozbawienia wolnosSci, a wobec oskarzonego G. C. kare laczna grzywny
oraz rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet tej kary, wobec G. C., okresu tymczasowego aresztowania, nadto uchyla
rozstrzygniecie o orzeczonych, wobec oskarzonego P. B. jednostkowych karach pozbawienia wolnoéci i grzywny,
wymierzonych temu oskarzonemu w pkt pkt VII, VIII oraz IX wyroku za przestepstwa okre§lone w art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., a na podstawie na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k. wymierza
oskarzonemu P. B., za przestepstwa opisane w pkt pkt VII, VIIT i IX aktu oskarzenia kare 2 (dwa) lat pozbawienia
wolno$ci oraz 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny, ustalajac stawke dzienna na kwote 30 (trzydziesci) zl,

2) D. B. w ten sposéb, ze ustalong stawke dzienna grzywny wymierzonej temu oskarzonemu za czyn opisany w pkt I11
aktu oskarzenia (pkt III wyroku) okresla na kwote 20 (dwadzieécia) zl,

3) M. G. (1) w ten sposdb, ze: orzeczong wobec oskarzonego kare laczng pozbawienia wolnosci lagodzi do 2 (dwa) lat,
a na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary warunkowo zawiesza na okres
proby 5 (pied) lat;



II. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok, wobec oskarzonych P. B. i M. B., a na podstawie
art. 435 k.p.k. robwniez wobec oskarzonego G. C., w czesciach dotyczacych czynéw opisanych w pkt pkt IV, VI, i XI
aktu oskarzenia i przyjmujac, ze czyny te wyczerpuja dyspozycje art. 258 § 1 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia
6 czerwca 1997 1. (Dz. U. Nr 88 poz. 533) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4
k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. (Dz. U. Nr 132 poz. 1109) postepowanie karne wobec tych
oskarzonych, o te czyny, umarza, a kosztami procesu w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

III. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k., a wobec oskarzonego P. B. rowniez na podstawie art. 9o § 2 k.k. orzeczone kary
jednostkowe laczy i wymierza:

- oskarzonemu P. B. kare laczna 5 (pie¢) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare lgczna 400 (czterysta)
stawek dziennych grzywny ustalajac stawke dzienna grzywny na kwote 30 (trzydziesci) zl,

- oskarzonemu M. B. kare laczng 4 (cztery) lat pozbawienia wolnosci,

- oskarzonemu G. C. kare 424 (czterysta dwadzieScia cztery) stawek dziennych grzywny ustalajac stawke dzienng
grzywny na kwote 30 (trzydziesci) zl, a na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny
zalicza okres tymczasowego aresztowania od dnia 27 paZzdziernika 2009 r. do dnia 26 maja 2010 r. i kare te uznaje
za wykonana;

IV. w pozostalych czeéciach zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. =zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. — Kancelaria Adwokacka w S. — kwote 1180,80 (tysiac
sto osiemdziesigt 80/100) zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. B. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

VI. zasadza od oskarzonego M. G. (1), na rzecz Skarbu Panstwa 6400 (sze$c tysiecy czterysta) zl oplaty za obie instancje
oraz 4 (cztery) z wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

VII. zwalnia oskarzonych P. B., M. B., G. C. od oplaty za obie instancje oraz od ponoszenia wydatkéw za druga instancje
a oskarzonego D. B. od ponoszenia kosztow sadowych za druga instancje, ustalajac, ze wydatki za postepowania
apelacyjne, lacznie z wydatkami zwigzanymi z apelacja prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P.B., G.C., D. B.i M. G. (1) oskarzeni zostali o to, ze:

I. w okresie od 16 czerwca 1997 r. do 4 lipca 1997 r. w M.

i w innych miejscowos$ciach na terenie Rzeczypospolitej Polskiej dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z J. B., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, postugujac sie przerobionym dowodem osobistym na nazwisko Z. D.

z wklejonym zdjeciem J. B. oraz innymi dokumentami po$wiadczajacymi nieprawde tj. zaSwiadczeniem z dnia 18
stycznia 1997 r. o wpisie

do ewidencji dzialalnos$ci gospodarczej firmy (...), zaSwiadczeniem identyfikacyjnym

o numerze REGON (...) oraz potwierdzeniem zgloszenia rejestracyjnego podatnika podatku od towaréw i uslug z
dnia 18.01.1997 r., czym wprowadzili w blad nizej wymienionych przedsiebiorcow co do zamiaru zaplaty przez (...)
Uslugi (...) w M., zarejestrowane na Z. D. kwot wynikajacych z nizej wymienionych uméw sprzedazy zawartych na
tzw. przedluzony termin platnosci, doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartosSci

54.205,83 zk:

1. w dniu 16 czerwca 1997 r. na zakup 50 sztuk gwintownic oraz innych artykulow o lacznej wartoéci 12.873,81 zl na
szkode firmy (...) sp. z 0.0.



w M.;

2. w dniu 26 czerwca 1997 r. na zakup gwintownic o lacznej wartoéci 4.753,60 zi
na szkode Zakladu Produkeyjno Uslugowego (...) w S.;

3. wdniu 1 lipca 1997 r. na zakup ogrzewaczy wody oraz innych artykuléw
o lacznej wartoSci 17.647,26 zl na szkode Przedsiebiorstwa Produkeyjno Ustugowo Handlowego (...) w G.;

4. w dniu 4 lipca 1997 r. na zakup agregatow sprezarkowych o lacznej wartosci
18.931,16 zl na szkode Zakladu (...) w G.,

przy czym P. B. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu

1 miesiaca i 29 dni po odbyciu czesci kary 3 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie

IT K 47/96 Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw. z art. 58 d. kk, ktéra odbywal w okresie
m.in. od 28 listopada 1995 r. do 30 listopada 1995 1.

iod 2 stycznia 1996 r. do 18 kwietnia 1997 1. tj. 0 czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk,

a wobec P. B. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk.

M. B.,P.B.,G. C., D. B.i M. G. (1) oskarzeni zostali o to, ze:

II. w okresie od 26 listopada 1997 r. do 22 grudnia 1997 r. w S.,

w W. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze S. K. w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, postugujac sie
dokumentami poéwiadczajacymi nieprawde tj. zas§wiadczeniem z dnia 12 stycznia 1997 r. o wpisie do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej PHU (...), za$wiadczeniem identyfikacyjnym

onumerze REGON (...) z dnia 15 stycznia 1997 r. oraz po$§wiadczeniem zgloszenia rejestracyjnego podatnika podatku
od towar6éw i ustug z dnia 17.01.1997 r., wprowadzil

w blad nizej wymienionych przedsiebiorcow co do zamiaru zaplaty przez Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) w
S., zarejestrowane na S. K., kwot wynikajacych z nizej wymienionych umow sprzedazy zawartych na tzw. przedtuzony
termin platno$ci doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci

w kwocie 319.830,01 z}:

1. w dniu 26 listopada 1997r. na zaciaggniecie kredytu w wysokoéci 2.264,10 z}
na zakup sprzetu AGD na szkode (...) Banku (...) S. A.
w L. oddzial w C.;

2. wdniach od 2 do 3 grudnia 1997r. na zakup uchwytoéw wiertarskich
o wartosci 15.524,50 zl na szkode Spoéltdzielni (...)w S.;

3. wdniu 7 grudnia 1997r. na zakup réznych narzedzi o wartoSci 13.352,29 z}
na szkode T. W.;

4. wdniu 9 grudnia 1997r. na zakup dwdch wciaggarek budowlanych o wartos$ci 8.052 zl na szkode R. O.;

5. wdniu 10 grudnia 1997r. na zakup wozka widlowego typu (...)
o warto$ci 93.103,08 zl na szkode A. W. dyrektora firmy (...) Sp. z 0.0. Oddzial w J.;

6. w dniach od 17 grudnia 1997r. do 22 grudnia 1997r. na zakup 88 000 kg cukru o wartosci 145.948 zI na szkode
firmy (...);

7. w dniu 18 grudnia 1997r. na zakup rur, ksztaltek, do instalacji wodnych centralnego ogrzewania wraz z
oprzyrzadowaniem o wartosci 41.586,04 zt
na szkode firmy (...) wW.,



przy czym P. B. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu

7 miesiecy i 8 dni po odbyciu czesci kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie

IT K 47/96 Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw. z art. 58 d. kk, ktéra odbywal w okresie
m.in. od 28 listopada 1995r. do 30 listopada 1995r. i od 2 stycznia 1996r. do 18 kwietnia 1997r., zas§ M. B. dopuscil
sie tego czynu w ciagu 21 dni

po odbyciu kary 3 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie II K 47/96

Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw. z art. 58 d. kk, ktéra odbywal w okresie od 27 stycznia
1995r. do 10 lutego 1995r., od 18 stycznia 1996r. do 18 kwietnia 1997r. i od 28 maja 1997r. do 5 listopada 1997r. tj. o
czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk, a wobec P. B. i M. B. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art.
29481 kk w zw. z art. 12 kk oraz w zw. z art. 6481 kk.

G. C.1D. B. oskarzeni zostali o to, ze:

III. w okresie od 31 marca 1999r. do 29 kwietnia 1999r. w L., w S., L. oraz w innych miejscowos$ciach na terenie kraju,
dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z M. P. i M. G. (2), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzili w blad nizej wymienionych przedsiebiorcéw co do zamiaru zaplaty przez
Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) w L. zarejestrowane na M. P., kwot wynikajacych z nizej wymienionych
umo6w sprzedazy zawartych

na tzw. przedluzony termin platnosci doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
111.296,51 zk:

1. w dniach 31 marca 1999r. i 17 kwietnia 1999r. - na zakup skrzydel drzwiowych
o lacznej wartosci 14.647,23 zt na szkode (...) sp.z 0.0. wL.;

2. w dniu 1 kwietnia 1999r. - na zakup napoi orzezwiajacych réznych gatunkow
o lacznej wartosSci 7.998,00 zl na szkode Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego (...) w B.;

3. wdniu 13 kwietnia 1999r. — na zakup elektronarzedzi firmy (...) o lacznej wartoéci 6.760,75 zl na szkode (...) wK.;

4. w dniach 19 kwietnia 1999r. i 20 kwietnia 1999r. na zakup nawozéw o lacznej wartosci 23.698,00 zl na szkode
(..)s.c.wB,;

5. w dniu 26 kwietnia 1999r. na zakup artykuléw hydraulicznych o lacznej wartoéci 14.340,05 zt na szkode
przedsiebiorstwa Produkecyjno-Uslugowego (...)
wd.;

6. w dniu 26 kwietnia 1999r. na zakup agregatu sprezarkowego AB 500-180-10
o wartoSci 3.609,90 zt na szkode Zakladow (...) Sp.z0.0. wG.;

7. w dniu 27 kwietnia 1999r. na zakup 9 kosiarek rotacyjnych typu Z-170 o lgcznej wartosci 17.550,00 zt na szkode
prowadzacego Zaklad Ustugowo-Produkcyjno-Handlowy w B. -D. H.;

8. w dniu 29 kwietnia 1999r. na zakup telewizora marki T. o wartoS$ci
8.999,00 zl na szkode Spoiki (...) S. A. we W. Oddzial w W.;

9. w dniu 29 kwietnia 1999r. na zakup réznych materialtow budowlanych o lacznej wartoéci 13.693,49 zt na szkode
(.)s.c.S, 1L

tj. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 k.

M. B. oskarzony zostal o to, ze:



IV. w okresie od 12 listopada 1997r. do 8 stycznia 2000r. w S., M., W. oraz w innych miejscowo$ciach na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej dziatal w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw, tj.
o czyn z art. 25881 kk.

V. w okresie od 27 sierpnia 1999r. do 8 stycznia 2000r. w M. oraz w innych miejscowoSciach na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. C., A. P. (1) i M. G. (2), w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzil w blad nizej
wymienionych przedsiebiorcéw co do zamiaru zaplaty przez Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) z siedziba
w M., zarejestrowane na A. P. (1) kwot wynikajgcych z nizej wymienionych umoéw sprzedazy zawartych na tzw.
przedluzony termin platnosci doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w
kwocie 251.649,15 z}:

1. w dniach 27 sierpnia i 24 wrzes$nia 1999r. na zakup klimatyzatoréw o wartosci 36.765,22 zl na szkode firmy (...)
Sp. Zz 0.0. W.;

2. w dniach od 27 sierpnia do 25 paZzdziernika 1999r. na zakup sprzetu AGD o lacznej wartoéci 15.485,64 z1 na szkode
(...)sp.zo0.0. W,

3. w dniach od 16 do 20 wrzeénia 1999r. na zakup sprzetu chltodniczego o warto$ci 59.543,32 z na szkode P.P. (...)
S.A.B,;

4. w dniu 22 pazdziernika 1999r. na zakup mebli lazienkowych o wartoSci 5.333,74 zl
na szkode firmy PPHU (...);

5. w dniu 22 pazdziernika 1999r. na zakup kraweznikéw i obrzezy o wartosci 727,60 zt
na szkode Firmy (...) wZ. gm. L.;

6. w dniu 24 paZzdziernika 1999r. na zakup sprzetu AGD o warto$¢ 3.676,51 zt na szkode firmy (...) sp. z 0.0. L.;
7. w dniu 27 pazdziernika 1999r. na zakup luster o warto$ci 525,01 z} na szkode firmy (...) s. c. G.;

8. w dniu 28 pazdziernika 1999r. na zakup kostki brukowej o warto$ci 7.528,96 zt
na szkode (...)s.c.wZ.gm. L.;

9. w dniu 28 pazdziernika 1999r. na zakup klimatyzatoréw o warto$ci 38.144,85 zt
na szkode firmy (...) sp. z 0.0. Oddzial w P.;

10. w dniach od 29 pazdziernika do 27 listopada 1999r. na zakup elektronarzedzi K.
i F. o wartosci 24.797,30 zt na szkode firmy (...) sp. z 0.0. K,;

11. w dniach 11 listopada i 8 grudnia 1999r. na zakup ogrzewaczy wody o warto$ci. 3.140,45 zt na szkode firmy (...);

12. w dniu 11 listopada 1999r. i 8 stycznia 2000r. na zakup sprzetu sanitarnego
o lacznej wartosci 40.026,46 zt od firmy (...) sp. z 0.0. N.;

13. w dniu 11 listopada 1999r. na zakup sprzetu instalacji ogrzewania podlogowego
o wartosci 13.726,98 zl na szkode firmy (...) Ltd. sp.zo.0. (...);

14. w dniu 19 listopada 1999r. na zakup kotléw ogrzewczych o wartosci 10.222,06 zi
na szkode (...) wN.,

przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 1 roku, 9 miesiecy i 22 dni po odbyciu kary 3 lat pozbawienia
woloéci orzeczonej w sprawie II K 47/96



Sadu Wojewoddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw. z art. 58 d. kk, ktora odbywal w okresie od 28 listopada
1995r. do 30 listopada 1995r. i od 18 stycznia 1996r.

do 18 kwietnia 1997r., od 28 maja 1997r. do 05 listopada 1997r., czynigc sobie

z popelniania przestepstw stale zrédto dochodu, tj. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art.
12 kkiw zw. z art. 648 1 kk w zw. z art. 658 1 kk.

P. B. oskarzony zostal o to, ze:

VI. w okresie od 12 listopada 1997r. do 2 listopada 1998r. w S., W. oraz w innych miejscowosciach na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej dzialal

W zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw, tj. o czyn

z art. 2588 1 kk

VII. w dniu 3 wrze$nia 1999r. w S. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z J.
B., ktéremu dostarczyl przerobione dokumenty tozsamo$ci tj. dowdd osobisty i prawo jazdy na nazwisko M. L. oraz
podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) z siedziba w S., wyludzil kredyt o warto$ci 3.348 zt na zakup
w sprzedazy ratalnej sprzetu RTV na szkode (...) S.A. we W. Oddzial

w W., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 2 lat, 4 miesiecy i 20 dni po odbyciu czeéci kary 3 lat
pozbawienia woloéci orzeczonej w sprawie II K 47/96 Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw.
z art. 58 d. kk, ktora odbywal

w okresie m.in. od 28 listopada 1995r. do 30 listopada 1995r. i od 2 stycznia 1996r.

do 18 kwietnia 1997r., tj. 0 czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 6481 kk

VIII. w dniu 4 wrzeénia 1999r. w S. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z J.
B., ktoremu dostarczyl przerobione dokumenty tozsamosci tj. dowodd osobisty i prawo jazdy na nazwisko M. L. oraz
podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) z siedziba w S., wyludzit kredyt o wartoéci 2.899,60 zl na
zakup w sprzedazy ratalnej telewizora, radia samochodowego i odkurzacza na szkode (...) Banku (...) w L., przy czym
zarzucanego mu czynu dopusdcil sie w ciggu 2 lat, 4 miesiecy i 21 dni po odbyciu czeSci kary 3 lat pozbawienia wolo$ci
orzeczonej w sprawie II K 47/96 Sadu Wojewodzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw. z art. 58 d. kk, ktorg
odbywal w okresie m.in. od 28 listopada 1995r.

do 30 listopada 1995r. i od 2 stycznia 1996r. do 18 kwietnia 1997r., tj. 0 czyn z art. 286

81 kk w zw. z art. 6481 kk

IX. w dniu 8 wrze$nia 1999r. w S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu

z J. B., ktéremu dostarczy} przerobione dokumenty tozsamosci tj. dowod osobisty i prawo jazdy na nazwisko M. L.
oraz podrobione zas§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...)

z siedzibg w S., wytudzil kredyt o warto$ci 3.643 zl na zakup w sprzedazy ratalnej mebli na szkode (...) II Oddzial
w S., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 2 lat, 4 miesiecy i 26 dni po odbyciu czeéci kary 3 lat
pozbawienia woloSci orzeczonej w sprawie II K 47/96 Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach za czyn z art. 205 d. kk w zw.
z art. 58 d. kk, ktéra odbywal w okresie m.in. od 28 listopada 1995r. do 30 listopada 1995r.

iod 2 stycznia 1996r. do 18 kwietnia 1997r., tj. o czyn z art. 286§ 1 kk w zw. z art. 648 1 kk

X.wdniu 19 wrze$nia 2003 r. w S. woj. (...) sfalszowal podanie--kwestionariusz paszportowy poprzez wpisanie danych
osobowych P. C., podrobienie jego podpisu oraz dolgczenie swojej fotografii, przez co w podstepny sposéb wprowadzit
w blad funkcjonariusza publicznego - inspektora Oddzialu Spraw Obywatelskich

i Migracji w Delegaturze - Placowce Zamiejscowej w S. wyludzajac po$wiadczenie nieprawdy co do tozsamosci
posiadacza paszportu o numerze (...) wydanego w dniu

02 pazdziernika 2003r. uprawniajacego do przekraczania granicy Rzeczpospolitej Polskiej, ktérego uzywal jako
autentyczny, tj. o czyn z art. 270 § 1 kk.

G. C. oskarzony zostal o to, ze:



XI. w okresie od 12 listopada 1997r. do 8 stycznia 2000r. w S., L.

i w W. oraz w innych miejscowos$ciach na terenie Rzeczypospolitej Polskiej wzial udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw,

tj. o czyn z art. 2588 1 kk.

D. B. oskarzony zostal o to, ze:

XII. w lipcu 2007r. w L., woj. (...) ulatwil A. B. uzyskanie wsparcia finansowego w postaci dotacji z Agencji
Restrukturyzacji

i Modernizacji Rolnictwa w Warszawie na okreslony cel gospodarczy w wysokoS$ci

298.353,00 zl w ten sposob, ze przekazal jego dane G. C., ktéry w zamian za kwote 4.000 zl wystawil w imieniu
nieistniejacej firmy P.U. (...) dokument po$wiadczajacy nieprawde tj. fakture VAT nr (...) opatrzona data
18.06.2007r. na kwote 73.200,00 zt za wykonanie rob6t budowlanych, ktéra nastepnie zostala przedlozona do
refundacji, tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art. 297§ 1 kk

w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 §2 kk

R. L. oskarzony zostal o to, ze:

XIII. na poczatku 2008r. w S., woj. (...) podrobil w celu uzycia za autentyczny, dokument w postaci: za§wiadczenia
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o niezaleganiu w oplacie sktadek nr (...) z dnia 3 grudnia 2007r. seria

(...)nr (...) wystawionego na wnioskodawce P.U.(...) C. G.

ul. (...), (...)-(...) S. poprzez sporzadzenie w formie odbitki (kserokopii)

na urzadzeniu do pomnazania dokumentéw, przedmiotowego zaswiadczenia wraz

z widniejacymi na nim odciskami pieczatek, ktore nie zostaly naniesione bezposrednio

na podloze za$wiadczenia, a takze opatrzenie tego za$wiadczenia podrobionym podpisem M. K. peliacej funkcje
inspektora w (...) Oddzial w S., tj. o czyn z art. 270

§ 1 kk

XIV. na poczatku 2008r. w S., woj, (...) podrobil w celu uzycia za autentyczny, dokument w postaci: za§wiadczenia
Naczelnika Urzedu Skarbowego

w S. ((...)) o niezaleganiu w podatkach nr (...)z dnia

5 grudnia 2007r. wystawionego na wnioskodawce C. G. ul. (...),

(...)-(...) S. poprzez sporzadzenie w formie odbitki (kserokopii) na urzadzeniu

do pomnazania dokumentéw przedmiotowego za§wiadczenia wraz z widniejacymi na nim odciskami pieczatek, ktore
nie zostaly naniesione bezpos$rednio na podloze za§wiadczenia,

a takze opatrzenie tego zas$wiadczenia podrobionymi podpisami Z. G. pelniacej funkcje Kierownika Dzialu
Rachunkowo$ci Podatkowej w Urzedzie Skarbowym w S.,

tj. o czyn z art. 27081 kk.

Sad Okregowy w Siedlcach, wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013r., sygn. akt
II K128/09

I. oskarzonych P. B., G. C., D. B. i M. G. (1) uznal za winnych popekienia czynu zarzucanego im w pkt I i za czyn ten
skazal: P. B. na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 33

§2 kk na kary 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zt
kazda stawka, D. B. na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i art. 3382 kk na kary 1 (jednego) roku

i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzieécia) zt
kazda stawka, M. G. (1) na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i art. 3382 kk na kary



1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych grzywny po 100
(sto) zl kazda stawka, G. C. na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk przy zastosowaniu art. 6083 i 6 pkt 4 kk na kare
200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziedci) zt kazda stawka,

II. oskarzonych P. B., M. B. G. C., D. B.i M. G. (1) uznal za winnych czynu zarzucanego im w pkt II i za czyn ten skazat:
P. B. na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk

w zw. z art. 6481 kk i art. 3382 kk na kary 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci

1300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zt kazda stawka, M. B. na mocy art. 28681 kk w zw. z art.
29481 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 3382 kk na kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci

i 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadziescia) zl kazda stawka, D. B. na mocy art. 28681 kk w zw. z
art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk i art. 3382 kk na kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwieécie) stawek
dziennych grzywny po 20 (dwadziescia) zt kazda stawka, M. G. (1) na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 290481 kk w zw.
z art. 12 kk i art. 3382 kk na kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 200 (dwieScie) stawek
dziennych grzywny po 100 (sto) z} kazda stawka, G. C. na mocy art. 28681 kk

w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk przy zastosowaniu art. 6083 i 6 pkt 5 kk na kary 11 (jedenastu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zt kazda stawka;

ITI. oskarzonych D. B.iG. C. uznal za winnych czynu zarzucanego im w pkt III i za to skazal: D. B. na mocy art. 28681
kk w zw. z art. 12 kk i art. 3382 kk na kary 1 (jednego) roku

i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zt
kazda stawka, G. C. na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk przy zastosowaniu

art. 60§83 i 6 pkt 4 kk na kare 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny

po 30 (trzydziesci) z kazda stawka,

IV. oskarzonego M. B. uznat za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV i za czyn ten na mocy art. 25881
kk skazal go na kare 1 (jednego)roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

V. oskarzonego M. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt Vi za czyn ten na mocy art. 28681
kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 3382 kk skazal

go na kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzieScia) zt kazda
stawka;

VI. oskarzonego P. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VI i za czyn ten na mocy art. 25881
kk skazat go na kare 2 (dwoch) lata pozbawienia wolno$ci;

VII. oskarzonego P. B. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt VII i za czyn ten na mocy art.28681
kk w zw. z art. 6481 kk i art. 3382 kk skazal go na kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 100 (sto) stawek
dziennych grzywny po 30 (trzydzieSci) zt kazda stawka;

VIII. oskarzonego P. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VIII i za czyn ten na mocy art.2868§1
kk w zw. z art. 6481 kk i art. 3382 kk skazal go na kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci i 100 (sto) stawek
dziennych grzywny po 30 (trzydzieSci) z} kazda stawka;

IX. oskarzonego P. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IX i za czyn ten na mocy art.28681
kk w zw. z art. 6481 kk i art. 3382 kk skazal go na kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci i 100 (sto) stawek
dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zl kazda stawka;

X. oskarzonego P. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt X i za czyn ten na mocy art. 27081
kk skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



XI. oskarzonego G. C. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt XI i za ten czyn na mocy art.
25881 kk, przy zastosowaniu art. 6083 i 6 pkt 4 kk skazal go na kare 200 (dwie$cie) stawek dziennych grzywny po
30 (trzydziesci) zt kazda stawka;

XII. oskarzonego D. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XII i za ten czyn na mocy art. 1883
kk w zw. z art. 29781 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 3382 kk skazal go, przyjmujac

za podstawe wymiaru kar art. 1981 kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 1183 kk

i art. 3381 kk, na kary 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny po 20
(dwadzie$cia) zt kazda stawka;

XIII. oskarzonego R. L. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XIII i za czyn ten na mocy art.
27081 kk skazal go na kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XIV. oskarzonego R. L. uznal winnym popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XIV i za czyn ten na mocy art. 27081
kk skazal go na kare
6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XV. na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu P. B. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
grzywien potaczyt

i wymierzyl kary laczne 7 (siedem) lat pozbawienia wolnoéci i 500 (piecset) stawek dziennych grzywny po 30
(trzydzie$ci) zt kazda stawka;

XVI. na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu D. B. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i
grzywien potaczyt

i wymierzyt kary laczne 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 20
(dwadzie$cia) zl kazda stawka;

XVII. na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu M. G. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
i grzywien polaczyl i wymierzyl kary laczne 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 300 (trzysta)
stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zt kazda stawka;

XVIII. na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu M. B. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
grzywien potaczyt

i wymierzyl kary lgczne 5 (pie¢) lat pozbawienia wolnosci i 500 (pieéset) stawek dziennych grzywny po 20
(dwadzie$cia) zt kazda stawka;

XIX. namocy art. 85 kki art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu G. C. jednostkowe kary grzywien polaczyt i wymierzyt
kare taczna 500 (pieéset) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zt kazda stawka;

XX. namocy art. 85 kki art. 8681 kk wymierzone oskarzonemu R. L. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyl
i wymierzyl kare laczna 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XXI. wykonanie tak orzeczonej R. L. lacznej kary pozbawienia wolno$ci na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 7081 kk
warunkowo zawiesil na okres
3 (trzech) lat proby;

XXII. na mocy art. 7181 kk orzekl wobec R. L. 100 (sto) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zt kazda stawka;

XXIII. na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec G. C. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres jego
zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 27 listopada 2008r. do dnia



27 pazdziernika 2009r. i kare te uznal za wykonang w caloéci;

XXIV. na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec G. C. kary lacznej grzywny zaliczyl okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 27 pazdziernika 2009r. do dnia 26 maja 2010r. i kare
te do wysokoSci 424 stawek dziennych uznal za wykonana;

XXV. na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec D. B. kary lgcznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 2 maja 2009 r. do dnia 16 czerwca 2009 r.

XXVI. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. M., Kancelarii Adwokackiej adw. S. M.,
Kancelarii Adwokackiej adw. T. T. kwoty po 3099,60 zl (w tym 579,60 zl podatku VAT) tytulem kosztéw obrony z
urzedu sprawowanej przez tych adwokatéw wobec oskarzonych M. B., G. G.,C.iR. L.;

XXVII. zwolnit oskarzonych P. B., M. B. G.C.,,D.B.iR. L.
od kosztéw sadowych stwierdzajac, ze wydatki postepowania w zakresie ich udzialu w procesie ponosi Skarb Panstwa;

XXVIII. zasadzit od oskarzonego M. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 8.000 zt tytulem czeSci kosztéw sadowych,
w pozostalej czeéci zwalniajac go od obowiazku ich uiszczenia, stwierdzajac, ze wydatki w tym zakresie ponosi Skarb
Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacjami prokuratora oraz obroncéw oskarzonych P. B., D. B., M. B., M. G. (1).

Prokurator zaskarzyl wyrok w stosunku do oskarzonych P. B., M. B. i D. B. na ich niekorzy$¢ w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze:

- odno$nie do P. B. w cze$ci dotyczacej orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany w punkcie II wyroku
oraz kary lacznej pozbawienia wolnosci;

- odnoénie do M. B. w czeéci dotyczacej orzeczenia kar pozbawienia wolnoSci za czyny przypisane w punktach 111V
wyroku oraz kary lacznej pozbawienia wolnosci;

- odnoé$nie do D. B. w czeéci dotyczacej orzeczenia kary tacznej pozbawienia wolnoSci;
Zarzucajac:
L. razacg niewspotmierno$c kary polegajaca na:

1. wymierzeniu P. B. za czyn przypisany mu w punkcie

IT wyroku, popeliony w listopadzie 1997 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 28681 kk

w zw. z art. 290481 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk kary 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy
caloksztalt okolicznoéci faktycznych, a w szezego6lnosci liczba pokrzywdzonych - pie¢ podmiotéw gospodarczych i dwie
osoby fizyczne, wysoko$é szkody 319.830,01 zlotych, brak jakichkolwiek staran o naprawienie szkody, dzialanie w
warunkach powrotu do przestepstwa ,po odbyciu kary za taki sam rodzajowo wystepek i opuszczeniu zakladu karnego
w kwietniu 1997 roku, dominujaca rola (decyzyjno$c) wobec wspolsprawcow, znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci
wyrazajacy sie w sposobie

i okoliczno$ciach popehienia czynu tj. podrabianiu dokumentéw urzedowych zwigzanych

z powstaniem PHU (...), wykorzystaniu osoby nieporadnej jako tzw. shupa, postaé zamiaru - bezposredni kierunkowy,
motywacje sprawcy - che¢ osiggniecia duzego zysku

w krotkim czasie, wzglad na spoleczne odzialywanie kary przemawialy za orzeczeniem surowszej kary jednostkowej,
a w konsekwencji wyzszej kary lgcznej;

2. wymierzeniu M. B. za czyn przypisany w punkcie II wyroku, popeliony w listopadzie 1997 roku, kary 3 (trzech)
lat pozbawienia wolno$ci oraz za czyn przypisany w punkcie V wyroku ,popelniony w 1999 roku , kary 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnos$ci podczas gdy catoksztalt okolicznoéci faktycznych, a w szczeg6lnoéci liczba pokrzywdzonych -



pie¢ podmiotoéw gospodarczych i dwie osoby fizyczne ( PHU (...)), czternaScie podmiotéw gospodarczych( PHU (...)),
wysoko$¢ szkody- 319.830,01 zlotych ( PHU (...)), 251.649,15 z} ( PHU (...)) , brak jakichkolwiek starani o naprawienie
szkody, dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa ,po odbyciu kary za taki sam rodzajowo wystepek i
opuszczeniu zakladu karnego w listopadzie 1997 roku, uczynienie sobie z wystepku oszustwa stalego Zrodla dochodu-
( PHU (...)), wysokoé¢ kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec wspolsprawcow prawomocnie skazanych ( PHU
(...)), znaczny stopien spotecznej szkodliwoSci wyrazajacy sie w sposobie i okoliczno$ciach popelienia czynu tj.
wykorzystaniu innych oséb jako tzw. slupow, przywozenie sprzetu AGD i RTV z innej firmy, odleglej o ok.40 km,
w celu pozorowania prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej ( PHU (...)), posta¢ zamiaru -bezposredni kierunkowy,
motywacje sprawcy- cheé osiggniecia duzego zysku w krotkim czasie, wzglad na spoleczne odzialywanie kary
przemawialy za orzeczeniem surowszych kar jednostkowych, a w konsekwencji wyzszej kary lacznej;

3. wymierzeniu D. B. kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoS$ci czyli w granicach zblizonych do najwyzszej kary
jednostkowej wymierzonej za przestepstwo

z pkt. IT wyroku podczas, gdy powtarzalno$é popelionych przez niego wystepkoéw oszustwa: czerwiec-lipiec 1997r.
( (...)), Listopad-grudzien 1997 r. ( PHU (...)), marzec- kwiecien 1999r. ( PHU (...)), przy braku $cislego zwiazku
podmiotowo- przedmiotowego pomiedzy poszczegdlnymi przypisanymi mu przestepstwami oraz majac na uwadze
cele zapobiegawcze i 0gblno prewencyjne kary stwarza konieczno$é orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnosSci w
zdecydowanie wyzszym wymiarze — wnio6st o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie:

P. B. za czyn przypisany mu w punkcie IT wyroku kary 6 lat pozbawienia wolnoéci oraz kary tacznej 12 lat pozbawienia
wolnoSci;

M. B. za czyn przypisany w punkcie IT wyroku kary 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz za czyn przypisany w punkcie V
wyroku kary 6 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary lacznej 10 lat pozbawienia wolnoéci;

D. B. kary lacznej pozbawienia wolno$ci w rozmiarze
4 lat i 6 miesiecy.

Obronca oskarzonego P. B. zaskarzyt wyrok w zakresie uznania winy
i w konsekwencji skazania za czyny z pkt pkt I, II, III, VI, VII, VIII, IX i X aktu oskarzenia
oraz wymierzenia kary lacznej i zarzucil:

1. obraze przepisdw postepowania majacych wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

- art. 4, 71 424 § 1 pkt. 1 kpk, przez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonego, a w szczego6lnosci w:

+ bezzasadnej dyskwalifikacji wyja$nien oskarzonego P. B. i pozostajacych
we wzajemnej zbiezno$ci wyjasnien wspoloskarzonych M. B., D. B. i B. M. i N. zlozonych tak na etapie
postepowania przygotowawczego a potwierdzonych na rozprawie (z cze$ciowymi korektami), tak co do kwestii
zwiazanych ze wzajemnymi relacjami ze wspoéloskarzonym G. C. jak réwniez zrola S. K., J. B.,, M. G. (2) i M. P,;

« dowolnej ocenie wyjasnien wspoloskarzonego G. C.
i obdarzenie ich pelng wiara, za§ w konsekwencji uznanie w $lad za jego relacjami,
ze zdarzenia mialy przebieg inny niz relacjonujeP. B. i pozostali wspdloskarzeni
- co Sad uczynil wydajac skarzonej tresci orzeczenie koncowe. Zwracam uwage, iz Sad kompletnie zignorowat
analize sytuacji procesowej G. C. i jego interesu prawnego w zlozeniu okreélonej tresSci wyjasnien tak niniejszej
spawie jak tez powigzanych z ta sytuacja zeznan (w konteksScie art. 6083 kk) w sprawie toczacej sie rownolegle
przed Sadem Okregowym w Siedlcach, po wylaczeniu jednego zarzutu wobec oskarzonych P. B. i M. B. z
pierwotnego aktu oskarzenia i skierowania go do odrebnego procesu;



« zastgpieniu ustalen, ktére mogly by¢ wywiedzione z istniejacych dowodow - przypuszczeniami Sadu, sugestiami,
co do prezentacji przez oskarzonych odpowiedniej do ich sytuacji procesowej wersji;

» wreszcie zastapienie przez Sad dowodow wylacznie spekulacjami intelektualnymi, ktore nie moga stanowié
samoistnej podstawy uznania winy i w konsekwencji skazania;

« art. 5811 2 k.p.k. przez uwzglednienie wylgcznie okoliczno$ci przemawiajacych
na niekorzy$c¢ oskarzonych za$ pominiecie elementéw ekskulpujacych, w kontekécie §2 art.5 k.p.k. interpretacja
dowodéw dokonana zostata mimo nie dajacych sie usunac watpliwo$ci na niekorzy$é¢ obu oskarzonych. Wskazuje,
iz wbrew zasadzie in dubio pro reo Sad uznal, ze okoliczno$ci sprawy zostaly wyjasnione i nie budza watpliwoSci.

We wnioskach za$ postulowal uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Siedlcach
do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej pozbawienia
wolno$ci przez zastosowanie zasady pelnej absorpcji.

Obronca oskarzonego D. B. zaskarzyl wyrok w calo$ci
w zakresie pkt pkt I, IT, ITI, XII oraz XVI i zarzucit:

I. mogaca mie¢ wplyw na jego tre$¢ obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

1. art. 4, art. 5 § 11 2, art. 7, oraz art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego w sposdb dowolny z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, polegajacej na:

a) nieuzasadnionym obdarzeniu w pelni wiarygodnosScia wyjasnien G. C., w sytuacji gdy byly one zmieniane w trakcie
postepowania, natomiast oskarzony jest niewatpliwie zainteresowany jego wynikiem, w szczego6lnoéci w zwigzku

z mozliwo$cia skorzystania przez Sad z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k., jak rowniez ich tre$é jest sprzeczna z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, zwlaszcza

zuznanymi za w pelni wiarygodne zeznaniami i wyja$nieniami sktadanymi w charakterze podejrzanego przez $§wiadka
J.B,;

b) uwzglednieniu wylacznie okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego przy jednoczesnym pominieciu dowodow
przemawiajacych na jego korzysé;

¢) niewyjasnieniu wszelkich okolicznoéci sprawy i zastgpieniu ewentualnych niejasnosci spekulacjami przy
jednoczesnym ich rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego;

d) bezpodstawnym odmoéwieniu w znacznej mierze wiary wyjasnieniom oskarzonego D. B., w sytuacji gdy sa
one spojne, logiczne oraz koresponduja z relacjami wspoétoskarzonych, co w konsekwencji skutkowalo ustaleniem
odmiennego biegu zdarzen nizeli wynikajacego z relacji Mojego Mocodawcy.

2. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. - poprzez zaniechanie szczegblowego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i ograniczenie
tego obowigzku jedynie do przytoczenia wlasciwych przepiséw prawa;

3. art. 92 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 395 k.p.k. - poprzez zaniechanie przeprowadzenia czynnosci
odtworzenia nagrania rozmowy telefonicznej dotyczacej zamoéwienia wozkdéw widlowych, ktéra to czynnosé - w
zwiazku z pominieciem owego nagrania w wykazie dowodéw rzeczowych i tym samym nieuznaniu go za ujawnione
- stanowila wylaczng mozliwo$¢é wprowadzenia tego dowodu w poczet zgromadzonego w sprawie materialu, co w
konsekwencji uniemozliwia oparcie nan kohcowego orzeczenia.

II. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe, a wyrazajacy sie w dowolnym, opartym jedynie na cze$ci materialu dowodowego, niezgodnym
z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania przyjeciu, iz zachowanie D. B. wyczerpalo



dyspozycje zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, w sytuacji gdy brak jest niebudzacych watpliwo$ci dowodow
uzasadniajgcych tezy aktu oskarzenia.

We wnioskach postulowal zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. B. zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw

na jego tre$¢, a polegajacy na uznaniu, ze oskarzony M. B. dopuscit sie zarzucanych mu czyndéw, w sytuacji, gdy brak
jest ku temu jednoznacznych

i wiarygodnych dowodbw, a dowod w postaci wyjasnien G. C.

jest odosobniony, nie poparty jakimkolwiek innym dowodem i pochodzi od osoby, ktéra jest bezposrednio
zainteresowana rozstrzygnieciem wobec podjecia wspolpracy

z organami $cigania za inne popehlione przez siebie przestepstwa,

2) obraze przepis6w postepowania (art. 438 pkt 2 k.p.k.) majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczeg6lnosci:

- obraze przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., 5 §2 k.p.k. oraz 7 k.p.k. poprzez oparcie w orzeczeniu na
jedynie czeéci dowoddéw, wybranych do ustalenia, ze M. B. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, przy jednoczesnym
pominieciu dowoddw,

z ktorych wynikalo, ze oskarzony M. B. nie uczestniczyt w jakimkolwiek procederze przestepczym, przy pominieciu
w argumentacji dowodéw z wyjaénien tego oskarzonego innych oskarzonych, ktérzy przedstawili stan faktyczny, nie
stojacy

w sprzeczno$ci z innymi dowodami, poza wyjaénieniami G. C..

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o: uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania
lub zmiane rzeczonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego M. B.

od wszystkich zarzucanych mu czynow.

Obronca oskarzonego M. G. (1) zaskarzyt wyrok
w calo$ci i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw
na jego tre$c¢, a polegajacych na niedostatecznym przeanalizowaniu zebranych
w sprawie dowodow.

2. obraze przepisOw prawa procesowego, a w szczeg6lnoéci art. art. 5 §2, 7, 92 i 410 k.p.k., polegajaca na oparciu
orzeczenia nie na caloksztalcie ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia, a
nadto zinterpretowanie ich przy istniejgcych watpliwo$ciach na niekorzy$¢ oskarzonego, co spowodowalo wysnucie
dowolnych wnioskow w zakresie winy oskarzonego.

3. obraze przepis6w prawa art. 424 k.p.k. przez nie wskazanie w analityczny sposob

w uzasadnieniu wyroku dowodéw, na jakich Sad oparl sie ustalajac wine oskarzonego, ktére uznal za udowodnione,
bez zachowania calo$ciowej analizy dowodéw, przyjmujac niektore z nich jako bardzo ogolnikowe, co uniemozliwia
wprost prowadzenie polemiki

w apelacji.



Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego
rozpoznania.

Drugi z obronicow oskarzonego M. G. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci i zarzucit: obraze przepis6w postepowania majgca
wplyw na tres§¢ zaskarzonego wyroku, a to:

1. art. 4, 7, 410, 4241 366 §1 k.p.k. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. I zaskarzonego wyroku - przez ustalenie,
ze oskarzony M. G. (1) bral udziat

w wyludzeniach, pomimo braku po temu jakichkolwiek podstaw dowodowych i oparcie rozstrzygniecia gtéwnie na
podejrzeniach, przypuszczeniach i domniemaniach;

2. art. 9,167, 366 §1k.p.k. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. I wyroku - przez niedopuszczenie z urzedu dowodu
z zeznan $wiadka W. K., wspoélnika §wiadka R. K. (1) w firmie (...), na te same okoliczno$ci, co §wiadek R. K. (1), celem
weryfikacji prawdziwo$ci zeznan §wiadka K. oraz ustalenia okolicznos$ci wspolpracy oskarzonego M. G. (1) z firma (...);

3. art. 4, 7, 410, 424 1 366 §1 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k., art. 42 ust. 2 Konstytucji RP,

art. 6 § 11 § 3 (d) Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci

w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. IT zaskarzonego wyroku przez dokonanie ustalen stanu faktycznego w oparciu
o wyjasnienia wspoloskarzonego G. C., ktore nie podlegaly weryfikacji przed Sadem z uwagi na odmowe zlozenia
wyjasnien przed Sadem i odmowe odpowiedzi na pytania, prowadzac do razacego naruszenia prawa

do obrony oraz prawa oskarzonego do bezposredniego przestuchania i weryfikacji zeznan/wyja$nien obcigzajacej go
osoby;

4. art. 370 §§ 1-3 k.p.k. wzw. z art. 171 §§ 11 2 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan $wiadka R. K. (1) przed umozliwieniem
stronom zadawania mu pytan, a nadto:

5. razaca niewspolmiernos$é wymierzonej oskarzonemu kary.

We wnioskach alternatywnie domagal sie:

- uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanych mu czynow,

- zmiany zaskarzonego wyroku, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, przez wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje.

Z wniesionych $§rodkow odwolawczych apelacje obroncéw oskarzonych P. B. i M. B. okazaly sie celowe, a to dlatego,
ze umozliwily sagdowi odwolawczemu wydanie orzeczenia w oparciu o przepis art.439 § 1 pkt 9 w zw. z art.17 § 1 pkt
6 k.p.k. w odniesieniu do czynéow z art.258 § 1 k.p.k. przypisanych tym oskarzonym, a na podstawie art.435 k.p.k., z
tych samych wzgledéw, do wydania takiego samego rozstrzygniecia wobec wspoloskarzonego G. C..

Celowa tez okazala sie apelacja obroncy oskarzonego D. B.. Umozliwila ona sgdowi odwolawczemu dokonanie korekty
w zakresie grzywny orzeczonej wobec tego oskarzonego za czyn przypisany w pkt I1I zaskarzonego wyroku. Pozostale
apelacje okazaly sie bezzasadne.

Obronca oskarzonego P. B. kwestionujac wyrok Sadu Okregowego w Siedlcach wskazal, jako podstawowy, zarzut
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowod6w, bedacego efektem naruszenia zasady obiektywizmu oraz wadliwego
sporzadzenia uzasadnienia wyroku przez niewskazanie jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych. W uszczegélowieniu zarzutu



odwoluje sie skarzacy do bezzasadnego zdyskwalifikowania dowodéw odciazajacych tj. wyjasnien oskarzonego P.
B., ktére maja potwierdzenie w wyjasnieniach pozostalych wspoloskarzonych (oproécz wyjasnienn wspoltoskarzonego
G. C., ktérym sad pierwszej instancji dal wiare), nie baczac na to, ze dowod obciazajacy, wladnie z wyjadnien
wspoloskarzonego G. C., z uwagi na interes procesowy tego wspoloskarzonego, powinien byé¢ poddany szczegblnej
ocenie, a tymczasem, wedlug skarzacego, sad meriti, zamiast na istniejacych dowodach, poczynil ustalenia w
oparciu o przypuszczenia, spekulacje intelektualne, ktore nie moga stanowi¢ samoistnej podstawy uznania winy, a w
konsekwencji wymiaru kary.

Nie podziela Sad Apelacyjny w Lublinie stanowiska autora apelacji jakoby sad pierwszej instancji przekroczyl zasade
swobodnej oceny dowoddéw i od razu pragnie zauwazy¢, ze skarzacy w zaden sposdb nie akcentuje, aby ocena dowodéw,
stanowiacych, w istocie rzeczy, podstawe ustalonych faktéw nie uwzgledniala caloksztaltu ujawnionego w sprawie
materialu dowodowego, co zdecydowanie ostabia podnoszony zarzut, w zakresie naruszenia zasady obiektywizmu.

Poza sporem pozostaje to, iz wyjasnienia oskarzonego P. B., zloZzone w postepowaniu przygotowawczym nie odbiegaja
w zasadniczy sposob od wyjasnien wspoloskarzonych M. B., D. B., M. G. (1). Przeciez wszyscy konsekwentnie nie
przyznawali sie do popelienia zarzuconych im czynéw, chociaz nie zaprzeczali, ze sie znali lub, ze utrzymywali ze
soba kontakty towarzyskie i nie tylko. Nie oznacza to jednak, ze sad meriti zobowiazany byl, jak zyczy sobie tego
autor apelacji, do czynienia ustalen, przyjmujac za ich podstawe dowodowa te depozycje wspoloskarzonych, w ktérych
zaprzeczali oni udzialowi w popelieniu przestepstw bedacych przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie.

Nie jest tez tak, jak utrzymuje to skarzacy, ze oskarzony P. B. zlozyl wyjasnienia zbiezne z pozostalymi, a wymienionymi
wyzej, wspobloskarzonymi. Na etapie postepowania przygotowawczego tak, co autor apelacji wyraZnie podkresla, nie
dostrzegajac jednak, ze oskarzony ten, w sprawie II K 120/09, skladal wyjasnienia, ktére podwazaja tezy apelacji, co
skarzacy przemilcza. Wyjaénienia te stanowily podstawe dowodowa zaskarzonego wyroku i byly przedmiotem oceny
sadu pierwszej instancji (str. 45 uzasadnienia wyroku), a nadto zawierajg, zgodne z wyja$nieniami G. C., chociaz nie
w tak obszernym zakresie, informacje dotyczace objetych aktem oskarzenia osdb i przestepczego ich dzialania.

Nie spos6b nawet podjaé polemiki z autorem apelacji, nie méwiac juz o merytorycznym odpieraniu stawianych
zarzutébw w sytuacji sformulowania ich w spos6b trudny do rozszyfrowania, a to z uwagi na brak argumentacji
pozwalajacej na doczytanie sie w czym apelujacy obronca dopatruje sie ,bezzasadnej dyskwalifikacji” wyjaénien
oskarzonego P. B.. Przeciez zeznania M. G. (2) w zaden sposob nie przecza twierdzeniom G. C. obcigzajacego P. B.
o popehienie przestepstw w ramach firm (...) czy (...). Wszelako M. G. (2) obcigzat nie P. B. lecz D. B., G. C. i M.
B., w zakresie ich przestepczych dzialah w ramach firm (...)i (...), a to dlatego, Ze nie uczestniczyl on w przestepczej
dziatalno$ci w ramach firm (...) oraz (...).

Nie ulega watpliwo$ci, ze dowodami obciazajacymi sa przede wszystkim wyja$nienia wspotoskarzonych badz osob,
ktoére wezesniej zostaly juz prawomocnie skazane za przestepcza dzialalno$¢é w ramach tej samej grupy oskarzonych.
Nie jest jednak tak, ze oceniajac dowody obcigzajace sad pierwszej instancji ma kazdorazowo czynié rozwazania na
temat pomo6wienia jako dowodu w sprawie stanowigcego podstawe ustalonego stanu faktycznego. Przeciez lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia zadnych watpliwo$ci dlaczego sad meriti dal wiare dowodom
obcigzajacym — czyli owym ,pomoéwieniom” jak okresla to autor apelacji — i wskazuje dowody je potwierdzajace.
Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku, bedaca przeciez wynikiem analizy ujawnionego w sprawie materialu
dowodowego i konfrontacji z ustaleniami sagdu przedstawionymi w uzasadnieniu kontrolowanego orzeczenia nie daje
zadnych podstaw do skutecznego twierdzenia aby dowody obciazajace tj. pomdwienia wspolsprawcow przestepstw
bedacych przedmiotem osadu w niniejszej sprawie, ktérzy w zaden sposob nie umniejszali swojego w nich udziahu,
byly niewiarygodne, watpliwe czy wrecz nieprawdopodobne.

Poza sporem pozostaje tez fakt, ze oskarzony G. C., wspoélpracujgc z organami Scigania i podtrzymujac swoje
stanowisko procesowe w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, skorzystat z instytucji przewidzianej w art.60
§ 3 k.k. Rzecz jednak w tym, czego nie dostrzega autor apelacji, lub dostrzegajac marginalizuje to, a nawet pomija



milczeniem, ze przeciez kazda ustalona okolicznoéé sad oparl nie tylko i wylacznie na wyjasnieniach tego oskarzonego
ale rowniez na innych Zrédlach dowodowych stanowigcych podstawe dowodowa zaskarzonego wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego zasadnie sad pierwszej instancji zdyskwalifikowal wyjaénienia oskarzonego P. B., i
to niezaleznie od tego, Ze jego wyjasnienia sg zbiezne z wyja$nieniami wspdloskarzonych, ktérzy nie przyznali sie do
popehienia przypisanych im czynéw. Ocena dowodéw przeprowadzonych w sprawie, rowniez wyjasnien P. B., jest
zgodna z regutami rzetelnego procesu i nawet sam skarzacy, poza prezentowaniem odmiennego, w tej mierze, pogladu
nie wskazuje zadnych konkretnych okolicznosci, ktére moglyby te ocene podwazy¢.

Nie dostrzegl tez sad odwolawczy zadnych watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. ktére mialby powziaé sad
pierwszej instancji, a nastepnie rozstrzygnaé je na niekorzy$c oskarzonego, ani tez takich, ktére powinien powziaé i
to zaréwno co do faktéw, jak i co do prawa. Zarzut wiec naruszenia zasady in dubio pro reo jawi sie jako oczywiscie
bezzasadny.

Bezpodstawnie tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, kontestowane jest rozstrzygniecie o karze, jako calo$ci
represji, ktéra dosiegnela oskarzonego. Nawet gdyby nie bylo podstaw do orzekania poza granicami zaskarzenia.
Stawiajac zarzut w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k. autor apelacji nawet jednym zdaniem nie uzasadnil swojego
stanowiska, co §wiadczy¢ moze jedynie o braku przekonania do afirmowania tego uchybienia sadu, a to dlatego, ze
orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe oraz laczne kary pozbawienia wolnosci i grzywny nalezy uznaé, w
przekonaniu sadu odwolawczego, za tagodne w zaden sposéb niemogace podlegaé¢ dalszemu lagodzeniu.

Z oczywistych powodow kontestowany wyrok, poza omawianymi dalej okoliczno$ciami nakazujacymi orzekanie poza
granicami zaskarzenia, podlegal rowniez zmianie w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w pkt.pkt. VII, VIII i
IX wyroku ( a opisanych w pkt.pkt. VI, VIIT i IX aktu oskarzenia), ktore blednie potraktowane zostaly jako pozostajace
w zbiegu realnym przestepstwa, i za ktore wymierzono jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci oraz grzywny, a
spelialy wszelkie kryteria do ich oceny karnej w rozumieniu art.91 § 1 k.k. Przeciez instytucje przewidziana w tym
przepisie, jako instytucje prawa karnego materialnego, przy spelieniu okre§lonych przestanek sad nie moze, lecz
ma obowiazek zastosowa¢. Zaniechanie wiec stosowania instytucji prawa karnego materialnego, do respektowania
ktorej sad jest zobowigzany stanowi wiec obraze i to zazwyczaj razaca, prawa materialnego, uzasadniajacg ingerencje
w zaskarzony wyrok nawet poza granicami wniesionego srodka odwolawczego.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny w Lublinie zmienil zaskarzony wyrok roéwniez w omawianym zakresie
przyjmujac, ze przypisanie oskarzonemu P. B. popekienia trzech przestepstw opisanych w pkt pkt VII, VIII i IX aktu
oskarzenia, wobec spelnienia przestanek wyszczegdlnionych w art.91 § 1 k.k., musialo pociagnac za sobg wymierzenie
kary w sposéb opisany w powolanym wyzej przepisie.

Nie zasluguje tez na uwzglednienie apelacja wniesiona na korzy$¢ oskarzonego D. B.. Jak wszystkie wniesione
§rodki odwolawcze, w ktérych poddano krytyce orzeczenie sadu meriti, tak i apelacja obroncy tego oskarzonego,
formulujac zarzuty w rozumieniu art.438 pkt 2 i 3 k.p.k., opiera sie na tych samych przestankach a to, na probie
zdyskredytowania wyjasnien wspoloskarzonego G. C., ktore w ocenie apelujacego bezzasadnie zostaly obdarzone
wiarg wobec ich sprzecznoSci z pozostalym materialem dowodowym. Dalej skarzacy powiada, ze sad oparl sie
wylacznie na okoliczno$ciach obciazajacych, co wskazuje na naruszenie zasady obiektywizmu, i bezpodstawnie
odmowit wiary wyjaénieniom oskarzonego D. B.. Wskazuje tez autor apelacji zaniechanie sadu meriti wyjasnienia
podstawy prawnej wyroku.

Z zarzutbw procesowych najistotniejszy wydaje sie by¢ zarzut opisany w pkt 3 skargi apelacyjnej, a odnoszacy sie do
rozmowy telefonicznej dotyczacej zamowienia wozkow widlowych, ktora prawdopodobnie mial wykonaé oskarzony D.
B.. Rozmowa ta, zarejestrowana przez pokrzywdzonego A. W. i zabezpieczona na potrzeby postepowania w niniejszej
sprawie, chociaz byla przedmiotem ekspertyzy (opinia bieglej k.3345-33371) nie zostala, z uwagi na nieodtworzenie
jej podczas rozprawy gléwnej, wprowadzona w poczet materialu dowodowego w sprawie, a to uniemozliwilo, wedlug
autora apelacji, przyjecie jej za podstawe dowodowa ustalen faktycznych. Zgadzajac sie nawet z autorem apelacji, ze
zaniechanie odtworzenia, podczas rozprawy gléwnej, nagrania z rozmowy A. W. z osoba podajaca sie za J. K. (1),



w ktdrej pokrzywdzony domagat sie zaplaty za dostarczony wozek widlowy, stanowi uchybienie regutom rzetelnego
procesu, to jednak, w ocenie sadu odwolawczego, uchybienie to nie moglo mie¢ wplywu na tre$é wyroku. Idzie bowiem
o to, ze rzeczone nagranie nie stanowilo kluczowego dowodu potwierdzajgcego sprawstwo oskarzonego D. B.. Przeciez
to nie tylko ten dowod zadecydowal o uznaniu winy oskarzonego, ale wyjaénienia G. C., zeznania M. G. (2), co
autor apelacji calkowicie marginalizuje. Zarejestrowana natomiast rozmowa pomiedzy A. W., a najprawdopodobniej
z oskarzonym D. B., jako dowdd zostala posrednio — w wyniku przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
fonoskopii — wprowadzona do procesu i jako taka mogta by¢ i byla przedmiotem oceny oraz wnioskow sadu pierwszej
instancji. To, ze rozmdwca byl oskarzony D. B. wynika z zeznan $wiadka P. S. (1) czy wyjasnien oskarzonego G. C. i
jakkolwiek opinia nie potwierdza zdecydowanie owych zeznan czy wyja$nien, to jednak nie wyklucza, ze rozmbwca byl
oskarzony D. B.. Nie wykazal przy tym autor apelacji, aby owe uchybienie mogto mie¢ wplyw na tre$é zaskarzonego
wyroku i takiego wplywu nie dopatrzyl sie tez sad odwolawczy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie daleko niewystarczajace sa twierdzenia apelujacego obronicy o popelnionych
przez sad pierwszej instancji uchybieniach procesowych, a to dlatego, ze swoje oceny i wnioski skarzacy formuluje
w oparciu o fragmenty materialu dowodowego, ktére maja wspieraé¢ stawiane w apelacji zarzuty. Nie da sie bowiem
dokona¢ prawidlowej oceny wiarygodno$ci dowodu obciazajacego oskarzonego D. B. tj. wyjasnien wspotoskarzonego
G. C. bez respektowania zasady kompleksowej oceny ujawnionego w sprawie materialu dowodowego. Prawo za$
obroncy afirmowania korzystnych wylacznie dla oskarzonego okolicznoéci nie moze przeradzac¢ sie w prawo do
dowolnosci ocen i wnioskow pozostajacych w oderwaniu od realiéw sprawy. Wymyka sie spod rozwazan autora
apelacji okoliczno$¢ nader oczywista, a mianowicie to, ze oskarzony G. C. w swoich wyja$nieniach przedstawial szeroki
zakres przestepczej dzialalno$ci oskarzonych i popelione przestepstwa, w réznych konfiguracjach osobowych.
Trudno wiec wymagaé od sadu, aby opisywal w najdrobniejszych detalach przestepcze zachowania pomawianej
osoby, skoro wskazuje okres przestepczej dzialalnoSci, sklad osobowy sprawcow oraz przedstawia ich role w
dokonywanych przestepstwach. W okre$lonych fragmentach wyja$nien oskarzonego G. C., stanowiacych, w istocie
rzeczy, calo$¢ opisywanych zdarzen, depozycje tego oskarzonego znajduja potwierdzenie w innych dowodach a
mianowicie wyjas$nieniach czy zeznaniach M. G. (2), R. K. (2), A. P. (1), K. P. czy A. P. (2). A przeciez pozostaja
jeszcze dowody z dokumentow potwierdzajace zakladanie fikcyjnych firm oraz zeznania oséb pokrzywdzonych
przestepcza dzialalnoScig oskarzonych. To wszystko decyduje o wiarygodnoéci wyjasnien oskarzonego G. C., z ktérym
sad pierwszej instancji zetknat sie bezposrednio, a ocena jego wyjasnien nie wskazuje zadnych watpliwoSci.

Bezzasadnie tez stawia autor apelacji zarzut w rozumieniu art.438 pkt 3 k.p.k., ktéry w istocie rzeczy sprowadza
sie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami sadu pierwszej instancji. Trudno bowiem doszuka¢ sie w uzasadnieniu
wniesionego $rodka odwolawczego rzeczowej argumentacji afirmowanego uchybienia, w sytuacji nieprzedstawienia
konkretnych bledoéw logicznych, precyzyjnych w ocenie dowodéw, we wnioskach z niej wyprowadzonych, czy
niezgodnosci ocen z wiedza oraz do§wiadczeniem zyciowym.

Nie sposdb tez zaaprobowac stanowiska skarzacego jakoby sad pierwszej instancji wadliwie, bo zbyt ogdlnie, wyjasnil
podstawe prawna wyroku, co odnosi sie bardziej do uzasadnienia niz do samego orzeczenia, a to juz nie moze
mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku, skoro rozumowanie sadu w zakresie oceny prawnej czynoéw oskarzonych daje sie
skontrolowaé. Uzasadnienie tego zarzutu sprowadza sie do przytoczenia judykatu Sadu Najwyzszego, skadinad
niezwykle trafnego, ale nie wynika z tego aby autor apelacji uwazal, Ze blednie, z zastosowaniem rozbieznych
pogladow, sad dokonat oceny prawnej zachowan oskarzonego.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze sad odwolawczy nie dopatrzyl sie uchybien, ktore wymagalyby (poza kwestig
dziennej stawki grzywny) ingerencji w zaskarzonym orzeczeniu juz to w zakresie winy, juz to w zakresie rozstrzygniecia
o karze.

Jakkolwiek autor apelacji nie podnosi zarzutu w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k., to jednak, z uwagi na zakres
zaskarzenia i ta cze$¢ kontestowanego wyroku poddana zostala kontroli odwolawczej. Nie znalazl jednak sad
odwolawczy podstaw do lagodzenia orzeczonej wobec oskarzonego kary, ktéra wymierzona zostala zgodnie z
dyrektywami jej wymiaru, uwzglednia wszystkie okoliczno$ci, a przede wszystkim nie przekracza stopnia winy.



Wszystkie wyzej omoéwione okolicznoS$ci uzasadniaja nieuwzglednienie wniesionej apelacji.

Bezzasadna i to w stopniu wrecz oczywistym okazala sie apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego M. B..
Gdyby bowiem nie zachodzila konieczno$é orzekania poza granicami wniesionego $rodka odwolawczego, to skarge
apelacyjna nalezaloby uzna¢ wlaénie za oczywiScie bezzasadna.

Skarzacy stawia zarzuty, w istocie rzeczy tozsame w swej wymowie, bo odnoszace sie do oceny dowodow obcigzajacych
i powiada, stawiajac zarzut w rozumieniu art.438 pkt 2 k.p.k., ze sad pierwszej instancji naruszyl reguly rzetelnego
procesu, przekraczajac zasady obiektywizmu, swobodnej oraz kompleksowej oceny dowodéw, a nadto rozstrzygnal
niedajace sie usungé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, a to dlatego, ze oparl sie na wyjasnieniach, przyznajacego
sie do popehienia zarzuconych czynéw i pomawiajacego pozostalych oskarzonych — G. C. - co w konsekwencji
doprowadzilo do poczynienia blednych ustalen faktycznych polegajacych na bezzasadnym uznaniu oskarzonego M.
B. za winnego popehienia zarzuconych mu czynéw, o czym traktuje pierwszy z podniesionych zarzutow apelacyjnych.

Niezwykle krotkie uzasadnienie wniesionego $§rodka odwolawczego zawiera stanowisko skarzacego uwazajgcego, ze
kontestowany wyrok jest niestluszny a to z tego powodu, iz oparty zostal na wyjasnieniach oskarzonego, ktéry mial
ewidentny interes w pomoéwieniu wspoloskarzonych, aby skorzystaé z instytucji przewidzianej w art.63 § 3 k.k. i
powiada dalej, ze wyja$nien tego oskarzonego — G. C.- nikt inny, poza §wiadkiem M. G. (2) nie potwierdza.

Pozostale rozwazania autora apelacji to prezentowanie judykatu Sadu Najwyzszego pogladu nauki na temat oceny
dowodu z pomoéwienia, czy z zeznan §wiadka koronnego.

Trudno w zaistnialej sytuacji odnie$¢ sie do argumentacji skarzacego, skoro kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku nie ujawnila uchybien o charakterze procesowym, o ktérych mowa w pkt 2 tej skargi apelacyjnej, w
szczegolnosci w zakresie naruszenia zasad obiektywizmu czy in dubio pro reo i to zar6wno co do faktow jak i co do
prawa. Nawet jednym zdaniem skarzacy nie prébuje wykazac naruszenia regul rzetelnego procesu w zakresie obrazy
art.art. 7, 4, 5 § 2 czy 410 k.p.k. co utrudnia sagdowi odwolawczemu wskazanie powodéw dla ktorych nie bylo mozliwe
uznanie za zasadne zarzutow oraz wnioskéw apelacyjnych.

Nie dostrzega autor apelacji, ze to nie tylko M. G. (2) potwierdzal wyjasnienia G. C., ale rowniez czynil to A. P.
(1) opisujac chociazby przestepcza dzialalno$é oskarzonego M. B. w ramach (...) w ktorej A. P. (1) sam aktywnie
uczestniczyt, podobnie jak G. C.. Obcigzal oskarzonego réwniez R. K. (2) (k.3631-3635) czego skarzacy nie dostrzega.

Faktem jest, ze dowody obciazajace M. B. to wyjaénienia wspotoskarzonych lub zeznania §wiadkéw, co do ktorych
zapadly juz prawomocne wyroki. Nie oznacza to, ze osoby te, jak zyczy sobie tego autor apelacji, bezpodstawnie
pomawiajg M. B., a wiec sa niewiarygodni. Kwestionujac za$ wiarygodnoé¢ dowodu, w szczegdlnoéci osobowego,
nie mozna ogranicza¢ sie do samego twierdzenia o niewiarygodno$ci wspoéloskarzonego czy $wiadka. To sad
pierwszej instancji ma bezposredni kontakt z dowodami osobowymi i na podstawie caloéci rozprawy, depozycji osoby
przestuchiwanej, jej zachowania, wyrabia sobie przekonanie o wiarygodno$ci przekazywanych informacji, badz o ich
niewiarygodno$ci. Tego bezposéredniego kontaktu sad odwolawczy jest pozbawiony i dlatego chcac uzyskaé aprobate
dla zarzutéw i wnioskéw odwolawczych nalezy wskazywac¢ konkretne uchybienia sadu, bledy w rozumowaniu,
w niezrozumieniu dowodéw czy uchybienia polegajace na pomijaniu dowodéw, w szczegolnoéci korzystnych dla
oskarzonego.

Nie baczac jednak na mankamenty wniesionego Srodka odwolawczego Sad Apelacyjny w Lublinie poddal
szczegOlowej kontroli kontestowany wyrok, a analiza ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, w konfrontacji
z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku, nie dala zadnych podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji.

Orzeczona wobec oskarzonego M. B. kara nie razi surowoscia, a nawet mozna uznaé ja za lagodna, co wyklucza
ingerencje i w te cze$¢é zaskarzonego wyroku.



W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie na uwzglednienie nie zastuguja apelacje wniesione na korzysé oskarzonego
M. G. (1).

W pierwszej z nich, zlozonej przez adw. T. T., wyartykulowano zarzuty w rozumieniu art.438 pkt 2 i 3 k.p.k. oraz
wskazano na naruszenie regul procesowych zawartych w art.art. 5 § 2, 7, 92 (zapewnie omylkowo) oraz 410 k.p.k., cow
konsekwencji doprowadzi¢ mialo do poczynienia blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, a nadto wskazano na wady — wedlug autora tej apelacji — w sporzadzeniu uzasadnienia kontestowanego
orzeczenia, co wedlug skarzacego ,uniemozliwia wprost prowadzenia polemiki”.

Nie podziela Sad Apelacyjny w Lublinie ani zarzutow stawianych zaskarzonemu orzeczeniu, ani przytoczonej na ich
poparcie argumentacji. Z jednym tylko mozna zgodzic sie z autorem tej apelacji, a mianowicie z malo precyzyjnym
sporzadzeniem uzasadnienia rzeczonego wyroku, co jednak nie moglo mie¢ wplywu na jego tre$é. Rzecz bowiem w
tym, ze uzasadnienie to daje odpowiedz na pytanie dlaczego taki, a nie inny wyrok, wobec oskarzonego M. G. (1), zostal
wydany, co faktycznie wymaga uwaznej jego lektury i konfrontacji z materialem dowodowym.

W istocie rzeczy, co wynika niezbicie z lektury uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego autor apelacji
afirmujac zarzut w rozumieniu art.438 pkt 2 k.p.k. i wskazujac na naruszenie wymienionych w zarzucie przepiséw
procedury karnej ani jednym zdaniem nie wskazuje na naruszenie zasady in dubio pro reo i to ani co do faktow ani
co do prawa. Nie wskazuje tez na powziete przez sad meriti watpliwosci, ktére nastepnie zostaly przez sad pierwszej
instancji rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonego. Milczy tez apelacja na temat pominiecia dowodoéw, ktére moglyby,
jak zyczy sobie tego skarzacy, doprowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego, co oznacza, ze Sad Okregowy w Siedlcach
rozwazy} caloksztalt ujawnionego w sprawie materialu dowodowego. Nie obrazuje tez apelujacy obronica naruszenia
regul swobodnej oceny dowodow. Caloé¢ rozwazan jest, w istocie rzeczy, poSwiecona uargumentowaniu zarzutu w
rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k. i prezentuje odmienny, od przyjetego przez sad meriti, poglad, w ktérym obciazajacym
oskarzonego M. G. (1) dowodom skarzacy probuje nadaé inny wydzwiek, w szczegdlnoSci przez probe podwazenia
wiarygodno$ci najistotniejszego dowodu obciazajacego — dowodu z wyjaénien oskarzonego G. C..

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie dowodu tego nie da sie jednak zdyskredytowadé.

Faktem jest, ze oskarzeni, w tym réwniez oskarzony M. G. (1), nie przyznali sie do popelnienia zarzuconych im
czynéw. Jednak respektujac reguly, rzetelnego procesu sad meriti nie dal wiary tym wyjasnieniom i stusznie uznal
za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego G. C., ktére, wbrew twierdzeniom autora apelacji, w zakresie interesujacych
skarzacego faktow, maja wsparcie w innych dowodach, niepodwazajacych twierdzen tego oskarzonego, o czym nizej.

Faktem jest rowniez, ze oskarzony G. C. wielokrotnie skladal wyjasnienia. Nie dostrzega jednak skarzacy, ze dotyczyly
one szerokiego zakresu przestepczej dzialalnoSci oskarzonych i trudno domagac¢ sie, aby w kazdych wyjasnieniach
oskarzony przedstawial zakres przestepczej dzialalnoSci M. G. (1), skoro przedstawiane fakty nie dotyczyly tego
oskarzonego. Przeciez M. G. (1) postawiono dwa zarzuty i na temat jego przestepczej dzialalno$ci w zakresie czynu
opisanego w pkt I aktu oskarzenia G. C. wyjas$nil na k.3415 (t. XVIII) za§ w zakresie czynu opisanego w pkt II aktu
oskarzenia na k.101-102 (T. I). Wyjaénienia oskarzonego G. C. jednoznacznie opisuja role oskarzonego M. G. (1) i
wynika z nich, ze, z uwagi na prace w hurtowni z materialami technicznymi, zajmowatl sie on nie tylko wskazywaniem
firm, ktore oskarzeni oszukiwali, nabywajac towary na tzw. przedluzony termin platnoéci, ale réwniez rozprowadzatl
tak wyludzone towary, wykorzystujac prace w tej hurtowni. Wyjaénienia te nie zostaly przeciez podwazone zeznaniami
R. K. (1) k. 3647 (T. XIX) czy P. S. (2) k.4340 in (T.XXII) oraz k.3654-3647 (T. XIX), chociaz autor apelacji stara sie
je zdyskredytowaé. Z dowodow tych wynika, ze oskarzony M. G. (1) w 2000r. przestal pracowaé¢ w hurtowni PPHU
(...) i zalozyl wlasng firme (...).

Nie sposob zrozumie¢ czego autor apelacji dopatruje sie w o$wiadczeniu oskarzonego G. C., zlozonym podczas
rozprawy glownej w dniu 12 kwietnia 2010r., kiedy odpowiadajac na pytania stron o$wiadczyt ze ,nie mial nic
wspolnego z firma (...)”, z ktérego wynika tylko tyle i az tyle, ze oskarzony ani nie uczestniczyt w jej zakladaniu,
ani tam nie pracowal, ani w konicu niemial w niej udzialéw. To oSwiadczenie w zaden sposob nie wskazuje, jak



ujmuje to autor apelacji, na odwolanie wyjaénien obciazajacych oskarzonego M. G. (1), za$ osobiste przekonanie
skarzacego o koniunkturalnosci czy ktamliwos$ci wyjasnien tego oskarzonego nie moze stanowic¢ podstawy dowodowe;j
do czynienia ustalen faktycznych, nawet jezeli wniosek taki jest efektem dokonanej przez autora apelacji, oceny opinii
psychologicznej dotyczacej oskarzonego.

Nie sposob zaakceptowaé stanowiska skarzacego w tym wlaénie zakresie i to nie tylko dlatego, ze uchyla sie on
od uargumentowania gloszonej tezy, odstepujac nawet od zacytowania fragmentu opinii psychologicznej majgcego
potwierdzi¢ gloszona teze, co podkresla w uzasadnieniu wniesionej apelacji (str. 6) ale rowniez dlatego, ze na potrzeby
postepowania w przedmiotowej sprawie nie wydano opinii sadowo psychologicznej w odniesieniu do oskarzonego G.
C.. Z ujawnionych za$ opinii ze sprawy II K 120/09 oraz II K 299/10 (k.4899-4905 i 4906-4917 T.XXV) nie wynika
nic co mogloby podda¢ w watpliwo$¢ wiarygodno$¢ oskarzonego. Gdyby autor apelacji zapoznal sie z treScig owych
opinii w szczegdlnosci k.4916-4917 pkt 1-4, to zapewne zaniechalby wyrazenia tak kategorycznego pogladu.

Nie do zaakceptowania jest dowolno§é ocen i wnioskéw autora omawianej apelacji zwlaszcza w aspekcie zasady
kontradyktoryjno$ci i wynikajacej z niej reguly szacunku do stron, uczestnikow postepowania oraz sadu. Przeciez
nakaz przedsiebrania czynnoéci procesowych jedynie na korzy$c oskarzonego nie moze by¢ rozumiany jako dowolnosé
prezentowania faktow i ocen.

Nie tylko sad zobowigzany jest do dokonywania ustalefi w oparciu o caloksztalt ujawnionego w sprawie materiatu
dowodowego; w taki sam spos6b powinien postepowac réwniez podmiot fachowy, wystepujacy w charakterze obroncy.
Tymeczasem skarzacy, podwazajac wyjaénienia oskarzonego G. C., wspomina o zeznaniach G. Z., ktéry mial potwierdzié
koniunkturalny charakter wyjasnien oskarzonego G. C., nie baczac nawet na to, ze sad pierwszej instancji mial te
zeznania na uwadze (zob. str. 54 in fine-55 uzasadnienie wyroku) i zasadnie zeznania te, zlozone na k.4757v-4758,
uznal za niewiarygodne. Pomija autor apelacji milczeniem fakt, ze G. Z. zostal ponownie przeshuchany w charakterze
$wiadka podczas rozprawy gléwnej w dniu 27 maja 2011r. (k.4854r.) i zaprzeczyl wczeSniej podanym okoliczno$ciom
odnotowanym na k.4757v-4758. Trudno w zaistnialej sytuacji zaakceptowaé stanowisko autora apelacji, co musialo
zaowocowac jej nieuwzglednieniem.

Powiada autor apelacji, ze sad pierwszej instancji, przypisujac oskarzonemu M. G. (1) popelienie dwoch przestepstw,
powinien wskaza¢ jaka byla jego rola, kiedy przystapil do grupy przestepczej, jakie towary i jakiej wartosci nabyl
w fikeyjnej firmie. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze skarzacemu chodzi o szczegétowe opisanie przestepczej dzialalnosci
oskarzonego, czego z oczywistych powodow nie da sie ustalié. Bezspornie jednak ustalone zostalo, w oparciu o
wyjasnienia oskarzonego G. C., ze M. G. (1) wspoldziatat z pozostalymi oskarzonymi w przestepczej dzialalnosci w
ramach fikcyjnych firm (...) i (...). Bedac zatrudnionym w hurtowni artykuléw metalowych (...) w S. i wykorzystujac
swoje do$wiadczenie zawodowe, kontakty i wiedze na temat firm sprzedajacych towary z odroczonym terminem
platnosci, wskazywat je oskarzonemu P. B. (1), ktéry wspoélnie z innymi oskarzonymi wyludzat je, a nastepnie
sprzedawal wykorzystujac do tego rowniez oskarzonego M. G. (1), co znajduje prawnofaktyczne uargumentowanie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przestepcze dzialanie oskarzonego mialo tak istotne znaczenie dla catoSci
przypisanych oskarzonym czyn6w zabronionych, ze nie moze by¢ mowy o odpowiedzialnoSci za zjawiskowy typ czynu
zabronionego, czego zreszta skarzacy nawet nie sugeruje.

Powyzsze rozwazania uzasadniaja bezzasadno$¢ wniesionej apelacji.

Na uwzglednienie nie zasluguje tez apelacja wniesiona przez drugiego obronce oskarzonego M. G. (1) — adw. J. K.
(2). Autor tego $srodka odwolawczego stawia zarzuty w rozumieniu art.438 pkt 2 i 4 k.p.k., przy czym zarzut obrazy
prawa procesowego, opisany w pkt 3 skargi apelacyjnej, wigze z naruszeniem art.43 ust. 2 Konstytucji RP i art.6 §
1 oraz § 3 lit d Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci, poprzez dokonanie ustalen, w
zakresie czynu opisanego w pkt I kontestowanego wyroku, w oparciu o wyjasnienia wspoloskarzonego G. C., ktoérych
nie mozna bylo zweryfikowaé przed sadem pierwszej instancji z uwagi na odmowe udzielania odpowiedzi, przez tego
wspoloskarzonego, na pytania stron.



W uzasadnieniu stawianego zarzutu skarzacy stawia teze, ze w zaistnialej sytuacji procesowej sad winien wylgczyé
sprawe wspoloskarzonego G. C. do odrebnego postepowania tak, aby mozliwe bylo przestuchanie tego oskarzonego
w charakterze Swiadka, co wedlug skarzacego mialoby gwarantowaé przeprowadzenie rzetelnego procesu, w
szczegolnosci w aspekcie zagwarantowania oskarzonemu prawa do obrony.

Nie podziela Sad Apelacyjny w Lublinie stanowiska autora apelacji. Nie wydaje sie tez konieczne przytaczanie
treSci normatywnej art.175 k.p.k., o czym oskarzeni zostali pouczeni (k.4302). Zgodnie z § 2 powolanego
wyzej przepisu oskarzony, bioragcy udzial w rozprawie, nawet jezeli nie ma mozliwoéci ,przestuchaé¢”
wspoloskarzonego odmawiajacego odpowiedzi na pytania stron, ma prawo sktadaé wyjaénienia co do kazdego dowodu
przeprowadzonego na rozprawie, rowniez w odniesieniu do odczytanych wyjaénien wspdloskarzonego, ktéry odmawia
odpowiedzi na pytania. Skorzystanie z prawa do milczenia, a w konsekwencji niemoznoé¢ skonfrontowania depozycji
takich oskarzonych nie powoduje przeciez powstania sytuacji, o ktérej mowa w art.5 § 2 k.p.k. czego nawet autor
apelacji, w omawianym zarzucie, nie afirmuje. Zaden tez przepis ustawy procesowej nie nakazuje wylgczenia do
odrebnego postepowania sprawy oskarzonego pomawiajgcego wspoloskarzonego o popeklienie przestepstwa, aby
doprowadzi¢ do zmiany sytuacji procesowej takiego oskarzonego, czego $wiadomo$¢ ma zapewne skarzacy, skoro nie
podnosi zarzutu obrazy art.34 § 3 k.p.k.

Dalej zauwazy¢ nalezy, ze art.6 ust. 3 lit. d Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci nie
stanowi samoistnej gwarancji dla kazdego oskarzonego, w szczegblnoSci ze na rozprawie zawsze dojS¢é musi do
zadawania pytan oskarzonemu pomawiajagcemu innego wspoloskarzonego, skoro korzysta on z przystugujacego mu
prawa do milczenia sytuacja taka nie moze stanowié, jak ujmuje to skarzacy, naruszenia tego przepisu. W orzecznictwie
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka nie wskazuje sie przeciez prymatu Konwencji nad prawem krajowym w
zakresie regul dowodowych, a Trybunal nie rozstrzyga czy dowody zostaly prawidlowo przeprowadzone, a jedynie czy
postepowanie dowodowe bylo przeprowadzone rzetelnie (por. chociazby postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2007r. III KK 213.06 LEX nr 231955).

Analiza postepowania dowodowego przed sagdem meriti nie wykazala uchybien w omawianym zakresie. Wyjasnienia
oskarzonego G. C. zostaly odczytane, podobnie jak i pozostalych wspoéloskarzonych, podczas rozprawy glowne;.
Potwierdzil on ich tre$é. Oskarzony M. G. (1) pouczony o tresci art.175 k.p.k. nie zajat po odczytaniu tych wyjasnien
zadnego stanowiska procesowego, a dopiero w swoich wyjasnieniach utrzymywal, ze nie zna tego oskarzonego i
nie laczyly go z nim zadne kontakty. Co wiecej, z akt sprawy w zaden sposbb nie da sie wyprowadzi¢ wniosku
aby pomoéwienia pod adresem M. G. (1) podyktowane byly istnieniem konfliktu pomiedzy oskarzonymi, aby byly
tendencyjne, zmyslone czy wrecz nieprawdopodobne. Na takie stany rzeczy nie wskazuje tez autor apelacji. Jezeli
zwazy sie, ze dowody z zeznan R. K. (1) czy P. S. (2) i nie podwazaja wyja$nien G. C., a calo$¢ materialu dowodowego
poddana zostala ocenie, co znajduje prawnofaktyczne uargumentowanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, to nie
da sie skutecznie twierdzi¢, ze w procesie dochodzenia do prawdy pogwalcono reguly rzetelnego procesu.

Calkowicie bezzasadnie jawi sie zarzut opisany w pkt 2 skargi apelacyjnej, a odnoszacy sie do braku inicjatywy
dowodowej sadu pierwszej instancji z urzedu, celem, jak ujmuje to skarzacy, weryfikacji zeznan $§wiadka R. K. (1) oraz
ustalenia okoliczno$ci wspolpracy oskarzonego M. G. (1) z firma (...). Przeciez fakt pracy oskarzonego w firmie (...), ani
zakres jego obowigzkéw nie byly przez cale postepowanie, przed sadem meriti, kwestionowane, za$ Swiadek R. K. (1) w
swoich zeznaniach nie wskazal na zadne okolicznosci, ktére moglyby lub powinny wzbudzi¢ watpliwosSci sadu, przez co
wymagalyby dodatkowego wyjasnienia, a w konsekwencji poszukiwania innych dowodéw, w szczegblnosSci majacych
potwierdzi¢ wiarygodno$é Swiadka i to w sytuacji gdy skarzacy nie twierdzi nawet, ze zeznania tego Swiadka nalezaloby
uzna¢ za niewiarygodne, za$ sam oskarzony, po odebraniu zeznan od $wiadka w zaden sposob nie kwestionowal jego
zeznan i poza zupehie marginalna kwestia (mianowicie, ze firmy wymienione przez $wiadka, i z nim kooperujace, nie
byly pokrzywdzonymi w sprawie) nie o§wiadczyt sie nawet co do treSci zeznan R. K. (1).

Bezzasadny okazal sie tez zarzut opisany w pkt 4 apelacji — obrazy art.370 § 1-3 k.p.k. w zw. z art.171 § 11 2 k.p.k.
poprzez odczytanie zeznan Swiadka R. K. (1) przed umozliwieniem stronom zadawania mu pytan. Owa bezzasadnos$é
nie wynika z tego, Ze nie doszlo do naruszenia regut okre§lonych w art.391 § 1 k.p.k. ale dlatego, ze uchybienie to nie



moglo mieé Zadnego wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku i stanu takiego nie wykazal autor apelacji w uzasadnieniu
wniesionego Srodka odwolawczego. Idzie bowiem o to, ze o§wiadczenie Swiadka, iz ,,nie wie w jakiej sprawie zostal
wezwany do sadu” nie stanowi wystarczajacej podstawy do skorzystania przez sad z uregulowania zawartego w
art.391 § 1 k.p.k. i ujawnienia zeznan zloZzonych w postepowaniu przygotowawczym. W takiej sytuacji przewodniczacy
rozprawy moze przeciez poinformowac $wiadka o przedmiocie jego zeznan, tak aby mogt on podjaé probe przekazania
posiadanych informacji. Dopiero kiedy wystapi jedna z okolicznoéci, o ktérych mowa w art.391 § 1 k.p.k. sad moze, a
nawet powinien odczytaé juz to okreslony fragment, juz to calo$¢ zeznan $wiadka i wezwaé do o$wiadczenia w trybie
art.301 § 3 k.p.k.

W kontekscie jednak akceptacji zeznan $wiadka przez strony wynikajacej z niezadawania pytan §wiadkowi po zlozeniu
zeznan mozna przyjaé, ze obecni na rozprawie oskarzony i jego obronca nie zglaszali zastrzezen co do treéci zeznan R.
K. (1) a skoro tak, to podnoszenie omawianego zarzutu musi zostac¢ uznane za bezzasadne.

Najobszerniej autor apelacji argumentuje zarzut opisany w pkt 1 wniesionego $rodka odwolawczego, w ktorym
wskazano na naruszenie zasad obiektywizmu, swobodnej oraz kompleksowej oceny dowodéw, wady w sporzadzeniu
uzasadnienia czy tez, chociaz nie zostalo to wyraznie okreslone, uchybienia w zakresie niepodejmowania przez
przewodniczacego czynno$ci zmierzajacych do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy.

Nalezaloby oczekiwaé¢, ze podniesione uchybienie zostanie starannie uargumentowane ze wskazaniem w czym
przejawialo sie naruszenie zasad obiektywizmu, a w konsekwencji jakich to dowodéw sad nie przeprowadzil,
zwlaszcza na korzy$¢ oskarzonego, gdzie tkwig bledy w rozumowaniu sadu, jak przejawia sie niezgodno$¢ ocen i
wnioskéw z wiedza oraz do$wiadczeniem zyciowym, a w koncu jakie dowody pominiete zostaly w ustaleniu stanu
faktycznego, przyjetego za podstawe zaskarzonego wyroku. Ta cze$¢ argumentacji, ktéra odnosi sie do omawianego
zarzutu wskazuje na kontestowanie ustalen faktycznych przez prezentowanie odmiennego pogladu, wspieranego
dowolnie wybranymi fragmentami dowod6w obciazajacych, bez wskazywania bledow logicznych czy precyzyjnych w
rozumowaniu sadu.

Powiada autor apelacji, podobnie jak pierwszy z obroncéw oskarzonego, ze sad pierwszej instancji nie rozwazyl
o$wiadczenia procesowego oskarzonego G. C. o ,wspoélpracy” oskarzonego M. G. (1) w przestepczym procederze
(k.4320v) ale nie wyjasnia jaki wplyw na tre$¢ wyroku mialyby one wywrzeé. Poniewaz zdarzenia bedace przedmiotem
osadu w sprawie, mialy miejsce kilkanascie lat przed owym o$wiadczeniem, ktére wyjasnialo jedynie powody dla
ktoérych G. C., przedstawiajgc zakres przestepczej dzialalnoSci oskarzonego M. G. (1), uzywal okreélenia ,B. z M.”. Nie
moze tez miec istotniejszego znaczenia, dla oceny zaskarzonego wyroku, to, ze w domu oskarzonego nie bylo nigdy
zadnego garazu, bo przeciez o udziale M. G. (1) w przestepczym procederze nie wyjas$nial tylko pomawiajacy go G. C..
Skarzacy zapomina o tresci zeznan M. G. (2) (k.4752 in fine — 4752 Tom XXIV), z ktérych wynika, ze oskarzony M. G.
(1) (obecnie wlasciciel (...), a wezeéniej pracujacy w firmie handlujacej elektronarzedziami) aktywnie uczestniczyt w
przestepczej dzialalnoSci i nie tylko odbieral w miejscu swojego zamieszkania wyludzony towar (za polowe wartosci)
ale rowniez wskazywal firmy, od ktérych nastepnie towar wytudzono. Zapomina tez o tym, ze oceniajac wiarygodno$é
dowodu nalezy braé¢ pod uwage caloksztalt materialu dowodowego, a nie ocenia¢ go w oderwaniu od innych, jak
afirmuje to w omawianiu dowodéw z wyjasnien oskarzonego G. C., zeznan R. K. (1) czy P. S. (2) i to z powolaniem sie
na fragmenty wyjasnien czy zeznan. Ci ostatni przedstawili w swoich zeznaniach to co slyszeli na temat sprzedawania
elektronarzedzi niepochodzacych z firmy, w ktorej oskarzony pracowal i mieli takie podejrzenia, chociaz osobiscie tego
nigdy nie stwierdzili. Nie podziela tez sad odwolawczy jakoby zeznania tych §wiadkow wymagaly blizej nieokreslonej
~weryfikacji”, jak ujmuje to skarzacy. Przeciez P. S. (2), po odczytaniu mu zeznan z postepowania przygotowawczego
potwierdzil je i os§wiadczyl, ze w odczytanym protokole nie zgadza sie tylko to, co dotyczy zaloZenia firmy (...)
na ,slupa” oraz, ze on zorientowal sie, ze to przekret. Podkresla to skarzacy w uzasadnieniu apelacji (str. 6 i 7).
Pozostale informacje przekazane przez $wiadka potwierdzone zostaly w warunkach dobrego samopoczucia i bez
potrzeby hospitalizacji.

Przytacza autor apelacji fragment zeznan P. S. (2) z dnia 13 kwietnia 2010r. (k.4340v) i stawiajac pytanie ,Jak to sie ma
do ustalen sadu ??” sugeruje, w dalszej czeSci uzasadnienia apelacji (str.7) jakoby $§wiadek P. S. (2) skladal zeznania w



warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi, chociaz formalnie nie stawia zarzutu w tym zakresie. Eksponowanie
za$ drugorzednych i niemajacych wplywu na tre$¢ wyroku sprzeczno$ci w zeznaniach §wiadka, dotyczacych tego czy
oskarzony M. G. (1) mial telefon (nawet dwa wedlug Swiadka P. S. (2), przy czym jeden dostal od mezczyzny z ktorym
sie spotykal k.3656-3655), czy tez nie mial telefonu stuzbowego, jak zeznal §wiadek R. K. (1), w zaden spos6b nie
podwaza ustalen sadu i nie wykazuje tego autor apelacji we wniesionym $rodku odwolawczym.

Whbrew twierdzeniom skarzacego uzasadnienie zaskarzonego wyroku sporzadzone zostalo w sposéb umozliwiajacy
kontrole instancyjna i daje odpowiedz na pytanie dlaczego taki, a nie inny wyrok zostal wydany.

Zgodzi¢ nalezalo sie z autorem tej apelacji w zakresie prezentowanych pogladéw odnoszgcych sie do orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, w szczegolnosci do uksztaltowanej na poziomie 2 lat i 6 miesiecy kary
lacznej pozbawienia wolnosci, za dwa, pozostajace w zbiegu realnym, przestepstwa o bliskim zwiazku przedmiotowo-
podmiotowym co, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego w Lublinie, jakkolwiek moglo uzasadnia¢ zastosowanie zasady
asperacji to jednak powinno by¢ bardziej zblizone do absorpcji niz kumulacji. W kontekscie bowiem caloksztaltu
rozstrzygnie¢ o karach, przy uwzglednieniu réznorodzajowosci przestepstw przypisanych pozostalym sprawcom i
ksztaltowanie wobec nich kar lgcznych z wiekszym naciskiem na absorpcje niz kumulacje, uksztaltowanie kary wobec
oskarzonego M. G. (1) na poziomie blizszym kumulacji niz absorpcji moze by¢ poczytane jako niesprawiedliwe.
Stad tez sad odwolawczy uznal za celowe i zasadne zlagodzenie kary lacznej do 2 lat pozbawienia wolno$ci. Doszed}
tez Sad Apelacyjny do przekonania, podzielajgc w tym zakresie stanowisko apelujgcego obroncy, ze cele kary, w
kazdym zakresie osiggniete zostana, wobec oskarzonego, bez potrzeby oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach
wieziennych. Poza sporem pozostaje przeciez fakt, ze oskarzony do czasu popekienia przypisanych mu czynéw tj.
do grudnia 1997r. nie byl karany, co z uwagi na mtody wiek — ukonczone zaledwie 22 lata — nie powinno dziwi¢.
Po popelnieniu przestepstw bedacych przedmiotem osadu w niniejszej sprawie oskarzony nie wszed! juz w konflikt
z prawem, a uplynelo od tego czasu ponad 16 lat, co uzasadnia przekonanie o incydentalnym wejs$ciu oskarzonego
na droge przestepstwa. Biorgc wiec pod uwage wzgledy prognostyczne uzasadnione jest przekonanie, ze oskarzony,
pomimo niewykonania orzeczonej wobec niego kary, bedzie przestrzega¢ porzadku prawnego, a w szczeg6lnoéci
nie popelni ponownie przestepstwa. W konsekwencji sad odwolawczy warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary, a dlugi okres proby bedzie gwarantowaé prawidlowy proces resocjalizacji oskarzonego w
warunkach wolno$ciowych.

Nie zastuguje na uwzglednienie apelacja prokuratora wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonych P. B., M. B.iD. B., w ktorej
zakwestionowano rozstrzygniecia o karach orzeczonych wobec tych oskarzonych. Postulujac (po zmodyfikowaniu
wnioskow apelacyjnych), zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonym znacznie surowszych kar
jednostkowych oraz lacznych do 9 lat wobec P. B. czy do 77 lat wobec M. B. za$ 4 lata i 6 miesiecy wobec D. B.
przy wymierzonych karach lacznych tym oskarzonym — odpowiednio 7 lat, 5 lat i 3 lata pozbawienia wolnosci
autor apelacji wskazuje w istocie rzeczy na te same, co sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku, okoliczno$ci
i powiada, Ze orzeczone wobec oskarzonych kary nie oscyluja nawet w okolicach polowy goérnego ustawowego
zagrozenia i nie odzwierciedlaja takich okolicznosci jak recydywa, wielo$¢ pokrzywdzonych, wysoka warto$¢ szkody,
roli poszczegblnych oskarzonych w popelnieniu przestepstw czy stalego zroédla dochodu. Powiada tez autor apelacji
ze w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, ktorych rola byla drugoplanowa, przywolujac chociazby oskarzonego
M. G. (1), kary wymierzone wymienionym wyzej oskarzonym jawia sie jako razgco niewspotmiernie lagodne.

Nie podziela Sad Apelacyjny w Lublinie stanowiska autora apelacji i to z oczywistych powodow.

Przede wszystkim bezzasadnie jawi sie teza o drugoplanowej roli pozostalych oskarzonych, w tym oskarzonego M.
G. (1). Jego rola w popelieniu przestepstw opisanych w pkt pkt I i II aktu oskarzenia absolutnie nie moze by¢
uznana za drugoplanowa, jak ujmuje to autor apelacji. Wszelako oprdcz wskazywania firm, w ktérych mozliwe bylo
nabywanie towaréw z odroczonym terminem platno$ci oskarzony ten pelnit istotna role w nabywaniu, a nastepnie
sprzedawaniu wyludzonych towaréw. Bez jego zaangazowania trudno byloby uplynni¢ wyludzony towar. Stanowil on
istotne ogniwo przestepczego procederu oskarzonych i marginalizowanie jego roli nie znajduje Zadnego racjonalnego
uargumentowania.



Mozna zgodzi¢ sie z apelujacym prokuratorem, ze orzeczone wobec oskarzonych kary nie sg surowe. Nie s3 one
jednak, jak chce tego skarzacy, razaco niewspélmiernie lagodne i ktérych nie mozna zaakceptowaé z powodu
niesprawiedliwoéci.

Lektura uzasadnienia tej czesci zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad pierwszej instancji rozwazyl i uwzglednit
dyrektywy wymiaru kary wskazal na okolicznosci obciazajace czy, tam gdzie one istnialy, na lagodzace. Mozna
byloby okoliczno$ciom obcigzajacym nadaé wiekszg range, ale i tak nie uzasadnialoby to uksztaltowania kar na takim
poziomie, jak postuluje to autor apelacji.

Z powyzszych wzgledow apelacje nalezalo uznaé jako bezzasadng.

Podczas kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku ujawniono uchybienia, ktére musialy doprowadzi¢ do korekty
rzeczonego orzeczenia, poza granicami apelacji, w zakresie okreslonej, przez sad meriti, stawki dziennej orzeczonej,
wobec oskarzonego D. B., obok kary pozbawienia wolno$ci, kary grzywny za przypisane mu, w pkt III wyroku,
przestepstwo z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Rzecz bowiem w tym, ze stawke dzienng grzywny za pozostale
przypisane oskarzonemu przestepstwa ustalono na kwote 20 zl. Za wskazane za$ wyzej przestepstwo stawke dzienng
grzywny ustalono na kwote 30 zl, co moze, z uwagi na ustalenie dziennej stawki grzywny, przy orzeczonej karze lacznej
na kwote 20 zl, wskazywa¢ na oczywista omylke pisarska, ktora, z oczywistych powoddéw, nie moze by¢ skorygowana
w trybie art.105 k.p.k. i wymagata dokonania zmiany zaskarzonego wyroku.

Dalsza ingerencja w kontestowany wyrok spowodowana zostala ujawnieniem, niepodnoszonego przez autoréw
apelacji uchybienia, stanowigcego bezwzgledny powod odwolawcezy, a okre$lony w art.439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art.17 § 1 pkt 6 k.p.k., w odniesieniu do oskarzonych P. B. i M. B., za$ na podstawie art.435 k.p.k. rbwniez wobec G.
C., w zwiazku ze skazaniem tych oskarzonych za przestepstwa z art.258 § 1 k.k. Idzie bowiem o to, Ze oskarzonym
tym postawiono zarzut popelnienia przestepstwa z art.258 § 1 k.k. w okresie obowigzywania tresci normatywnej tego
przepisu, nadanej ustawg z dnia 15 pazdziernika 1999r., kiedy to zagrozenie karg za ten typ czynu zabronionego,
okreslone zostalo do 3 lat pozbawienia wolnoSci. Stosownie za$§ do uregulowania zawartego w art.101 § 1 pkt 4 k.k.
karalnos$¢ przestepstwa (zagrozonego kara nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolno$ci — uwaga SA) ustaje jezeli od
czasu jego popelnienia uplynelo 5 lat.

Poza sporem pozostaje, ze oskarzeni zarzucanych im czynoéw z art.258 § 1 k.k. dopuscili sie w przypadku P. B. do
2 listopada 1998r., za§ w przypadku M. B. i G. C. — do 8 stycznia 2000r. Dalej zauwazy¢ nalezy, ze postanowienie
o wszczeciu $ledztwa wydano 24 paZzdziernika 2008r. (k.14), co oznacza, ze w faze in personam postepowanie
przygotowawcze weszlo jeszcze pbzniej. Tak wiec jeszcze przed wszezeciem postepowania, nawet przy uwzglednieniu
art.15 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks Karny — doszlo do przedawnienia karalnosci
zarzuconego tym oskarzonym przestepstwa z art.258 § 1 k.k. Prawidlowe wiec ustalenie tej okoliczno$ci musialo
doprowadzi¢ do uchylenia tych czeSci zaskarzonego wyroku, przy czym na podstawie art.435 k.p.k. rowniez wobec
oskarzonego G. C., a w konsekwencji do umorzenia postepowania na podstawie art.17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Konsekwencja tego rozstrzygniecia musialo by¢ nowe uksztaltowanie orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych
pozbawienia wolnoSci, zas§ w przypadku oskarzonego G. C. — kary lacznej grzywny. Obnizenie tych kar nastapito
w wyniku ,wyeliminowania” kar jednostkowych za przestepstwa z art.258 § 1 kk. i stosownego zmniejszenia
intensywnosci kary wobec kazdego z oskarzonych, w stosunku do ktérych umorzono postepowanie o czyn z art.258
§1kk.

Oprocz opisanych wyzej uchybien, dostrzezonych z urzedu, Sad Apelacyjny w Lublinie nie znalazl innych
wymagajacych interwencji w zaskarzony wyrok, a skoro tak, to w pozostalym zakresie, wobec braku podstaw do
uwzglednienia wniesionych apelacji, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy i dlatego orzeczono jak w wyroku.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje swoje uargumentowanie w treéci art.29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, art.10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych oraz w art.636 § 1 k.p.k. i w art.624 § 1 k.p.k.



