Sygn. akt IT AKa 245/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz

Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Wojciech Zareba

Protokolant st. sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska
st. prot. sad. Artur Trubalski

przy udziale Anny Utnik-Wéjtowicz prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r.

sprawy J. J. 1 E. N. oskarzonych z art. 53 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
2005/179/1485 ze zmianami) i innych przepiséw

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 wrzeénia 2013 r., sygn. akt IV K 122/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajgc wniesione apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci zalicza okres tymczasowego
aresztowania réwniez od dnia 18 wrze$nia 2013r. do dnia 23 grudnia 2013r.;

III. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za II instancje i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki w cato$ci
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2013 roku, wydanym w sprawie IV K 122/13 Sad Okregowy w Lublinie J. J. i E. N. uznatl
za winnych tego, ze w okresie od polowy sierpnia 2012 r. do dnia 10 pazdziernika 2012 r. w J. i S. woj. (...), po wejéciu
w posiadanie plantacji ziela konopi innych niz wtékniste nalezacej do nieustalonej osoby, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy zebrali ziele w postaci fragmentéw roélin z co najmniej 73 krzakow a nastepnie
poprzez wyselekcjonowanie kwiatostanow i czeéci owocujacych, pozbawienie lidci i lodyg oraz suszenie i podzielenie
na mniejsze porcje wytworzyli znaczng iloé¢ Srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste tzw.
marihuany o lgcznej wadze 14 kilogramoéw 140, 85 g czym wyczerpali dyspozycje art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu



narkomanii ( Dz. U z 2005 r. nr 179 poz. 1485) w zw. z art. 11 par. 2 kk i za to przy zastosowaniu art. 11 par. 3 kk na
podstawie art. 53 ust. 2 cytowanej ustawy wymierzy} im kary:

-J. J. trzy lata i sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é stawki
dziennej na kwote 10 zk;

-E. N. trzy lata pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 80 stawek dziennych ustalajac wysokoéé stawki
dziennej na kwote 10 zk

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowoddw rzeczowych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste oraz przedmiotow do ich
przechowywania wyszczegolnionych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/197/12 na k. 157-158 pod poz. 1-3, 8-24,
26-30, 32.

J. J. uznal za winnego dokonania czyn6w opisanych w pkt. II i III aktu oskarzenia wyczerpujacych dyspozycje art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii Dz. U z 2005 r. nr 179 poz. 1485 z p6zn. zmianami
przyjmujac, ze zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw opisanych w art. 91 par. 1 kk i za to na podstawie
art. 91 par. 1 kk w zw. z art. 59 ust. 1 cytowanej ustawy wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 45 par. 1 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 z} tytulem $rodka karnego
w postaci zwrotu rownowartoSci korzySci uzyskanej z popelnienia przestepstwa.

J. J. uznal za winnego dokonania czynu IV opisanego w akcie oskarzenia i za to na podstawie art. 58 ust. | ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare oémiu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

J. J. uznal za winnego dokonania czynu V opisanego w akcie oskarzenia i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa 15 tabletek koloru zéltego wyszczegolnionych w wykazie dowodéw rzeczowych 1/197/12 na k. 157v
pod poz. 4.

J. J. uznal za winnego dokonania czynu VI opisanego w akcie oskarzenia i za to na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zl.

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec oskarzonego
§rodek karny przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci mlynka i wagi elektronicznej
opisanych w wykazie dowod6w rzeczowych na kartach jak wyzej pod pozycja 5,6.

Na podstawie art. 85 kk, 86 par. 1 kk, 91 par. 2 kk orzeczone wyzej kary pozbawienia wolnoéci i grzywny polaczylijako
kare laczna wymierzyt J. J. cztery lata pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoSci 120 stawek dziennych ustalajac
wysokos$¢ stawki dziennej na kwote 10 zt.

E. N. uznal za winng dokonania czynu II zarzuconego jej w akcie oskarzenia i za to na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl jej kare trzech miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk, 86 par. 1 kk orzeczone wobec E. N. kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i jako kare laczna
wymierzyl jej trzy lata pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 par. 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonym okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania J. J. od dnia 10 pazdziernika 2012 r. do dnia 18 wrzesnia 2013 r., E. N. od
dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia 18 wrze$nia 2013 r.



Zwolnil J. J. i E. N. od ponoszenia kosztow sagdowych, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie prokurator i obroncy oskarzonych.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego J. J. oraz na niekorzy$é E. N. w zakresie czynu z pkt I.
Powolujac sie na art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 1, 3, 4 k.p.k. zarzucik:

I. obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 85 k.k. poprzez jego niesluszne zastosowanie
obok art. 91 § 2 k.k. jako podstawy orzeczenia o karze lacznej za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa i ciag
przestepstw zarzuconych oskarzonemu J. J.;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
wyeliminowaniu z opisu czynu przypisanego w pkt. I orzeczenia J. J. i E. N. okolicznoSci, ze oskarzeni w zakresie
tego czynu dzialali wspdlnie i w porozumieniu, wbrew okolicznosciom faktycznym wynikajacym z przeprowadzonych
dowodow;

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu niezgodnie z tre$cig uzyskanych dowodow, ze wobec J. J. zachodza okoliczno$ci wplywajace na zlagodzenie
kary wynikajace z jego postawy w toku postepowania polegajacej na wspolpracy z organami Scigania, przyznaniu sie
do wszystkich zarzuconych mu czynéw i wyrazeniu skruchy;

IV. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonych J. J. kar jednostkowych za przypisane mu w pkt I, II-III, V-VI
czyny polegajaca na wymierzeniu kar pozbawienia wolno$ci w wymiarze zblizonym do dolnej granicy zagrozenia
ustawowego jako nieadekwatnych do stopnia winy i spotecznej szkodliwoéci tych czynéw jak réwniez wymierzeniu za
czyn z pkt. VI kary grzywny zamiast kary pozbawienia wolnoéci, a w rezultacie wymierzenie rowniez razaco tagodnej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze jedynie 4 lat.

Stosownie do tresci art. 427 §1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniost o:

uchylenie przedmiotowego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

Obronica oskarzonego J. J. zaskarzyl Wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Stosownie do tresci art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 4 k.p.k. zaskarzonemu Wyrokowi zarzucil razaca
niewspohmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu polegajaca na niezasadnym wymierzeniu kary 1acznej tj. czterech
lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokosci 120 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote
10 z}, podczas gdy warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia, zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa jak i
obecny stan zdrowia oskarzonego przemawiaja za orzeczeniem kary w nizszym wymiarze.

Majac powyzszy zarzut na uwadze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k,, 440 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniost o
zmiane zaskarzonego Wyroku w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze w wymiarze czterech lat pozbawienia wolnosci i
wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat z jej warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat.

Obronca oskarzonej E. N. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na korzy$c E. N. i powolujac sie
na art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 § 4 k.p.k. zarzucil mu:

- razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonej, za to, ze dzialajac razem z oskarzonym J. J. w okresie
od polowy sierpnia 2012 roku do dnia 10 pazdziernika 2012 roku w J. i S. woj. (...), po wejéciu w posiadanie
plantacji ziela konopii innych niz wlékniste, nalezacej do nieustalonej osoby, w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j,
wbrew przepisom ustawy zebrala ziele w postaci fragmentéw roslin z co najmniej 73 krzakéw, a nastepnie poprzez
wyselekcjonowanie kwiatostandéw i czedci owocujacych, pozbawienie liSci i todyg oraz suszenie i podzielenie na



mniejsze porcje wytworzyta znaczng ilo§é $rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopii innych niz wlokniste, tzw.
marihuany o lacznej wadze 14 kilogramoéow 140,85 g, czym wyczerpala dyspozycje art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii polegajaca na niezastosowaniu wobec niej instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary w zakresie tego
czynu, podczas gdy prawidlowa analiza wszystkich przestanek wymiary kary okre§lonych w art. 54 § 11 § 2 kk w
stosunku do oskarzonej i jej czynu, prowadzi do uznania, iz w przypadku E. N. zachodzi szczegblnie uzasadniony
wypadek , gdy najnizsza kara przewidziana za przypisane jej przestepstwo, to jest kara 3 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra zostala jej zaskarzonym wyrokiem wymierzona, jest za surowa.

Whniost o zmiane powyzszego wyroku w zaskarzonej czesci, zastosowanie wobec oskarzonej E. N. nadzwyczajnego
zlagodzenia kary i wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolnoSci w nizszej wysokoSci za przypisane jej i
wyzej wymienione przestepstwo i w konsekwencji wymierzenie jej kary lacznej za oba przypisane przestepstwa z
zastosowaniem zasady absorbcji.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwvazyl, co nastepuje: wywiedzione w sprawie apelacje sa bezzasadne w
stopniu oczywistym. Na taka ich ocene pozwala bezpodstawno$§¢ podniesionych w nich zarzutéw odwolawczych i
towarzyszaca im argumentacja. W tych warunkach, zwazywszy na tre$¢ art. 45782 k.p.k., pisemne motywy wyroku
Sadu odwolawczego beda odnosié sie wylacznie do apelacji obroficow oskarzonych, albowiem tylko te strony zlozyly
w tym przedmiocie stosowne wnioski.

Zakres zaskarzenia, analiza podniesionych zarzutéw, jak i ich uzasadnienie wskazuje, ze zaré6wno obronca
oskarzonego J. J., jak i obronca oskarzonej E. N., skupiajg sie tu wylacznie na negowaniu rozstrzygniecia Sadu I
instancji w zakresie wymierzonej tym oskarzonym kary. Poprzestaé w tej sytuacji zatem wypada na stwierdzeniu, ze
konstatacja Sagdu Okregowego w Lublinie o winie obojga oskarzonych w zakresie im przypisanym zostala poprzedzona
wnikliwa analizg wszystkich zebranych w sprawie dowodéw, poczynione ustalenia faktyczne stanowia logiczna i
konieczna konsekwencje wymowy tych uznanych za wiarygodne, za$ ocena prawna ich zachowan, wyrazajaca sie w
zastosowanych przepisach prawa karnego materialnego, nie nasuwa zastrzezen. Nie znalazl Sad odwolawczy podstaw
takze by ingerowaé w rozstrzygniecie w zakresie kary, o co zgodnie postuluja obydwoje skarzacy.

Podstawe do orzeczenia kary stanowi przestepstwo, za$ jej priorytetowa miarg jest jego spoleczna szkodliwosé.
Kara wspolmierna to taka, ktora stanowi zasluzona dolegliwo$¢ dla sprawcy za naruszenie pozostajacych pod
ochrong prawa dobr, uwzgledniajgca rodzaj popelnionego przestepstwa i jego skutki, okolicznoéci jego popeknienia,
podlegajaca warto$ciowaniu ujemng zawartos$¢ bezprawia popelionego czynu, wreszcie osobowo$¢ sprawcy, jego
wlasciwosci i warunki osobiste. Respektowanie w procesie sadowego wymiaru kary tych okoliczno$ci daje gwarancje
orzeczenia kary sprawiedliwe;j.

Analiza zaskarzonego wyroku pozwala na stwierdzenie, ze Sad I instancji ferujac rozstrzygniecie o karze sprostal
podniesionym wyzej wymaganiom i ksztaltujac jej wymiar (tak w zakresie kar jednostkowych, jak i kar lacznych),
wbrew temu co staraja sie dowie$¢ obroncy, nie przekroczyl ram dolegliwoéci, niezbednej dla realizacji jej celow
wychowaweczych i zapobiegawczych, jakie winna osiagna¢ w stosunku do sprawcoéw przypisanych przestepstw.

Obronca oskarzonego J. J., argumentujgc zarzut razacej niewspolmiernoSci kary, eksponowal okoliczno$é, ze
oskarzony jest sprawcg dotychczas nie karanym, o pozytywnej opinii w Srodowisku, przyznal sie do popelnienia
przestepstw, wspodlpracowal z organami $cigania, wyrazil dezaprobate dla swego postepowania. W przekonaniu
obroncy, powyzsze wzgledy, przemawiajg za orzeczeniem wobec niego za czyn z pkt I kary pozbawienia wolnos$ci
nadzwyczajnie zlagodzonej, w efekcie za obnizeniem wymiaru kary lacznej do lat dwoch i za warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Tymczasem argumentacja ta jest stricte polemiczna, jako ze Sad Okregowy majac wlasnie na uwadze wskazane wyzej
okolicznoSci orzekl wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci odbiegajaca jedynie o 6 miesiecy od jej dolnego
ustawowego wymiaru, co dowodzi, ze je dostrzegt i nadal im wilaéciwa range. Trafnie zostaly rowniez ocenione i
uwypuklone przez tenze sad okoliczno$ci odnoszace sie do rangi tej zbrodni, zwlaszcza ilo$ci wytworzonych $rodkéw



odurzajacych (14 kilogramdéw), sprzeciwiajace sie zastosowaniu wobec oskarzonego dobrodziejstwa nadzwyczajnego
ztagodzenia kary (k. 19 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Baczac na popeliony przez oskarzonego czyn nalezy ponownie zaakcentowaé jego istotnie wysoka spoleczng
szkodliwo$¢, podkresli¢, iz rola oskarzonego w jego popelieniu byla réwnie doniosla, za$ prezentowane w apelacji
okoliczno$ci lagodzace, dostrzezone przez Sad I instancji, nie pozwalaja na formulowanie wniosku, ze , nawet
najnizsza kara orzeczona za ten czyn bylaby niewsp6imiernie surowa” (art. 60 §2 pkt 1 k.k.). Odmienne zapatrywanie
skarzacego w tym wzgledzie jest calkowicie nieuprawnione. Skarzacy przecenia znaczenie okolicznos$ci tagodzacych.
Postawa oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, oczywiscie godna pochwaly, a takze jego uprzednia niekaralno$c
i dotychczasowy sposoéb zycia, nie moga obroci¢ w niwecz okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych popelnionej
zbrodni, wspoéldzialania w jej popelnieniu z inng osobg, z checi zysku, w spos6b przemyslany. Te wzgledy sprzeciwiaja
sie uwzglednieniu zawartego w apelacji postulatu orzeczenia wobec J. J. kary pozbawienia wolno$ci z zastosowaniem
nadzwyczajnego jej zlagodzenia, nadto z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podobnie rzecz sie ma w przypadku kary orzeczonej za odmawiany czyn w stosunku do E. N..

Obronca wywodzi, ze prawidlowa analiza przestanek wymiaru kary winna prowadzié¢ do wniosku, ze w przypadku
tej oskarzonej zachodzi szczegélnie uzasadniony wypadek ,gdy najnizsza kata przewidziana za przypisane jej
przestepstwo, to jest 3 lat pozbawienia wolnoSci, jest za surowa”, slowem, Ze winna tu zosta¢ zastosowana instytucja
nadzwyczajnego jej zlagodzenia, o co postuluje we wniesionej apelacji.

Tymczasem przedstawione po temu racje nie s przekonujace. Obronica przyznaje przeciez, ze Sad I instancji dostrzeg}t
wystepujace co do jej osoby okolicznoSci lagodzace, jednakze podnosi, ze ,zabraklo spojrzenia na calo$ciowg sytuacje
oskarzonej i jej czynu”, a takie spojrzenie, w jej ocenie uzasadnia nadzwyczajne ztagodzenie kary. Odwoluje sie do
faktu, ze oskarzona nie jest osoba zdemoralizowana, do popelienia przypisane;j jej zbrodni doszlo ,,przypadkowo”, na
skutek blednej decyzji, jej ,amatorskie” dzialanie oparte bylo na wskazéwkach J. J. i eksponuje ,,kierownicza role” tego
sprawcy w jej popelnieniu. Afirmacja tychze racji nie jest natomiast mozliwa. Omawiana zbrodnia zostala popelniona
wspoOlnie i porozumieniu, w istocie rzeczy z inicjatywy oskarzonej i przy jej aktywnym i doniostym udziale. Nie moze
by¢ réwniez mowy o przypadkowosci jej popelnienia, albowiem oskarzona dysponowala wystarczajaco dlugim czasem
na mozliwo$¢ podjecia prawidlowej, zgodnej z obowigzujacym porzadkiem prawnym, decyzji. Jej postawa w toku
postepowania, to jest przyznanie sie do winy, okazana skrucha, trudna sytuacja zyciowa, nie niwecza okoliczno$ci
przedmiotowych czynu i samoistnie nie przesgdzaja o mozliwoéci siegniecia po instytucje okreSlong w art. 60 k.k..
Rzutowaly natomiast na siegniecie przez Sad I instancji po kare w jej najnizszym ustawowym zagrozeniu (3 lata
pozbawienia wolnoSci), czyniac ja w tym zakresie wspdlmierna, adekwatng i sprawiedliwa, nie pozostajacg nadto w
nieuzasadnionej dysproporcji z rozmiarem sankcji zastosowanej wobec J. J. za omawiana zbrodnie.

W tym stanie rzeczy, uznajgc, ze orzeczone wobec oskarzonych kary nie nosza cech razgcej niewspolmiernosci, jak
rowniez wobec braku uchybien o jakich mowa w art. 439 k.p.k. i 440 k.p.k., Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak
w wyroku.



