Sygn. akt IT AKa 207/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Barbara du Chéateau

SA Zbigniew Makarewicz
Protokolant st. prot. sadowy Agnieszka Grzywna

przy udziale Anny Utnik-Wojtowicz prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2013 r.
sprawy:

M. M. (1) oskarzonego z art.280 § 1 k.k. w zb. z art.158 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k,, art.197 § 3 pkt 1 kk. w zw. z
art.197 § 4 kk. wzw. z art.197 § 1 k.k.

R. L. oskarzonego z art.280 § 1 k.k. w zb. z art.158 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k., art.286 § 1 k.k. iin.

S. L. (1) oskarzonego z art.280 § 1 k.k. w zb. z art.158 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k., art.197 § 3 pkt 1 kk. w zw. z
art.197 § 4 kk. wzw. z art.197 § 1 k k. i in.

M. L. (1) oskarzonego z art.280 § 1 k.k. w zb. z art.158 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art.64 § 1 k k., art.197 §
3pkt1kk. wzw. zart.197 § 4 kk. wzw. z art.197 § 1 k.k. i in.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akt IV K 358/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. opis czynu opisanego w pkt IT aktu oskarzenia uzupelnia o ustalenie ze M. L. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu
dwdbch miesiecy i trzech dni po odbyciu kary roku, pieciu miesiecy i dwudziestu szeSciu dni pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 28.12.2005 r., w sprawie XIX K 342/05;

2. podstawe wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu M. L. (1) za ciag przestepstw opisanych w pkt I i IT uzupekia
oart. 64 § 1 kk;

3. z kwalifikacji czynu przypisanego oskarzonym w pkt III eliminuje art. 197 § 2 k.k.



4. czyn przypisany oskarzonym R. L. i M. L. (1) w pkt IV kwalifikuje z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.;
5. kare laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu R. L. lagodzi do roku i jedenastu miesiecy;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na poczet kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec M. M. (1), S. L. (1) i M. L. (1) zalicza takze okres ich
tymczasowego aresztowania od 9 lipca 2013 r. do dnia 13 listopada 2013 1;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. — obroncy oskarzonego S. L. (1), adw. M. C. (1) — obrohcy
oskarzonego M. L. (1) oraz adw. B. K. — obroncy oskarzonego R. L. tytulem oplaty za obrone wykonywana z urzedu w
postepowaniu odwotawczym kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zl, obejmujace podatek VAT;

V. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych za II instancje ustalajac, ze wchodzace w ich sklad wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

IT AKa 207/13

UZASADNIENIE

M. M. (1), R. L, S. L. (1), M. L. (1) oskarzeni zostali o to , ze:

I. wnocy z 24/25 maja 2012 r. w L. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu, w ramach uzgodnionego podziatu rol
poprzez uderzenie po glowie oraz kopanie w ro6zne czesci ciala wzieli udzial w pobiciu M. P. (1), w ktérym narazony
byl na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 kk., a
doznal obrazen ciala skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym ponizej 7 dni, a
nastepnie uzywajac wobec wymienionego opisanej przemocy zabrali mu w celu przywlaszczenia plecak czarny marki
A. wartoéci 30 zl, bluze koloru niebiesko — czarnego z napisem J. warto$ci 200 z} oraz czapke z daszkiem wartoSci 20
ogodlem 250 przy czym M. L. (1) czynu dopuscit sie w ciagu 2 miesiecy i 3 dni po odbyciu kary roku, 5 miesiecy i 26
dni pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem z dnia 28.12.2005 r. w sprawie XIX K 342/05 przez Sad Rejonowy w
Lublinie za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.,

tj. M. M. (1), R. L.iS. L. (1) o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. za§ M. L. (1) o czyn
z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

nadto M. M. (1), S. L. (1) i M. L. (1) o to, ze:

II. w czasie i miejscu jak w pkt I, wspdlnie i w porozumieniu, w ramach uzgodnionego podziatu rol poprzez uderzenie
go po glowie oraz kopanie w rézne czeéci ciala wzieli udzial w pobiciu T. M. (1), w ktérym narazony byl na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., a nastepnie uzywajac wobec
wymienionego opisanej przemocy usilowali zabra¢ w celu przywlaszczenia nalezace do T. M. (1) pieniadze, do czego
nie doszlo albowiem wymieniony takowych nie mial przy sobie,

.M. M. (1)iS.L.(1) oczynzart. m13 § 2k.k. wzw. zart. 280 § 1 k. k. wzb. zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. za§ M.
L. (1) oczynzart. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

III. w czasie i miejscu jak w pkt I , wspoblnie i w porozumieniu, w ramach uzgodnionego podzialu rél oraz ze
szczegblnym okrucienstwem uzywajac przemocy i grozby bezprawnej doprowadzili T. M. (1) do obcowania plciowego
w ten sposdb, ze bijac go rekami po glowie i twarzy, kopiac po calym ciele i przytrzymujac, a takze grozac pobiciem w
razie niepodporzadkowania sie poleceniom trzykrotnie zmusili go do odbycia seksu z M. L. (1), ktéry nastepnie sitowo
zdjal mu spodnie i wlozyl do odbytu szyjke od szklanej butelki, po czym oddali na niego mocz,

tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 197 § 4 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k k.



R. L.iM. L. (1) nadto o to, ze:

IV. w czasie i miejscu jak w pkt I wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, wprowadzajac
M. P. (1) w blad, co do zamiaru posredniczenia w zakupie amfetaminy doprowadzili w/w do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci pieniedzy w kwocie 50 zl,

tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k.
anadto R. L. o ot, ze:

V. wdniu 26 maja 2012 r. w L. zawierajac umowe pozyczki kwoty 250 pod zastaw telefonu komérkowego marki S. (...)
M. (...) wartosci 1000 zt uzyskanego od M. P. (1) w nocy z 24/25 maja 2012 r. w wyniku oszustwa pomogl w jego zbyciu,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

VI. wdniu 13 marca 2012 r. w L. wbrew przepisom ustawy posiadal §rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych
niz wldkniste o wadze 2,016 grama,

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r., Nr 179, poz
1485 ze zm.)

S. L. (1) o to, ze:

VII. w czasie i miejscu jak w pkt I dzialajac w celu wywarcia wplywu na M. P. (1) jako $§wiadka uderzal go w twarz i
grozil mu pobiciem w razie zgloszenia Policji przestepstwa rozboju na jego osobie,

tj. o czyn z art. 245 k.k.

VIII. wokresie od 2012 r. daty blizej nieustalonej do 13 marca 2012 r. w L., wbrew przepisom ustawy uprawial konopie
inne niz wldkniste w ilosci 6 sadzonek, ktére ujawniono w dniu 13 marca 2012r. podczas przeszukania piwnicy nr 8

przy ul. (...),

fj. o czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r., Nr 179, poz.
1485 ze zm.)

M. L. (1) nadto o to, ze:

IX. w czasie i migjscu jak w pkt I w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzajac M. P. (1) w blad, co do
rzeczywistego powodu pozyczenia od niego telefonu komérkowego marki S. (...) M. (...) warto$ci 1000 zt doprowadzil
w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci przedmiotowego telefonu, przy czym czynu
dopuscit sie w ciggu 2 miesiecy 3 dni po odbyciu kary roku, 5 miesiecy i 26 dni pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem z dnia 28.12.2005 r. w sprawie XIX K 342/05 przez Sad Rejonowy w Lublinie za przestepstwo z art. 279
§1kk,

tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

M. M. (1), R. L., S. L. (1) i M. L. (1) uznal za winnych dokonania zarzucanych im czynéw z ta zmianga, iz przyjmuje, ze
czyn zarzucony M. M. (1), S. L. (1) i M. L. w punkcie III wypelnia dyspozycje art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 197 § 4
k.k.wzw.zart. 1978 11§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. za$ czyn zarzucony R. L. i M. L. (1) w punkcie IV stanowi wypadek
mniejszej wagi, ktérego M. L. (1) dopuscil sie bedac uprzednio karanym za umyslne przestepstwo podobne i przed
uplywem trzech miesiecy od odbycia kary roku, 5 miesiecy i 26 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lublinie z dnia 28 grudnia 2005 r. sygnatura akt XIX K 342/05 i wypelnia dyspozycje art. 286 § 3 k.k.



w odniesieniu do R. L. za$ art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do M. L. (1) i skazal za ciag przestepstw
opisanych w punkcie IiII przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 3k.k.iart. 91 § 1 k.k.

M. M. (1) na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, S. L. (1) na kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci, zas M. L. (1) na kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

R. L. za czyn opisany w punkcie I na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1,
§ 2 pkt 211 § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl kare roku pozbawienia wolno$ci; na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekl od M. M. (1), R.
L., S. L. (1) oraz M. L. (1) po 1000 (tysigc) zl nawigzki na rzecz M. P. (1) oraz od M. M. (2), S. L. (1) oraz M. L. (1) po
1000 (tysigc) zt nawigzki na rzecz T. M. (1);

za czyn opisany w punkcie III przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art. 197 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy}
S. L. (1) kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci za$ M. L. (1) kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci; na podstawie
art. 197 § 4 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. M. M. (1) za czyn opisany w punkcie
IIT wymierzyl kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od
marcina K. M., S. L. (1) oraz M. L. (1) na rzecz T. M. (2) po 3000 (trzy tysiace) zt nawiazki;

za czyn opisany w punkcie IV na podstawie art. 286 § 3 k.k. skazal R. L. na grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek
dziennych ustalajac, ze stawka dzienna wynosi 10 (dziesie¢) zlotych zas M. L. (1) na 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

za czyn opisany w punkcie V na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl R. L. kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

za czyn opisany w punkcie VI na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzyl temu oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 70 ust. 2 powolanej ustawy
orzekl przepadek ziela konopi opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...) poz. I (k. 169) jako susz roélinny;

S. L. (1) za czyn opisany w punkcie VII na podstawie art. 245 k.k. wymierzyl kare roku pozbawienia wolnoéci, za$ za
czyn opisany w punkcie VIII na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, na mocy art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl
przepadek roslin konopi i akwarium opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) poz. 21 3 (k. 169);

M. L. (1) za czyn opisany w punkcie IX na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal na rok pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary pozbawienia wolnoéci wymierzone R. L. polaczyt i wymierzyt mu jako kare
laczna kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci wymierzone M. M. (1), S. L.
(1) oraz M. L. (1) i wymierzyl jako laczne kary M. M. (1) 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, S. L. (1) 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolno$ci zas M. L. (1) 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

namocy art. 69 § 1i 2k.k., art. 70 § 2k .k., art. 72 § 1 pkt 5 k.k. oraz art. 73 § 2 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
wymierzonej R. L. warunkowo zawiesil tytulem proby na 5 (piec) lat, oddal go na ten czas pod dozér kuratora sadowego
i zobowigzat do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu oraz uzywania innych $rodkéw odurzajacych:

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania M. M. (1)iS. L. (1) od 16 czerwca 2012 r. do 9 lipca 2013 r. oraz M. L. (1) od 20 czerwca 2012 r. do 9 lipca
2013 r. za$ na poczet kary grzywny wymierzonej R. L. okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci od 15 czerwca
2012 . do 4 sierpnia 2012 r. i kare grzywny uznal za wykonana w calo$ci;

zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéow sadowych w caloéci ustalajac, ze uiszczone wydatki pokrywa Skarb
Panstwa;



zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. K., adw. P. S. oraz adw. M. C. (2) po 1180, 80 zl (tysiac sto osiemdziesiat
zlotych 80/100) tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna wykonywana z urzedu.

Apelacje wnieéli: prokurator i obroncy oskarzonych: M. M. (1), S. L. (1), M. L. (1).
Obronica M. M. (1) zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$é wydanego orzeczenia, a mianowicie art.: 4, 5 § 2, 7,
366, 410, 424 k.p.k. poprzez:

- catkowicie subiektywng ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i w sposob uwzgledniajacy jedynie
okoliczno$ci przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego bez rownowaznego potraktowania dowoddéw $wiadczacych o
tym, ze udzial oskarzonego M. w zajéciu z pokrzywdzonym T. M. nie nosil znamion szczegblnego okrucienstwa;

- bezpodstawne zanegowanie wyja$nien oskarzonego M. jak i §wiadka N. F. (1) w zakresie w jakim podawali oni, Ze osk.
M. w momencie gdy mial by¢ oddawany mocz na pokrzywdzonego nie znajdowal sie juz w bezpos$rednim otoczeniu
zdarzenia i nie uczestniczyl w nim;

- bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony M. mial oddawaé mocz na pokrzywdzonego (k.7 uz. wyroku) jak i mial
werbalnie zacheca¢ do odbycia stosunku oralnego (k.6 uz. wyroku), w sytuacji gdy oskarzony M. jak i §wiadek N. F. (1)
kategorycznie temu zaprzeczaja za$ zeznania $wiadka M. nie wskazuja jednoznacznie kto mial podjudzaé¢ do gwattu
ani tez nie wiedzial kto dokladnie na niego oddawal mocz — wskazuje jedynie na jedna lub dwie osoby (braci L.) co
przeczy wnioskom jakie wysnuwa Sad Okregowy;

- subiektywna ocene zeznan pokrzywdzonego T. M. (1) co do tego, jakoby M. M. (1) mial oddawa¢ na niego mocz w
sytuacji, gdy nie precyzuje on w swych zeznaniach kto dokladnie to robil, nadto mylg mu sie poszczego6lni sprawcy
poszczegdlnych czyndéw oraz jego zeznania stoja w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego M. jak i §wiadka N. F. (1);

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia co mialo wplyw na tre$¢ wydanego wyroku przez
ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodéw, ze oskarzony M. M. (1) dopuscil sie na osobie T. M. (1) gwaltu
ze szczegblnym okrucienstwem w sytuacji, kiedy dochodzito do oddawania moczu na pokrzywdzonego oskarzony wraz
z N. F. oddalili sie juz z miejsca zdarzenia, nadto wedle sléw oskarzonego M. nie akceptowal on zaistnialego zdarzenia
m. in. poprzez odciaganie $wiadka N. F. z miejsca zdarzenia, za$ nie pomdglt pokrzywdzonemu z obawy o zdrowie
swoje i Swiadka N. F..

3. razgcg niewspolmiemos$¢ (surowos$é) kary wymierzonej oskarzonemu w sytuacji gdy postawa i treS¢ wyjasnien
oskarzonego M. M. w toku postepowania przygotowawczego i sadowego wskazuja iz Sad winien byt nadzwyczajnie
zlagodzi¢ mu kare pozbawienia wolnosci z uwzglednieniem wyeliminowania art.197 § 4 k.k. z opisu czynu z pkt III.

Na zasadzie art. 427 § 11 art. 437 § 2 k.p.k. wnosil:

1. o zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynu z pkt. III art. 197 § 4 k.k. co do oskarzonego M.
M. (1) i wymierzenie mu za ten czyn kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci za$ kary lacznej w wymiarze 2 (dwoch)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ewentualnie

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego S. L. (1) zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

I. obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj.: art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
polegajaca na:



1) dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu w postaci wyjasnien S. L. (1), M. L. (1) i swiadka N. F. (1) w zakresie
opisu dzialania wyzej wymienionego oskarzonego wspolnie i w porozumieniu z M. L. (1), bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, skutkujaca ustaleniem iz M. L. (1) i S. L.
(1) dzialali wspolnie i w porozumieniu, podczas gdy prawidlowa ocena wymienionych dowod6w prowadzi do wniosku,
iz pomiedzy oskarzonymi takiego porozumienia nie bylo;

2) dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu z zeznan §wiadka T. M. (1), ktérego zeznania Sad uznal za wiarygodne
w zakresie wspolsprawstwa oskarzonych w zakresie czynu z art. 197 § 1 pkt 3 k.k. w sytuacji, gdy $wiadek nie opisal w
sposob pewny i Scisly przebiegu zdarzenia, w tym ewentualnej roli innych poza M. L. oskarzonych, przez co brak jest
podstaw dowodowych do przypisania S. L. wspoldzialania z innymi osobami;

3) dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu z zeznan $wiadka N. F. (1), w szczegblno$ci uznaniu, iz S. L. (1)
oddal mocz na pokrzywdzonego T. M. (1), podczas gdy z relacji N. F. wynika, iz jedynym ktéry oddawal mocz na
pokrzywdzonego by} oskarzony M. L. (1),

4) dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu z zeznan pokrzywdzonego M. P. (1), poprzez przyznanie mu waloru
wiarygodno$ci w zakresie w ktérym wyzej wymieniony twierdzil, iz oskarzony S. L. (1) grozil mu i bil go, by sklonic¢
do zaniechania zawiadamiania policji, podczas gdy takie zachowania nie znajduja odzwierciedlenia w pozostalym
materiale dowodowym, w szczego6lnoSci w §wietle zeznan T. M. (1) i wyjaénien S. L. (1) i pozostalych oskarzonych,

5) uwzglednieniu przy wyrokowaniu okoliczno$ci przemawiajacych wylacznie na niekorzysé oskarzonego S. L. (1) i
oparciu na nich rozstrzygniecia, w szczegolno$ci odmowie nadania waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego
w zakresie w jakim nie przyznal sie on do uprawiania sadzonek konopi innych niz wldkniste w iloéci 6 sadzonek, w
sytuacji gdy w §wietle caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie mozna stwierdzié, iz sg one szczere
izgodne z prawda;

II. obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj.: art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. polegajaca na lakonicznym i pobieznym przedstawieniu w uzasadnieniu wyroku dokonanej oceny wyjasnien
oskarzonych bez precyzyjnego wskazania w jakim zakresie ich wyjasnienia uznaje za wiarygodne lub takiej
wiarygodno$ci odmawia i w jakim zakresie stanowia one podstawe ustalenn w sprawie; ograniczeniu sie do zbiorczej
i ogblnej oceny tych dowodows;

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c
polegajacy na:

1) przyjeciu, iz dzialania oskarzonego wypelniaja znamiona przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. tj. uznaniu iz,
oskarzony S. L. (1) dopuscil sie zgwalcenia wspoélnie z innymi osobami, podczas gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym
stanem faktycznym nie ma podstaw do stwierdzenia, iz czyn S. L. (1) wypelia znamiona wyzej wymienionego
przestepstwa, w szczego6lnosci w braku bezposrednich, wskazujacych na to dowodow,

2) przyjeciu, iz dzialania oskarzonego wypelniaja znamiona przestepstwa z art. 197 § 4 k.k. tj. uznaniu, iz oskarzony S.
L. (1) dopuscil sie zgwalcenia ze szczegdlnym okrucienstwem, podczas gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym stanem
faktycznym, jest to wniosek nieuprawniony;

3) przyjeciu, iz dzialania oskarzonego wypelniaja znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. tzn. uznaniu, iz dzialajac
w celu wywarcia wplywu na Swiadka S. L. (1) uderzal w twarz M. P. (1) i grozil mu pobiciem w razie zgloszenia
Policji przestepstwa rozboju na jego osobie, podczas gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym nie ma
podstaw do stwierdzenia, ze grozby skierowane w kierunku M. P. (1) wypowiadal wlaénie S. L. (1).

Ponadto, niezaleznie od powyzszego:



IV. razaca niewspolmiemo$c¢ kary, nieadekwatna do stopnia zawinienia czynéw zarzucanych S. L. (1), wynikajaca z
nie uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci lagodzacych odnoszacych sie do oskarzonego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art.427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wnosil o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie przypisanych oskarzonemu czynéw z pkt III, VII i VIII aktu oskarzenia
poprzez uniewinnienie oskarzonego od ich dokonania;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie przypisanemu oskarzonemu ciagowi przestepstw opisanych w pkt I i IT
aktu oskarzenia poprzez zlagodzenie wymierzonej za to kary;

3. ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne zlagodzenie wymierzonych za przypisane
oskarzonemu czyny kar jednostkowych oraz kary tacznej;

4. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronica oskarzonego M. L. (1) zaskarzyl wyrok, w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac zaskarzonemu
wyrokowi:

razaca niewspoimiernosé kar jednostkowych orzeczonych wobec oskarzonego M. L. (1) pozbawienia wolnoS$ci przy
zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru i niewystarczajacym uwzglednieniu okolicznoS$ci przemawiajacych za
orzeczeniem kary lagodniejsze;j.

I wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej kary i orzeczenie wobec oskarzonego lagodniejszych kar
jednostkowych, a co za tym idzie kary lacznej o tagodniejszym wymiarze w stosunku do oskarzonego M. L. (1).

Prokurator zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

I. obraze prawa karnego materialnego pod postacia art. 197 § 1 kk poprzez wyrazenie blednego pogladu prawnego,
iz penetrujace wlozenie do odbytu pokrzywdzonego szyjki szklanej butelki stanowi inna czynnosé seksualna nie zas
przejaw obcowania plciowego,

II. obraze prawa karnego materialnego pod postacia art. 86 § 1 kk poprzez wymierzenie oskarzonemu R. L. kary
lacznej z przekroczeniem ustawowego jej limitu,

III. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 kpk manifestujaca sie zaniechaniem umieszczenia w
opisie czynu z pkt IT wzmianki, iz M. L. (1) dopuscil sie go w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art.
64 § 1 kk, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku,

IV. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 kpk poprzez niedokladng kwalifikacje prawna czynu z
pkt IV przypisanego oskarzonym R. L. i M. L. (1), a to niewskazanie czy wypadek mniejszej wagi dotyczy przestepstwa
opisanego w art. 286 § 1 kk czy tez w art. 286 § 2 kk, co mialo wplyw na tres§¢ wyroku,

V. obraze prawa procesowego, pod postacia art. 413 § 2 pkt 2 kpk poprzez nie rozstrzygniecie o dowodzie rzeczowym
z poz. 6 wykazu dowodoéw rzeczowych nr (...), co do ktérego zachodzi podstawa do orzeczenia jego przepadku w mysl
art. 44 § 2 kk

i wnosil o:
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
I. wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu z pkt III art. 197 § 2 kk oraz art. 11 § 2 KKk,

II. wymierzenie R. L. tytulem kary lacznej kary roku i 11 (jedenaScie) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



III. uzupehienie opisu czynu z pkt II o wzmianke, ze M. L. (1) dopusScil sie w ciaggu 2 miesiecy i 3 dni po odbyciu kary
roku, 5 miesiecy i 26 dni pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem z dnia 28.12.2005 r. w sprawie XIX K 342/05
przez Sad Rejonowy w Lublinie za przestepstwo z art. 279 § 1 KKk,

IV. uzupeklienie kwalifikacji prawnej czynu z pkt IV przypisanego oskarzonym R. L. i M. L. (1) o art. 286 § 1 Kk,

V. orzeczenie w oparciu o art. 44 § 2 kk w stosunku do M. M. (1) za czyn z pkt I1I $rodka karnego przepadku telefonu
komoérkowego, szczegolowo opisanego pod poz. 6 wykazu dowodow rzeczowych nr (...), ktory stuzyt do popehienia
przestepstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zasadna jest w zasadzie apelacja prokuratora, niezasadne sa apelacje obroncéw oskarzonych.

Najdalej idace sa apelacje obronicow oskarzonych M. M. (1) i S. L. (1) i dlatego w pierwszej kolejnoéci ustosunkowac
nalezy sie do zarzutow tych apelacji.

Obie apelacje — obroncéw oskarzonych S. L. (1) i M. M. (1) — podnosza zarzut obrazy art.7 k.p.k., w tym w
zakresie zeznan pokrzywdzonego T. M. (1). Apelacje nie przedstawiajg zarzutow, dotyczacych prawdziwosci zeznan
pokrzywdzonego. Z faktu, iz apelacja S. L. (1) podnosi takze zarzut wadliwej oceny wyjasnien S. i M. L. (1),
wnosi¢ jedynie mozna, ze z uwagi na sprzeczno$¢ z wyjasnieniami oskarzonych autor apelacji uwaza, ze zeznania
pokrzywdzonego sa niewiarygodne. Rzecz w tym, ze wyjasnienia oskarzonych zaprzeczajacych temu, ze oskarzeni S.
L. (1) i M. M. (1) wzieli udzial w gwalcie na osobie pokrzywdzonego Sad Okregowy uznal za nieprawdziwe. Oskarzony
M. M. (2) poczatkowo nie przyznawal sie do dokonania zarzucanych mu czynéw, przyznat sie gdy okazalo sie, ze jego
zachowanie zostalo utrwalone w nagraniu na telefonie komérkowym. Oczywistym tez jest, ze w jego interesie lezalo
ustalenia, ze tylko on dokonal gwaltu.

Oceniajac zeznania pokrzywdzonego Sad Okregowy uznal je za wiarygodne , podkreslajac, ze przezyty stres i uplyw
czasu mogly powodowac znieksztalcenie jego relacji (str. 7 uzasadnienia).

Obie apelacje nie kwestionuja prawdziwoSci zeznan pokrzywdzonego co do innych niz gwalt zachowan
pokrzywdzonego. Nie znajduja apelacje zadnych argumentéw mogacych $wiadczyé o nieprawdziwoSci zeznan
pokrzywdzonego. Trafnie podkre$la Sad Okregowy, ze pokrzywdzony nie mial zadnych motywow, ktore moglyby go
sklonié do nieprawdziwego przedstawienia roli poszczegdlnych oskarzonych w popelnieniu zgwalcenia. Pokrzywdzony
nie wyolbrzymial zachowania poszczegolnych zachowan oskarzonych. Niektore aspekty dzialania oskarzonych nie
zostaly ustalone na podstawie jego zeznan, stosowanie przemocy wobec niego takze przez S. L. (1) ustalono na
podstawie wyjasnien M. M. (1) (k.511). Zeznania pokrzywdzonego znalazly potwierdzenie w innych dowodach:
wyjasnieniach M. M. (1), zeznaniach M. P. (2) i N. F. (3), ktérzy obserwowali fragmenty zdarzenia.

Z tych wzgledow zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art.7 k.p.k. w zwiazku z ocena zeznan pokrzywdzonego T. M.
(1) uznano za nietrafne.

Zanieuzasadnione nalezy uznac tez zarzuty apelacji obroncy S. L. (1) dotyczace oceny zeznan pokrzywdzonego M. P. (1)
w czeSci, w ktorej stwierdzil, ze S. L. (1) grozil mu, by skloni¢ go do niepowiadamiania policji. Pokrzywdzony przytoczyt
stowa, w ktorych zawarta byla grozba. Zeznat: ,, ...Wyjeli tylko na chwile z portfela legitymacje szkolna, sprawdzili moj
adres i powiedzieli, Ze jak zglosze to na milicje to mnie znajda. Te slowa wypowiedziat ten lysy..” Oskarzony S. L. (1)
potwierdzil ten fakt. Wyjasnil : ,....Ja mu wtedy powiedzialem, ze jak zglosi na policje to go znajdziemy”(k.58).W takiej
sytuacji brak jest jakichkolwiek powodéw do kwestionowania oceny zeznan pokrzywdzonego.

Obie apelacje wiaza zarzut naruszenia przepiséw postepowania z zarzutem dokonania blednych ustalen faktycznych.
Nie sposob tez nie zauwazy¢, ze zarzut bledu formulowany w apelacjach oskarzonych S. L. (1) i M. M. (1) nie
jest zarzutem dowolnoSci, cho¢ obie apelacja podnosza niezasadnie zarzut obrazy art.7 k.p.k. Zdaniem apelacji



przeprowadzone przez Sad Okregowy i ustalone na ich podstawie fakty nie dawaly podstaw do ustalenia, ze oskarzeni
M. M. (1), S. L. (1) i M. L. (1) dzialali w porozumieniu i wsp6lnie dokonali zgwalcenia pokrzywdzonego ze szczegblnym
okrucienstwem. Wbrew twierdzeniom apelacji ustalenia Sagdu Okregowego co do tych faktéw nalezy uznaé za trafne.

W uchwale polaczonych Izb Karnej i Wojskowej Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 1972 r., VI KZP 64/72, OSNKW
1973, nr 2—3, poz. 18, oraz w wyroku z dnia 6 listopada 1970 r., III KR 170/70, OSNPG 1971, nr 2, poz. 35, Sad
Najwyzszy zwrocil uwage na to, ze istota gwattu zbiorowego nie sprowadza sie do tego, by wszyscy
uczestnicy odbyli stosunki plciowe z pokrzywdzonq. Wystarczy, by chociazby jeden z nich odbyl
normalny akt spoétkowania lub w inny sposéb zaspokoil poped plciowy w zetknieciu z ciatem
innej osoby (np. dotykanie organéw plciowych), a pozostali, przy uzyciu przemocy, grozby lub podstepu
doprowadzili te osobe do poddania sie takiemu czynowi nierzgdnemu lub do wykonania takiego czynu. A. Wasek
poglad ten podzielil i wskazal, ze przestepstwo zgwalcenia jest przestepstwem dwuaktowym. Pierwszym aktem w
jego popekieniu jest uzycie przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu, natomiast drugim aktem jest doprowadzenie
osoby pokrzywdzonej do poddania sie obcowaniu plciowemu lub innej czynnosci seksualnej, wzglednie wykonania
takiej czynnoésci.

W $wietle pogladéw doktryny wspolsprawca, zgodnie z koncepcja przedmiotowo-podmiotowa, jest ten, kto wspoélnie
i w porozumieniu z inng osoba realizuje chociazby jedno znamie czynu zabronionego, badz ten, kto co prawda
nie realizuje bezpo$rednio zadnego ze znamion, lecz realizuje czynno$ci $ciSle powigzane z wykonaniem czynu
zabronionego, objete wspolnym planem, w ramach ustalonego przez wspolsprawcéw podziatu rél, ktore to czynnoéci
dany podmiot traktuje jako wspdlne, a wiec wlasne, a nie cudze przedsiewziecie.

Ustalenie, ze oskarzeni dzialali wspolnie wynika z rownoczesno$ci podejmowanych przez nich dzialan. W czasie gdy
oskarzony M. L. (1) zmuszal pokrzywdzonego do odbycia stosunku oralnego oskarzony M. M. (1) Smiejac sie zachecal
M. L. (1) do zgwalcenie pokrzywdzonego, krzyczal: ,wsadz mu wsadz”, pdzniej filmowal zdarzenie, w koncowej fazie
wzialt udziat w ,,skopaniu” pokrzywdzonego, oskarzony S. L. (1) w poczatkowej fazie grozil pokrzywdzonemu uzyciem
przemocy w wypadku niepodjecia czynnoSci seksualnych i przytrzymywat go, p6Zniej oddal na niego mocz i kopal
go wspolnie z innymi oskarzonymi. Podjete przez oskarzonych dzialanie bylo réwnoczesne, wszyscy widzieli, ze
oskarzony M. L. (1) dazy do zgwalcenia pokrzywdzonego.

Oskarzeni S. L. (1) i M. M. (1) traktowali zachowanie podjete przez M. M. (7) jako swoje, wlasne. Dobitnie tym $§wiadczy
o tym ich zachowanie po zakonczeniu odbywania przez tego oskarzonego czynnosci seksualnych. Przylaczenie sie przez
S. L. (1) do oddawaniu moczu na pokrzywdzonego a przez obu oskarzonych do kopania go. Dla uzasadnienia trafno$ci
tych pogladow przywolaé nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2013 r. (...) 139/12 ,LEX nr 1288659, w
ktérym stwierdzono :

Porozumienie moze poprzedza¢ popekhienie czynu zabronionego, ale takze moze wystepowac juz w trakcie realizacji
znamion typu, gdy do realizujacego znamiona typu czynu zabronionego sprawcy dolacza inna osoba. Dopiero z
momentem przystapienia do porozumienia lub zawarcia porozumienia zachowania oséb w nim uczestniczacych
mozna potraktowac jako wspolsprawstwo. Nie ma wiec mozliwosci pociggniecia do odpowiedzialnoSci karnej za
zachowania pozostalych wspolsprawcow podjete przed przystapieniem do porozumienia i rozpoczeciem wspdlnej
realizacji znamion typu czynu zabronionego. Poza porozumieniem dodatkowym warunkiem wspoOlsprawstwa,
pozwalajacym w szczegolno$ci na odroznienie go od pomocnictwa, jest tzw. animus auctoris, a wiec postrzeganie czynu
popelnianego wspdlnie z innymi osobami jako wlasnego - wspdlsprawca musi odczytywaé calo$é dzialan objetych
porozumieniem jako wlasne, a nie cudze przedsiewziecie.

Zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych S. L. (1) i M. M. (1) co do blednego ustalenia, iz oskarzeni wspoldzialali w
popehieniu gwaltu ze szczeg6lnym okrucienstwem nalezalo uznac za niezasadne. Zauwazyc¢ tez nalezy, ze obronica M.
M. (1) nie kwestionuje prawidlowosci ustalenia, ze oskarzony wziat udzial w dokonaniu gwaltu zbiorowego, wynika
to z tresci apelacji i jej wniosku , sformulowanego w pkt.I, w ktérym sprecyzowano postulat zmiany wyroku poprzez
wyeliminowanie z podstawy skazania za czyn z pkt. III art.19784 k.k..



Apelacja obroncy S. L. (1) kwestionuje fakt szczegblnego okrucienstwa gwattu. Wedle SN szczego6lne okrucienstwo
sprawcy zmierzajacego do zgwalcenia moze wyrazi¢ sie nie tylko w fizycznym, ale rowniez i w psychicznym
oddzialywaniu na te osobe (zob. wyrok SN z 5 czerwca 1978r., III KR 93/78, OSNKW 1978, nr 12, poz. 145). Dzialanie
oskarzonych mialo na celu nie tylko doprowadzenie do zblizenia plciowego, ale ponadto, a moze przede wszystkim,
ponizenia ofiary i zadania jej bolu. Dzialanie oskarzonych zmierzalo do zdegradowania osoby pokrzywdzonego,
oskarzeni traktowali go jako przedmiot swych zachowan, dzialanie ich mialo charakter publiczny, zostalo utrwalone
na no$niku w pamieci telefonu komorkowego, co dodatkowo narazalo pokrzywdzonego na naruszenie jego dobr
osobistych.

Z powyzszych powoddw uznano za nietrafne zarzuty apelacji obronicow oskarzonych S. L. (1) i M. M. (1) co do blednego
ustalenia ich wspoldzialaniu w popelieniu gwaltu zbiorowego ze szczegblnym okrucienstwem.

Zarzuty apelacji oskarzonego S. L. (1) dotyczace blednego ustalenia, ze oskarzony popeknil przestepstwo z art.245 k.k.
iuprawy konopi , innych niz wldkniste, sprowadzaja sie do zakwestionowania oceny dowodéw dokonanych przez Sad
Okregowy, w tym wyjaénien oskarzonego, ktory przyznal sie do uprawy konopi i nie kwestionowal wypowiedzenia
slow zawierajacych w swej tresci grozbe. Dla uznania zarzutu bledu ustaleniach faktycznych za zasadny nie wystarcza
przedstawienie wlasnej oceny dowoddéw. Autor apelacji nie przedstawia argumentéw mogacych $wiadczyé o tym, ze
przyznanie oskarzonego bylo nieprawdziwe. Z tych wzgledéw takze te zarzuty uznano za nietrafne.

Niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art.42481 pkt.1 k.p.k.. Twierdzenie, ze Sad Okregowy
ograniczyt sie do zbiorczej i ogoélnej oceny dowoddéw jest nieprawdziwe. Wprawdzie po cze$ci uzasadnienia
zawierajacej ustalenia faktyczne Sad Okregowy przytoczyl globalnie wszystkie dowody, co jest w sposob oczywisty
wadliwe. Wskazanie dowodow, na jakich sad oparl ustalenia, nie moze polegaé na streszczeniu przeprowadzonych
dowodow (wyr. SN z 3 VII 1975 1., IT KR 86/75, OSNPG 1975, nr 10, poz. 103). Konieczne jest wskazanie konkretnych
dowodow i nie moze sprowadza¢ sie do og6lnego ich okreslenia i sumarycznego wyliczenia (wyr. SN z 12 IV 1983 r., III
KR 253/82, nie publ.). Nie znaczy to, ze musza by¢ wyliczone wszystkie dowody (wyr. SNz 30 IV 1985 r., III KR 66/85,
OSPiKA 1986, nr 11-12, poz. 233).Wazne jest to, ze po przytoczeniu wszystkich dowodéw w dalszej czesci uzasadnienia
Sad Okregowy wskazal na jakich dowodach oparl swe ustalenia , ktéorym dowodom i w jakiej cze$ci dal wiare.
Konfrontacja uzasadnienia z trescia przeprowadzonych dowodow pozwala na stwierdzenie, Ze zgromadzone dowody
zostaly wlasciwie ocenione na nadto, ze dokonane na ich podstawie ustalenia pozwalaly na uznanie oskarzonych za
winnych przypisanych im czynéw.

Nietrafne sg zarzuty apelacji obroncy S. L. (1) co do razacej surowosci wymierzonych mu kar. Kary wymierzone za
przestepstwa jednostkowe jak i kara laczna nie majg charakteru kar choéby surowych , jest to oczywiste jesli zwazy
sie na to, ze za cigg rozbojow wymierzono oskarzonemu kare niewiele przekraczajaca dolny prog zagrozenia a za
przestepstwo gwaltu ze szczegblnym okrucienstwem kare réwna dolnemu progowi. Kare lgczng wymierzono przy
zastosowaniu zasady absorpcji. Brak jest jakichkolwiek powodéw, by kary te uznac za razaco surowe. Podkresli¢
nalezy, ze Sad Okregowy przy wymiarze kar uwzglednil wszystkie istotne okolicznoéci, réznicuja wymiar kar w
zaleznoSci od roli oskarzonych w popelnionych przestepstwach.

Kary wymierzone oskarzonemu M. M. (1) nie s3 takze karami surowymi. Kare za zbrodnie z art.19784 k.k. wymierzono
przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia, kara za cigg rozbojow jest zblizona do dolnego progu, przekracza go
0 6 miesiecy, kara lgczna tylko o 6 miesiecy jest wyzsza od najwyzszej kary jednostkowe;j.

Z powyzszych wzgledéw nie znaleziono podstaw do uwzglednienia wnioskow apelacji obroncéw oskarzonych S. L. (1)
iM. M. (1).

W sposbb oczywisty niezasadny jest zarzut razacej surowosci kary podniesiony w apelacji oskarzonego M. L. (1).
Oskarzony M. L. (1) byl inicjatorem popelnienia przestepstw, jego w nich udzial byl dominujacy, dotyczy to w
sposoéb oczywisty przestepstwa zgwalcenia. Nie mozna nie dostrzec, ze okoliczno$ci na ktére powoluje sie apelacja
albo nie zaistnialy —szczera skrucha, badZ nie naleza do okoliczno$ci zwigzanych z zachowaniem oskarzonego,



dotyczy to jego sytuacji rodzinnej. Skrucha, by mie¢ znaczenie dla wymiaru kary powinna by¢ przejawem ekspiacji,
lgczy¢ sie z przyznaniem sie do winy, szczerymi wyjas$nieniami. Oskarzony wprawdzie pod naporem faktéw przyznat
sie do winy ale nie przedstawil w spos6b prawdziwy zachowania wspoéloskarzonych. Oskarzony jak wynika z
wywiadu $rodowiskowego ma ograniczone prawa ojcowskie a jego dzieci znajduja sie w rodzinie zastepczej.(k.434).Z
cytowanego wywiadu wynika, ze oskarzony prowadzil pasozytniczy tryb zycia, pozostawal na utrzymaniu matki.
Zachowanie oskarzonego przed popelieniem przestepstwa, w tym wielokrotna karalno$¢, jego warunki osobiste w
zadnym razie nie moga prowadzi¢ do wniosku, jak chce tego apelacja, ze wymierzona mu kara jest kara choc¢by surowa.

Z tych wzgledbw i te apelacje uznano za niezasadna.
Jak wskazano wyzej zasadna jest apelacja prokuratora.

Apelacja trafnie wskazuje, ze czynno$¢ polegajaca na wkladaniu do odbytu pokrzywdzonego butelki szyjki butelki
po piwie jest obcowaniem plciowym. Podzieli¢ nalezy w tym zakresie poglady zaprezentowane w uzasadnieniu
apelacji. Powola¢ jedynie mozna, ze za takim rozumieniem obcowania plciowego opowiedziala sie M. B.-K. w artykule
(Pr. w Dzial. 2008/5/132-194) Inna czynno$¢ seksualna. Analiza dogmatyczna i praktyka Scigania wypowiadajac
poglad, ze : ,Za bledne nalezy uznaé¢ kwalifikowanie jako innej czynnosci seksualnej zmuszenie pokrzywdzonego
do masturbowania sprawcy, odbycie lub usilowanie odbycia stosunku analnego z pokrzywdzonym (tu kwalifikacja
z art. 197 § 2 k.k. moze pojawié sie jedynie w zbiegu z przepisem art. 197 § 1 w zw. z art. 13 § 1 k.k.), wkladanie
pokrzywdzonemu czlonka do ust (bez wykonywania nim zadnych ruchéw) lub odbycie stosunku oralnego, wlozenie
palca do pochwy pokrzywdzonej, wkladanie pokrzywdzonej przedmiotéw do pochwy, wkladanie pokrzywdzonemu
do odbytu przedmiotéow (np. butelki) lub palca, zmuszenie pokrzywdzonego do masturbowania (onanizowania)
sprawcy, masturbowanie sie dlonig pokrzywdzonego, wkladanie czlonka do ust pokrzywdzonego, stosunek analny.
Takie zachowania wypelniaja znamiona zgwalcenia z art. 197 § 1 k.k.”

Zasadnie podnosi apelacja, ze kara laczna wymierzona oskarzonemu R. L. przekracza gérna granice kary lacznej,
granice okre$lona w art.8681 k.k.. Sad Okregowy z naruszeniem art.86§1k.k. wymierzyl kare laczna pobawienia
wolno$ci wyzsza od sumy kar jednostkowych. Gérna granica tej kary to rok i 11 miesiecy i dlatego do tej wysokosci
te kare zlagodzono.

Zasadnie tez apelacja wskazuje na naruszenie przez sad Okregowy art.4138pkt.1k.p.k. na skutek niezamieszczenia
w opisie czynu przypisanego w pkt.IT okolicznos$ci $§wiadczacych o popelnieniu tego czynu w warunkach recydywy
okreslonej a art.6481 k.k.. Potrzeba powolania w opisie czynu tej okoliczno$ci wynika z pogladéw komentatorow (patrz
Komentarz do KPK autorstwa T. Grzegorczyka) i orzecznictwa SN. (zob. w. SN z 18 wrze$nia 1972r., III KR 140/72,
OSNPG 3/1973,).

Trafnie tez wskazuje apelacja na potrzebe uzupelienia kwalifikacji czynu przypisanego w pkt. IV o art.28681 k.k..
Sad Okregowy ustalil, ze przypisany oskarzonym czyn stanowil wypadek mniejszej wagi okreslony w art.28683 k.k..
Paragraf 3 okresla typ uprzywilejowany w odniesieniu do czynéw z § 1 i 2. Wlasciwa kwalifikacja czynu powinna
wskazywaé, czy przypisano oskarzonym wypadek mniejszej wagi dotyczy oszustwa —a rt.28681 k.k., czy oszustwa
pokradziezowego — art.286§2k.k..

Z powyzszych wzgleddw uznajac za zasadne zarzuty , poza zarzutem z pk.V, i wnioski apelacji zmieniono zaskarzony
wyrok.

Sad nie orzekl, jak to postulowala apelacja przepadku telefonu komérkowego na ktérym utrwalono dokonanie gwattu.
Nie mozna podzieli¢ zapatrywan apelacji, iz telefon stuzyl po popelnienia przestepstwa. Z opinii (k.501) wynika, ze
obraz gwaltu ujawniono na zewnetrznej karcie pamieci. Wynika z tego, ze wystarczajacym jest ewentualnie tylko
przepadek karty pamieci. Orzeczenie w tym zakresie moze by¢ wydane w trybie art.42081 k.p.k., co ma ten walor, ze
zostanie poddane kontroli instancyjne;j.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



