Sygn. akt IT AKa 172/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Mariusz Mloczkowski

SA Bohdan Tracz
Protokolant st. prot. sadowy Agnieszka Grzywna

przy udziale Wiestawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 r.

sprawy E. D. oskarzonego z art. 59 ust. 1w zb. z art. 59 ust. 2 ustawy z 29. 07. 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
iin.

K. M. oskarzonego z art. 59 ust. 1w zb. z art. 59 ust. 2 ustawy z 29. 07. 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i in.
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego K. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 16 maja 2013 r., sygn. akt IV K 241/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. opis czynu przypisanego oskarzonemu L. D., wyczerpujacy dyspozycje art. 59 ust. 11 2 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2005/179/1485 z pdzniejszymi zmianami)

w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., uzupelnia

o ustalenie, Ze z popehlienia tego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, za$ kwalifikacje prawna tego czynu
oart. 65§ 1 k.k;

2. za podstawe prawna rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec tego oskarzonego
kary pozbawienia wolnoSci przyjmuje w miejsce art. 70 § 1 pkt 1k.k., art. 70 § 2k k.;

3. na podstawie art. 73 § 2 k.k. w okresie proby oddaje L. D. pod dozér kuratora;
4. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec K. M.;

5. wymierzong temu oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci za przypisany mu czyn, wyczerpujacy dyspozycje art.
59 ust. 2
w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .



o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2005/179/1485
z pOzniejszymi zmianami) w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1, k.k. lagodzi do 3 (trzech) lat;

6. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. M. kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza mu
kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

7. przyjmuje, ze zwolnienie od oplaty tego oskarzonego dotyczy obu instancji;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. napoczet wymierzonej K. M. kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza okres tymczasowego aresztowania rowniez
od dnia 16 maja 2013 r. do dnia 9 pazdziernika 2013 r.;

IV. zwalnia oskarzonych od wydatkow postepowania odwolawczego
iustala, ze ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r. w sprawie IIK 241/12 Sad Okregowy w Lublinie E. D. uznal za winnego tego, ze:

» w okresie od lipca 2011 r. do dnia 17 marca 2012 r. w L., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) wielokrotnie udzielat innym
osobom $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste i uczestniczyl w obrocie znaczng ilocia
tego $rodka odurzajacego w ten sposob, ze:

« w okresie od lipca 2011 r. do marca 2012 r. wielokrotnie udzielit B. W. marihuany w iloéciach: po 1 gramie za
kwote 30 zl, po 2,5 grama za kwote 50 zt i po 5 gramoéw za kwote 100 zI w lacznej iloSci nie mniejszej niz 36,5
grama za kwote 1 070 zl,

» w okresie od sierpnia 2011 r. do lutego 2012 r. wielokrotnie udzielit R. G. marihuany w ilo$ciach: po 1 gramie za
kwote 30 zl, po 2,5 grama za kwote 50 zl i po 5 graméw za kwote 100 zl w lgcznej iloSci nie mniejszej niz 32,5
grama za kwote 950 zl,

« w okresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. kilkakrotnie udzielil J. K. marihuany w lacznej iloSci 10 gramow
za kwote 200 zl,

» w okresie od stycznia 2012 r. do dnia 17 marca 2012 r. dwukrotnie udzielil maloletniemu M. G. marihuany w
lacznej ilosci 26 gramow za kwote 430 zi,

« w styczniu 2012 r. dwukrotnie udzielil nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...) marihuany w ilosci: 2,5
grama za kwote 50 zl i 5 graméw za kwote 100 zl,

+ wokresie od stycznia 2012 r. do marca 2012 r. dwukrotnie udzielil nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...)
marihuany w ilo$ci: 2,5 grama za kwote 50 zl i 5 graméw za kwote 100 zl,

» w okresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. dwukrotnie udzielil nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...)
marihuany w iloSci: 2,5 grama za kwote 50 zli 5 gramoéw za kwote 100 zl,

« wokresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. dwukrotnie udzielil nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...)
marihuany w ilo$ci: 2,5 grama za kwote 50 zl i 5 gramoéw za kwote 100 zl,

+ w okresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. dwukrotnie udzielil nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...)
marihuany w ilo$ci: 2,5 grama za kwote 50 zl i 5 graméw za kwote 100 zl,



« w okresie od lutego 2012 r. do 17 marca 2012 r. dwukrotnie przekazal w celu dalszej dystrybucji nieustalonemu
mezczyznie o pseudonimie (...) marihuane w lacznej iloéci 270 gramoéw za kwote 5 400 zl,

» w okresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. dwukrotnie przekazal w celu dalszej dystrybucji nieustalonemu
mezczyznie o pseudonimie (...) marihuane w lacznej iloSci 500 gramoéw za kwote 10 000 zl,

« w okresie od lutego 2012 r. do marca 2012 r. przekazal w celu dalszej dystrybucji nieustalonemu mezczyznie o
pseudonimie (...) 1 kilogram marihuany za kwote 20 000 zl,

« wlutym 2012 r. przekazal w celu dalszej dystrybucji nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie (...) 250 gramow
marihuany za kwote 5 000 zl,

tj. czynu z art. 59 ust. 11 art. 59 ust. 2 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. z 2005 r. nr 179 poz. 1485 z p6ézn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 59 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 60 § 31 § 6 pkt. 2
kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 250 (dwieScie piecdziesigt) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil L. D. na okres lat 5 (pieciu).

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzekt przepadek dowodow
rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) poz. 5-7, 2, 3, 16.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu L. D. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 17 marca 2012 r. do dnia 20 wrze$nia 2012 r. przyjmujac jeden dzieni pozbawienia
wolnoSci za réwnowazny dwoém stawkom dziennym grzywny.

Odnosnie czynu opisanego w pkt. 2 aktu oskarzenia postepowanie karne wobec L. D. na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
kpk umorzyl, a wydatkami postepowania w tej czeéci obciazyl Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek dowodu
rzeczowego w postaci suszu ziela konopi opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) poz. 1.

K. M. uznal za winnego tego, ze w okresie od konca listopada 2010 r. do 16 marca 2012 r., dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wielokrotnie udzielal L. D. $rodka odurzajacego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste i uczestniczyt w obrocie znaczng iloécia tego $rodka odurzajacego w ten sposob, ze:

» w okresie od konca listopada 2010 r. do czerwca 2011 r. wielokrotnie udzielil L. D. marihuany w lacznej iloSci nie
mniejszej niz 9o gramoéow za kwote 1 800 zl,

« w okresie od czerwca 2011 r. do listopada 2011 r. co najmniej sze$ciokrotnie przekazal L. D. w celu dalszej
dystrybucji po 100 graméw marihuany kazdorazowo za kwote 1 800 zl,

« w grudniu 2011 r. przekazal L. D. w celu dalszej dystrybucji 100 gram6w marihuany za kwote 2 400 zl,
+ w styczniu 2012 r. przekazal L. D. w celu dalszej dystrybucji 1 kilogram marihuany za kwote 19 000 zl,
+ wlutym 2012 r. przekazal L. D. w celu dalszej dystrybucji 3 kilogramy marihuany za kwote 54 000 zl,

+ wdniu 16 marca 2012 r. przekazal L. D. w celu dalszej dystrybucji 2 kilogramy marihuany za kwote 42 000 zl,



czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale Zzrédto dochodu, tj. czynu z art. 59 ust. 1 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 kk i za to na mocy
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare
4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

Na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartoéci korzysci majatkowej w kwocie 77 000 zl,

a nadto K. M. uznal za winnego czynu opisanego w pkt. 2, wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, z tym, ze przyjmuje, iz ilo§¢ marihuany, ktora posiadal K. M. wynosila
0,61 g i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek dowodow
rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) poz. 171 18.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone kary pozbawienia wolnosSci polaczyt i wymierzyt K. M. kare laczna
4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczytl oskarzonemu K. M. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 17 kwietnia 2012 r. do dnia 16 maja 2013 r.

Zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych i obciazyl nimi Skarb Panstwa.
Od opisanego wyzej wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonego K. M. oraz prokurator.

Obronca oskarzonego K. M. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej przypisanego mu przestepstwa opisanego w punkcie
I wyroku. Zarzucil:

I. majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepis6w prawa procesowego:

» art. 4 k.p.k. przez naruszenie przez sad I instancji obowigzku prawidlowego zbadania oraz uwzglednienia
okolicznos$ci przemawiajacych na korzys$é oskarzonego K. M. polegajace na tym, ze w szeroko prowadzonym
postepowaniu dowodowym Sad Okregowy przyjat za prawdzie tylko wyjasnienie wspoloskarzonego L. D., majace
charakter pomoéwienia dla skutecznego skorzystania przez niego z nadzwyczajnego zlagodzenia kary w trybie
art. 60 § 3 k.k. za popeliong zbrodnie (str. 27 in fine uzasadnienia zaskarzonego wyroku), co nie odpowiada
obiektywizmowi tego dowodu, nie liczac réwnie nieobiektywnego jednostkowego przyznania sie oskarzonego K.
M. celem unikniecia stosowania aresztowania tymczasowego na posiedzeniu o zastosowanie §rodka (k. 298-299),
ktory zaréwno wezeéniej (k. 278-281), jak i wielokrotnie poZniej nie przyznal sie do popelnienia kwestionowanego
przez niego czynu (k. 829, k. 1018-1018v, 1199v-1204) odwolujac jednostkowe przyznanie z k. 298-299 i podajac
logiczne przyczyny jednego przyznania,

« art. 5 § 2 k.p.k. przez nieuwzglednienie przez Sad Okregowy, ze w wyzej podanych okoliczno$ciach i w braku
dowodow obiektywnych z zarzutu I-go przeciwko oskarzonemu K. M. wystepuja nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci
co do jego winy,

« art. 7 k.p.k. przez przekroczenie przez Sad Okregowy w powyzszym zakresie i z podanych wyzej przyczyn zasady
swobodnej oceny dowodow,

« art. 410 k.p.k. wobec nieuwzglednienie przy ferowaniu zaskarzonego wyroku caloksztaltu powyzszych
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j,



« art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez nieadekwatne wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dlaczego Sad
Okregowy nie uznat za udowodnione okolicznoSci podanych przez oskarzonego K. M. w tej wersji, w ktorej
wielokrotnie zaprzeczyl on udzialowi w przestepstwie z punktu I wyroku;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, co mialo wplyw na jego tre$¢, przez:
« uznanie winy oskarzonego K. M. w zakresie zarzutu I-go mimo braku ku temu dowodéw obiektywnych,

« wobec nielogiczno$ci ocennej prowadzacej do nieuprawnionego wniosku, ze K. M. dostarczal L. D. narkotyki o
wielotysiecznej wartoéci mimo braku rozliczenia sie przez niego za dostawy dokonane uprzednio rowniez na tak
znaczne wartos$ci,

+ 7e w logicznej ocenie K. M. nie narazalby sie na tak znaczne ryzyko finansowe,

+ ze sad I instancji zastosowal wobec oskarzonego K. M. rygor z art. 65 § 1 w zw. z art. 64 § 2 kk. (tzw.
uczynienie sobie z popeliania przestepstwa stalego zZrédla dochodu), pomijajac zupelie w uzasadnieniu wyroku,
a wiec przede wszystkim przy jego ferowaniu, dowodu z licznych dokumentéw zlozonych przez obrone przed
zamknieciem przewodu sadowego na ostatniej rozprawie, wskazujacych rzeczywiste Zrédta dochodu oskarzonego

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego K. M. w zakresie czynu przypisanego pod punktem
I zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go z dokonania tego czynu, a wymierzenie mu lagodnej kary
wolno$ciowej za czyn z punktu II,

ewentualnie

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci objetej niniejsza apelacja i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w innym skladzie orzekajacym.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci co do E. D. na jego niekorzy$¢. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil
blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ orzeczenia polegajacy na blednym przyjeciu, iz L. D. z
popelnienia przestepstwa nie uczynil sobie stalego Zroédla dochodu, co skutkowato eliminacje z opisu przypisanego
mu przestepstwa art. 65 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowe ustalenia winny prowadzi¢ do przeciwnego wniosku.

Zarzucajac powyzsze wniost o uchylenie wyroku w calo$ci na niekorzysé L. D..

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl co nastepuje: apelacja obroncy oskarzonego K. M. jest niezasadna, o ile
kwestionuje dokonang przez Sad I instancji ocene dowoddw i poczynione ustalenia faktyczne w zakresie zaskarzonego
czynu z pkt I. Okazala sie by¢ jednak celowa, gdyz spowodowala zmiane wyroku w czesci odnoszacej sie do kary. Skarga
wywiedziona przez prokuratora jest trafna co do podniesionego w niej uchybienia ale chybiona w zakresie zgloszonego
w niej, kasatoryjnego wniosku. Pisemne motywy zapadlego w postepowaniu odwolawczym rozstrzygniecia beda
odnosi¢ sie wiec do obu wywiedzionych w sprawie apelacji.

Odnosnie apelacji prokuratora:

Prokurator zakwestionowal zapadle w sprawie rozstrzygniecie wylacznie co do oskarzonego L. D.. Wskazal na
nieprawidlowe, w jego ocenie, przyjecie przez Sad I instancji, iz oskarzony, nie uczynil sobie z popeklienia
przypisanego mu przestepstwa stalego zrédla dochodu. Przedstawione na poparcie tego zarzutu argumenty,
aczkolwiek bardzo lakoniczne, tym niemniej trafnie eksponuja wadliwosé powodéw, ktore doprowadzily sad I instancji
do wyprowadzenia takiego wniosku.



W orzecznictwie przyjmuje sie, ze znamie stalego zrodla dochodu wynikajace z normy art. 6581 k.k. jest
zrealizowane zar6wno w sytuacji, gdy dzialalno$é przestepcza jest jedynym Zrédtem dochodu sprawcy, jak i wowczas,
gdy stanowi dodatkowe, ale regularne zrédlo dochodu (wyrok SN z dnia 20 grudnia 1971 r.,I KR 249/71, OSNKW 1972,
nr 5, poz. 87). Nie jest istotna wysoko$¢ tego dochodu, jak réwniez cel, na jaki przeznaczy! on osiagnieta z przestepstwa
korzyé¢ majatkowa. Decydujacy dla oceny, czy mamy do czynienia z realizacja tego znamienia jest sposoéb w jaki
doszlo do pozyskania tej korzySci (sprzeczny z obowigzujacym porzadkiem prawnym, dlugotrwaly, powtarzalny),
natomiast p6zZniejsze przeznaczenie tych bezprawnie uzyskanych Srodkoéw jest obojetne z punktu widzenia tresci
przepisu art. 65 § 1 k.k. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu w sprawie I AKa 219/12, LEX nr 1238634).
Okres osiggania dochodu nie jest oczywiscie bez znaczenia, ale uznania go za staly ustawodawca nie obwarowal
trwaniem przez okreslony czas. Gdy sie zwazy, ze w realiach rozpoznawanej sprawy podejmowane przez oskarzonego
dzialania przestepcze, ktorych celem bylo wlagnie pozyskanie §rodkéw finansowych, mialy miejsce wielokrotnie na
przestrzeni przeszlo 8 miesiecy, zas jego zamiarem kontynuowanie tejze dzialalnoSci tak dlugo, jak dlugo bedzie
po temu sposobno$é, to nie ulega watpliwoéci, ze mamy tu do czynienia z ciaglo$cig czasowa i powtarzalnoécia
utrzymywania przez sprawce tej sytuacji. Okoliczno$c¢, ze uzyskane w ten sposob pienigdze przeznaczal na zakup
Srodkéw odurzajacych dla siebie, pozostaje bez znaczenia dla oceny, ze znamie ,stalego zrédla dochodu” zostalo
zrealizowane.

W kontekscie podniesionych wyzej okolicznoSci wadliwo$¢ rozumowania Sadu I instancji jest oczywista, co
powodowalo konieczno$é ingerencji w tre$¢ wydanego co do L. D. rozstrzygniecia.

Nie znalaz} jednak Sad Apelacyjny podstaw do podzielenia zgloszonego w tym przedmiocie wniosku odwotawczego.
Rozstrzygniecie o charakterze kasatoryjnym, o co postulowano w apelacji, jest zbedne, gdyz w postepowaniu
odwolawczym nie zachodza przeszkody do wyeliminowania tegoz uchybienia Sadu I instancji. Skoro apelacja zostata
wywiedziona na niekorzy$¢ oskarzonego, zakres zaskarzenia dotyka caloéci rozstrzygniecia dotyczacego czynu z art.
59 ust. 11 2 w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, zarzucone w niej uchybienie rzeczywiscie
zaistnialo (w wyniku bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie zawiera
on ustalenia o uczynieniu sobie przez sprawce z popelnienia tego przestepstwa stalego Zrodla dochodu, co winno
skutkowa¢ powolaniem w kwalifikacji prawnej przypisanego mu przestepstwa ar. 6581 k.k.), to Sad odwotawczy
byl wladny wydaé w tym przedmiocie orzeczenie reformatoryjne, o ile nie podwyzszalby kary pozbawienia wolnosci
(por. art.43481 1 art. 45482 k.p.k.). Do takiej sytuacji nie doszlo, gdyz korekta wyroku dotyka wylacznie uzupeklienia
opisu czynu przypisanego oskarzonemu o wskazane wyzej ustalenie, jego kwalifikacji prawnej o art. 6581 k.k.. W
konsekwencji zastosowania tegoz przepisu niezbedna okazala sie ingerencja w orzeczenie Sadu I instancji dotyczace
zastosowanych wobec oskarzonego Srodkéw probacyjnych. Norma art. 6581 k.k. wymusza bowiem by przepisy
dotyczace wymiaru kary, Srodkéw karnych oraz srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy prdbie okre$lone w art.
6482 k.k. stosowa¢ takze do sprawcy, ktory uczynil sobie z popelnienia przestepstwa stale zrédlo dochodu. Dlatego
tez koniecznym bylo wskazanie art. 7082 k.k., w miejsce art. 7081 pkt 1 k.k., jako podstawy prawnej warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, nadto orzeczenie na podstawie art.
7382 k.k. obligatoryjnego, w zaistnialej sytuacji, dozoru kuratora.

Te racje zadecydowaly o zmianie zaskarzonego wyroku w stosunku do L. D. w sposob, jak w pkt I ppkt 1, 2 i 3 wyroku
Sadu odwotlawczego.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego K. M.:

Chybiony jest zarzut obrazy przepiséw postepowania. Skarzacy wskazuje na naruszenie przez Sad Okregowy art.
4 k.p.k., tymczasem przepis ten formutuje zasade obiektywizmu, wedlug ktérej organy prowadzace postepowanie
karne maja obowiazek bada¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzys$c
oskarzonego. W kontekscie tej zasady, bedacej jedna z podstawowych zasad procesu karnego o charakterze dyrektywy
ogolnej, Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal poglad, iz naruszenie przepisu art. 4 k.p.k. nie moze stanowic
samodzielnie podstawy apelacji. Respektowanie zasady bezstronno$ci gwarantowane jest bowiem w przepisach
szczegbdtowych i dopiero wskazanie ich obrazy moze uzasadniaé zarzut apelacyjny (por. postanowienie z dnia 16 maja



2003 r., IT KK 31/03, LEX nr 78381; wyrok z dnia 1 pazdziernika 2002 r., V KKN 281/01 teza 1, LEX nr 56826;
postanowienie z dnia 13 maja 2002 r., V KKN 90/01, LEX nr 53913; postanowienie z dnia 28 grudnia 2001 r., V KKN
329/00, LEX nr 51623).

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia przez Sad I Instancji przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Zasada
zawarta w tym przepisie odnosi sie w praktyce do zagadnienn zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, za$ do jej
pogwalcenia dochodzi wtedy, gdy Sad rzeczywiécie poweZmie watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnie je na niekorzy$c¢ oskarzonego. Reguta in dubio pro reo nie ma natomiast
zastosowania do watpliwosci pojawiajacych sie z w zwiazku z ocena dowodow i podejmowaniem decyzji, ktoéry dowdd
(z kilku wzajemnie sprzecznych) zasluguje na wiare, a ktéry takiego waloru nie ma (por. wyrok SN z 9 pazdziernika
2008 r. V KK 114/08 OSNwWSK 2008/1/1988). W niniejszej sprawie wprawdzie wystepuja rézne wersje zdarzenia,
wynikajace, ze stojacych do siebie w opozycji, wyjasnien oskarzonych K. M. i L. D., tym niemniej Sad I instancji,
oceniajac te dowody w zgodzie z art. 7 k.p.k., dokonal, w oparciu o te uznane za wiarygodne, stanowczych ustalen
stanu faktycznego. W tych warunkach nie mozna skutecznie wywodzi¢ o zaistnieniu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. (por. wyrok
SN z dnia 10 stycznia 2002 r., V KKN 238/01, LEX 56826).

Chybiony jest takze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Powyzsza konstatacja odnosi sie zwlaszcza do oceny wyjasnien L.
D., ktérych wiarygodno$¢ jest kwestionowana przez skarzacego. Wymieniony akcentuje instrumentalne podejscie
tego oskarzonego do toczgcego sie przeciwko niemu postepowania, okoliczno$é, ze kierowala nim cheé poprawy
wlasnej sytuacji procesowej, ze to byl motyw pomoéwienia o dzialalno$¢ przestepcza oskarzonego K. M.. Wypada
zatem podkresli¢, ze owa okolicznoé¢ zostala przez Sad I instancji dostrzezona, tym niemniej nie znalazl on podstaw
do zakwestionowania wiarygodno$ci wyjasnien, jakie ztozyl 6w oskarzony. Zadecydowala o tym ich konsekwencja,
szczegOlowosé, wsparcie w innych obiektywnych dowodach. Nie nasuwa zastrzezen takze dokonana przez Sad I
instancji ocena wyjasnien K. M.. Faktem jest, ze wymieniony zasadniczo negowal swa wine co do czynu zarzucanego
mu w pkt I, jednakze w wyjas$nieniach zlozonych na k. 298-299 przyznatl zasadno$¢ stawianego mu zarzutu, negujac
jedynie wysoko$¢ korzysci, jaka z popelnienia tegoz przestepstwa osiagnal. Obronica akcentuje, ze bylo to jednorazowe
przyznanie sie, nastepnie odwolane, z podaniem racjonalnych, zastugujacych na aprobate, powod6w tego stanu rzeczy.
Tymeczasem do tych argumentéw nalezy odniesé sie z dystansem, gdyz przecza im zasady logiki. Przeciez K. M. to
dorosly, sprawny intelektualnie mezczyzna, trudno zatem przyjaé, by podajac tak niekorzystne dla siebie okoliczno$ci
odnoszace sie do udzielania i wprowadzania do obrotu $srodkéw odurzajacych nie wiedzial, co mowi, przyznawal, jako
prawdziwe fakty, ktore w rzeczywisto$ci nie mialty miejsca. Te racje pozwalajg na aprobate stanowiska Sadu I instancji
co do takiej a nie innej oceny tego dowodu. Przedstawione na k. 17 -18 argumenty tegoz Sadu zastluguja na aprobate
a skoro sg wyczerpujace, nie zachodzi potrzeba ich uzupelniania.

Nie nasuwa zastrzezen takze ocena pozostalych zebranych w sprawie dowodéw, w tym zwlaszcza zeznan zlozonych
przez $wiadka R. G.. Przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powody, ktore zadecydowaly o ich
dyskwalifikacji, sa trafne, wyczerpujace, stad takze nalezy je zaaprobowac.

W tym stanie rzeczy nalezy skonstatowac, iz w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 7
k.p.k., gdyz przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowod6éw i niewiarygodnoSci innych, zostalo poprzedzone
ujawnieniem i przeanalizowaniem wszystkich istotnych okolicznoSci, ktére mialy dla tej kwestii znaczenie. Tym
samym zarzut obrazy art. 410 k.p.k rdwniez nalezy uznac za chybiony. Przepis art. 410 k.p.k. méwiacy o powinno$ci
uwzglednienia caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie nie moze by¢ rozumiany w ten sposéb, ze kazdy
z przeprowadzonych dowodow ma stanowi¢ podstawe ustalen sagdu. Byloby to oczywiScie niemozliwe, gdy z réznych
dowodow wynikaja wzajemnie sprzeczne fakty. Nie mozna zarzucac, ze niektére dowody nie stanowily podstawy
ustalen, jesli sad je rozwazyl i ocenil ich znaczenie w sposob przewidziany w art. 7 k.p.k. (wyrok SA w Krakowie
z 17 kwietnia 2007 r. KZS 2007/5/44). Sporzadzone przez Sad I instancji uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest
kompletne, przedstawia w sposob czytelny, jasny, uporzadkowany proces dojscia sadu do ostatecznych wnioskow.
Zarzut obrazy art. 42481 pkt 1 k.p.k. jest zatem rowniez chybiony. Podobnie rzecz sie ma z zarzutem bledu w



ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego w sprawie rozstrzygniecia, jako ze stanowia one naturalna,
wrecz konieczng konsekwencje wymowy dowodow uznanych przez ten Sad za wiarygodne.

Reasumujgc : zaskarzone orzeczenie jest wolne od uchybienn wskazanych we wniesionym $rodku odwolawczym,
wlaéciwa jest takze ocena prawna zachowania oskarzonego, wyrazajaca sie w zastosowanych przepisach.

Oceniajac, stosownie do tresci art. 44781 k.p.k., kare wymierzong K. M. za 6w czyn Sad Apelacyjny uznal, ze razi
ona surowos$cia. Faktem jest, ze K. M. byl juz karany sadownie, tym niemniej za przestepstwa godzace w odmienne
dobra chronione prawem. Zwazywszy na rodzaj dotychczas stosowanych wobec niego $§rodkoéw penalnych (kary
wolnoéciowe) nie jawi sie, jako sprawca na tyle niepoprawny, by wymagal dlugotrwalego oddzialywania. Nie bez
znaczenia pozostaje tutaj rowniez jego wiek, sytuacja rodzinna (pelny sierota od 16 roku zycia), nadto wzglad na
wewnetrzng sprawiedliwo$é wyroku, to jest by orzeczone wobec obu oskarzonych kary nie dotykata, nieuzasadniona
przeciez spoteczng szkodliwo$cia przypisanych im czynéw, nadmierna dysproporcja, wykluczajaca mozliwo$¢ uznania
ich za adekwatne, wspotmierne, stowem sprawiedliwe.

Te racje zadecydowaly o zlagodzeniu orzeczonej wobec K. M. kary pozbawienia wolnos$ci za czyn z pkt I, do lat 3 i
uksztaltowania w takim wla$nie wymiarze nowej kary laczne;j.

W tych warunkach, jak réwniez wobec braku uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu ( art. 439 i 440 kpk),
Sad Apelacyjny w Lublinie orzek}, jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego uzasadnia art. 62481 k.p.k.



