Sygn. akt IT AKa 138/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek

Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Zbigniew Makarewicz

Protokolant st.sekr.sadowy Izabela Lipska

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2013 r.

sprawy A. M. oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt I K 84/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres tymczasowego aresztowania
rowniez od dnia 24 kwietnia 2013 r. do dnia 13 sierpnia 2013 r.,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. — Kancelaria Adwokacka w L. - kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zl, w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu wykonang w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sagdowych za druga instancje, uznajac, ze wchodzace w ich sklad wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 84/12 Sad Okregowy w Siedlcach A. M. uznal za winnego
tego, ze w dniu 04 sierpnia 2011 r. w K.1. przy drodze wjazdowej w kierunku miejscowos$ci D., woj. (...), dzialajac
w zamiarze ewentualnego pozbawienia zycia A. K. (1) wielokrotnie z duza sila uderzal ja pie$ciami w glowe, w jame
brzuszna i klatke piersiowa powodujac u niej ciezkie obrazenia ciala, m.in. ztamania zeber po stronie lewej, a nastepnie
pozostawit ja w takim stanie bez udzielenia jej pomocy przez okres kilku godzin, w nastepstwie czego nastapil zgon
pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach art. 60 §1 dkk w ciggu pieciu
lat po odbyciu w okresie od 08.05.1991 r. do 05.12.2007 r. kary pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 148 §1 dkk w zw.



z art. 60 §1 dKk- tj. czynu z art. 148 §1 kk w zw. z art. 64 §2 kk i za to skazal go z mocy wyzej powotanych przepisow i
wymierzyl mu na podstawie art. 148 §1 kk kare 25 (dwadzie$cia pie¢) lat pozbawienia wolnoSci,

na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres jego
tymczasowego aresztowania
w sprawie od 19 sierpnia 2011 roku do 30 kwietnia 2012 roku,

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. T. w S. kwote 1908,80 zlotych (w tym kwota
348,80 zlotych podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego sprawowana z urzedu (lacznie ze sprawg
I1 K 18/12),

zwolnit oskarzonego od kosztoéw sadowych przejmujac wydatki poniesione w toku postepowania na rachunek Skarbu
Panstwa.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wnibst obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloSci zarzucajac obrazy
przepisow postepowania (art. 438 pkt. 2 kpk ) majacych wplyw na tre$é orzeczenia a w szczeg6lnoSci:

1. obraze przepisu art. 424 kpk przez sporzadzenie uzasadnienia w postaci odbiegajacej od dyrektyw zakre$lonych
w powolanym przepisie, uzasadnienia przedstawiajacego wybiorczy sposéb oceny materialu dowodowego a w
szczegblnoSci pomijajacego kwestie zwiazane z brakiem jednoznacznych dowodéw przesadzajacych o przyczynie
zaistnienia skutku $miertelnego A. K. (1) i hipotetyczne przyjecie, ze istnieje zwiazek przyczynowy pomiedzy
dzialaniem oskarzonego a zgonem pokrzywdzonej i to w kategoriach zamiaru ewentualnego zbrodni zab6jstwa;

2. obraze przepisu art. 410 kpk w zw. z art. 4, 5 § 2 i 7 kpk przez oparcie orzeczenia skarzonego nie na caloksztalcie
dowoddw, ktore wystapily w niniejszej sprawie a na wybidrczej ocenie i powolaniu sie wylacznie na material dowody
odpowiadajacy koncepcji winy oskarzonego i to w ksztalcie okreSlonym w wyroku i réwnoczesnym pominieciu
dowodow, ktére w sposdb odmienny pozwolilyby ocenié¢ role oskarzonego M. na gruncie niniejszej sprawy;

3. obraze przepisow art. 4 i 5 8§11 2 kpk przez uwzglednienie wylacznie okoliczno$ci przemawiajgcych na niekorzy$é
oskarzonego za$ pominiecie elementéw pozwalajacych na podjecie odmiennych ustalen i w ich kontekscie wybranie
wersji najkorzystniejszej, choéby w kontekscie braku kategorycznej odpowiedzi przez bieglych, co do przyczyn zgonu
A.K;

nadto

stawia zarzut bledu majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
(art. 438 pkt. 3 kpk) a wyrazajacy sie w dowolnym uznaniu, iz istnieja podstawy do przyjecia, ze dzialanie oskarzonego
wypehilo dyspozycje przypisanego mu czynu w ksztalcie jak w wyroku z dnia 24 kwietnia 2013 roku, w sytuacji
kiedy tak przewod sadowy jak i wezeSniejsze postepowanie przygotowawcze nie dostarczyto ku temu wystarczajacych
podstaw, co wiecej na skutek bezposéredniego przeprowadzenia dowodéw powstaly okolicznoéci poddajace pod
watpliwo$¢ tezy aktu oskarzenia;

W oparciu o powyzsze zarzuty wnibst o:

zmiane zaskarzonego wyroku, przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie wystepku z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2kk i
wymierzenie stosownej kary;

ewentualnie o:
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Siedlcach

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje: wniesiona apelacja, jako oczywiScie bezzasadna, nie
podlegala uwzglednieniu.



Zakres zaskarzenia, analiza podniesionych zarzutéw, jak i ich uzasadnienie wskazuje, ze skarzacy skupia sie tu
na negowaniu prawidlowosci poczynionych przez sad I instancji ustalen faktycznych, bedacych pochodna obrazy
wskazanych w zarzutach z pkt 2 i 3 przepiséw postepowania, ktore, co do zasady, stanowia pozytywna weryfikacje
tezy aktu oskarzenia. Wywodzi, ze tre$¢ przeprowadzonych w sprawie dowodow, a w istocie rzeczy brak mozliwoS$ci
ustalenia bezposredniej przyczyny zgonu pokrzywdzonej, nie pozwala na stanowcza konstatacje, by to w konsekwencji
podjetych przez oskarzonego wzgledem A. K. (1) dzialan doszlo do jej $émierci oraz, by oskarzony godzil sie na
zaistnienie tak daleko idacego skutku. Tymczasem przedstawiona w apelacji na te okoliczno$¢ argumentacja, w
konfrontacji z wymowa poszczegblnych dowoddw i racjami wylozonymi przez Sad I instancji, nie pozwala na uznanie
jej za trafna.

Konstatacja Sadu Okregowego w Siedlcach o winie A. M., w zakresie mu przypisanym, zostala poprzedzona wnikliwg
analiza wszystkich zebranych w sprawie dowodow, to jest zaré6wno tych wspierajacych teze aktu oskarzenia, jak i
tych stojacych do niej w opozycji. Te ostatnie to w istocie rzeczy wylacznie wyjasnienia ztozone przez oskarzonego,
ewoluujgce w toku postepowania, w zakresie miejsca odnalezienia zwlok pokrzywdzonej. Shusznie zatem sad I instancji
uznal je, w wersji pierwotnej, za miarodajne, odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy. Przedstawiona na te
okoliczno$é, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, argumentacja (k.4-5) - trafna i wyczerpujaca, uwzgledniajaca
wymowe innych dowodow, wskazania wiedzy oraz do§wiadczenie zyciowe - w pelni zashuguje na aprobate, a skoro jest
rowniez wyczerpujaca nie zachodzi potrzeba ponownego jej przytaczania.

Bezsporne w sprawie jest to, ze wobec zaawansowanych zmian po$miertnych, gnicia i cze$ciowego zeszkieletowania,
niemal calkowitego zatarcia struktury anatomicznej i rysunku budowy organéw wewnetrznych, ogledziny i sekcja
zwlok A. K. (1) nie dostarczyly jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, co stanowilo bezposrednia przyczyne jej zgonu
(vide protokét sekcyjny oraz opinia bieglej specjalisty medycyny sadowej S. T. - k. 206-211, 409-411, 414v-415). Do
takich konkluzji doszli takze opiniujacy w sprawie biegli Zakladu Medycyny Sadowej (...) w B. (vide k. 537-540, 576).
Nie ma jednak racji obronica, gdy wywodzi, ze ta okoliczno$¢ wyklucza mozliwoé¢ kategorycznego wnioskowania, co
do istnienia bezposredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej,
a jej ostatecznym zgonem, Ze winna mie¢ tu zastosowanie reguta wynikajaca z art. 582 k.p.k..

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, ze realia niniejszej sprawy nie wskazuja by zaistniala tu ,,dowodowa
préznia”, dajaca, co sugeruje skarzacy, pole do spekulacji, pozwalajgca na lansowanie roéznych i roéwnie
prawdopodobnych hipotez, co do okolicznosci i przyczyny $émierci pokrzywdzonej. Merytoryczna ulomno$¢ dowodow
z opinii bieglych lekarzy z zakresu medycyny sadowej nie oznacza, ze nie jest mozliwe kategoryczne ustalenie tych
okolicznoS$ci na podstawie innych dostepnych i miarodajnych dowodéw. Skarzacy nie dostrzega, ze przeciez sad 1
instancji takowym dysponowal, a byly to, jakze istotne pod wzgledem swej tresci, wyjasnienia oskarzonego. Dowdd
ten zostal przez sad I instancji oceniony i rozwazony, stosownie do zalecen wynikajacych z przepisow art. 7i 410 k.p.k.,
bez naruszenia normy ktoregokolwiek z nich. Wszak to wlasnie wyjadnienia oskarzonego, w ktoérych nie neguje on,
ze stosowal wzgledem A. K. (1) brutalng przemoc fizyczna, co wiecej opisuje rodzaj i lokalizacje zadanych jej ciosow,
ich skutek (krwotok z nosa), wespdl z mozliwymi do zdiagnozowania obrazeniami ciala A. K. (1) (zlamanie oémiu
zeber po stronie lewej klatki piersiowej w roznych liniach — k. 411) pozwalaja na stanowcze wykluczenie, by jej zgon
byl udzialem innych jeszcze osob, badz tez nastapit z powodu okoliczno$ci zewnetrznych (wychlodzenie ciala), badz
wewnetrznych (zatrucie alkoholem). To wla$nie te dowody, w ich wzajemnym powiazaniu, tworza 6w, ustalony przez
sad meriti, konkretny i pewny obraz przebiegu wypadkéw, jakie mialy miejsce 4 sierpnia 2011 r. i w zadnym razie nie
jest on dotkniety bledem dowolno$ci, co sugeruje w apelacji skarzacy.

Negujac byt innych, jedynie hipotetycznych, przyczyn zgonu pokrzywdzonej nalezy w pierwszej kolejnoéci odrzucié
wychlodzenie ciala. Baczac na pore roku (sierpien), pore dnia (godziny popoludniowe — k.59), ale przede wszystkim
na tre$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktoérych przyznal, ze pozostawil A. K. (1), dajaca jeszcze woéwczas oznaki zycia
(,sprawdzilem czy A. oddycha i ona jeszcze oddychala” — k.47) na 2 lub 3 godziny, za$ po tym czasie zastal ja juz
martwa, kwestia tej przyczyny zgonu nie moze by¢ racjonalnie rozpatrywana. Podobnie rzecz sie ma z udzialem
innych jeszcze osbb, skoro z wyjasnien oskarzonego, w tym wlasnie fragmencie uznanych za wiarygodne, wynika,



ze po powrocie zastal pokrzywdzona lezaca w tym samym miejscu co w chwili, gdy ja nieprzytomna pozostawit.
»Gdy doszedlem na miejsce gdzie pobilem A. ona dalej lezala w tym samym miejscu. Nie przemiescila sie (...).Ona
nie oddychala. Sprawdzilem jej puls. Zorientowalem sie, ze A. nie zyje” — k.47. Oskarzony nie wskazuje zatem na
jakiekolwiek nowe, nie wystepujace wezeéniej okoliczno$ci odnoszace sie do wygladu pokrzywdzonej, czy usytuowania
jej ciala, sugerujace, ze podczas jego nieobecnosci ktokolwiek inny mogl stosowaé wobec niej jakakolwiek przemoc.
Bez watpienia nie zostala ona przez nikogo zauwazona (lezala w przydroznym rowie), gdyz w innym wypadku
nalezaloby spodziewac sie stosownej reakcji juz chociazby w postaci powiadomienia Policji, stuzb medycznych, czy
rodziny. Stanowczo odrzuci¢ nalezy takze wnioskowanie by do $mierci pokrzywdzonej doszlo w wyniku zatrucia
alkoholem, gdyz wynik badania sekcyjnego wycinka miesnia jej ciala wskazuje jedynie na zawarto$¢ 1,8 promila
alkoholu etylowego z zastrzezeniem, ze jego cze$¢ moze by¢ pochodzenia endogennego (vide k. 211).

Reasumujgc: owszem, mimo przeprowadzenia wszystkich dostepnych medycznie dowodbw, nie jest mozliwe ustalenie
przyblizonego czasu oraz hipotetycznej przyczyny zgonu A. K. (1), tym niemniej, konfrontacja wyjaénien oskarzonego z
wnioskami obu opinii bieglych, logika wypadkow i do§wiadczeniem zyciowym, pozwala na jednoznaczng konstatacje,
ze to w efekcie obrazen odniesionych przez pokrzywdzona od cioséw reka zadanych jej przez oskarzonego doszlo do
jej $mierci. Inaczej moéwigc dowody te, rozpatrywane lacznie, pozwalaja na nie budzace watpliwoSci wnioskowanie
o istnieniu bezposredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej,
a zaistnialym skutkiem w postaci jej zgonu oraz, ze zaden inny mechanizm nastapienia tego tragicznego skutku nie
wchodzi, w realiach dowodowych niniejszej sprawy, w rachube. Nie ma zatem racji skarzacy, gdy twierdzi, ze sad I
instancji, dochodzac do takich wnioskéw wybidrezo ocenil dowody, skupiajac sie jedynie na tych, ktére odpowiadaja
~koncepcji winy oskarzonego w ksztalcie okre$§lonym w wyroku”.

Jakze wymowna, w tym z punktu widzenia towarzyszgcego oskarzonemu zamiaru, jest ta czesé jego relacji w ktorej
opisuje sposbb postapienia z pokrzywdzona. ,,(...) Stracilem panowanie i zaczatem ja bi¢ lewa reka. Jestem leworeczny
ite reke mam sprawniejsza i silniejsza.(...). Uderzalem ja lewa pieScia w twarzi cala glowe. Uderzalem ja tez po tulowiu
(...), byly to wielokrotne ciosy.(...). Uderzalem z cala sila, jaka mam w lewym reku.(...). Z tego co pamietam ona nawet
nie krzyczala i nie bronila sie. Nie ruszala sie gdy ja bilem, my$lalem, ze tylko stracila przytomno$¢. Widzialem, ze
miala na twarzy krew, leciala jej z nosa.” — k. 58-59.

Poziom agresji oskarzonego, wielo$¢, sila i lokalizacja zadanych cioséw nie pozostawia watpliwoéci, ze to w ich efekcie
i braku pomocy medycznej doszlo do $§miertelnego skutku. Dochodzac do takich konkluzji nie mozna traci¢ z pola
widzenia istniejgcej pomiedzy stronami dysproporcji sil, ktorej to oskarzony bez watpienia byt §wiadom, gdyz z racji
wzrostu (176 cm) i wagi (100 kg) mial nad pokrzywdzong zdecydowana przewage fizyczng (k. 46). Wykorzystujac ja w
sposob wyzej opisany, co wymaga podkreslenia, z duza sila i agresywnoécia, wielokrotnie ponawiajac ciosy, widzac ich
efekty (pokrzywdzona lezaca, nieprzytomna, z intensywnym krwotokiem z nosa) mial pelng swiadomosé¢ mozliwosci
wystapienia Smiertelnego skutku i na to sie godzil. Pozostawil ja nie udzielajac pomocy, nie informujac kogokolwiek
0 jej stanie, a nadto w miejscu, gdzie szansa na reakcje innych oso6b, zainicjowanie szybkiej interwencji medycznej,
byla niewielka. Dokonujac rekonstrukeji towarzyszacego oskarzonemu zamiaru wypada tez kierowac sie niezbednym
realizmem, mie¢ na uwadze takze cechy osobiste oskarzonego. Przeciez bedac dojrzalym mezczyzng (wowcezas 55-
letnim), sprawnym intelektualnie (vide opinie k. 288, 303), o okreslonej drodze zyciowej (wielokrotnie karany, w tym
za zbrodnie zabogjstwa — k. 320-322), doskonale zdawal sobie sprawe z realnego zagrozenia dla zycia pokrzywdzonej,
jaka niesie sila i natezenie jego agresji, z mozliwo$ci wystapienia tegoz najdalej idacego skutku, za$ zaniechanie
przedsiewziecia jakichkolwiek czynno$ci mogacych mu zapobiec dowodzi jego akceptacji.

Obronca oskarzonego, kontestujac zapadle w sprawie rozstrzygniecie, zaprezentowal fragmentaryczne podejscia do
materialu aktowego sprawy. Pomija milczeniem tres$¢ zlozonej przez oskarzonego relacji, tymczasem jej wymowa
jest oczywista. Taki spos6b dowodzenia swoich racji nie mogt wiec do stusznoéci postawionych w apelacji zarzutéw
przekona¢ sadu odwolawczego. Podkresli¢ zatem jeszcze raz wypada, Ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
odpowiada wymogom okre$lonym w art. 42481 k.p.k., albowiem jest kompletne, w spos6b jasny i uporzadkowany
przedstawia proces dojécia sadu I instancji do wnioskow, ktorych efektem jest przypisane oskarzonemu zachowanie
i jego ocena prawna (zarzut z pkt 1). Nie doszlo takze do sugerowanej w apelacji obrazy art. 582, k.p.k., jako ze



sad I instancji dokonal stanowczych ustalen stanu faktycznego, w zadnym wypadku nie powzigl watpliwoéci co do
ich prawidlowosci. Czynigc powyzsze poddal analizie wszystkie dowody, czyniac zado$¢ normie zawartej w art. 410
k.p.k., ocenil je swobodnie, majac w polu widzenia wskazania wiedzy i zasady doSwiadczenia zyciowego. Brak jest
jakichkolwiek podstaw by ocene te, w tym zwlaszcza odnoszaca sie do dowodu z wyjasnien oskarzonego, uznaé za
wadliwa. Tre$¢ jego relacji nie byla wprawdzie konsekwentna, tym niemniej slusznie postapit sad I instancji uznajac
za godna wiary te zlozona na etapie Sledztwa — szczegdlows, spontaniczng, gdyz te z rozprawy bez watpienia cechuje
tendencja do budowania optymalnej, w zaistniatych okolicznoSciach, linii obrony.

Bezzasadno$c¢ zarzutéw z pkt 2 i 3 apelacji jest wiec oczywista (obraza norm zawartych w art. 2 i 4 k.p.k., z racji ich
ogoblnego charakteru, nie mogta mie¢ miejsca). Chybiony jest takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe wydanego rozstrzygniecia, jako ze ustalenia te to prosta, naturalna i konieczna konsekwencja wymowy
dowodo6w uznanych za wiarygodne.

Zaskarzony wyrok jest zatem trafny tak w zakresie ustalen faktycznych, oceny prawnej zachowania oskarzonego, jak
tez rozmiaru orzeczonej wobec niego kary. Ta ostatnia odpowiada dyrektywom okre§lonym w art. 538§1i2 k.k. i nie nosi
cech razacej niewspolmiernosci ( surowoéci ) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Faktem jest, Ze istotne znaczenie dla
sadu przy sieganiu po kare wyjatkowa 25 lat pozbawienia wolno$ci za zbrodnie zab6jstwa ma posta¢ winy sprawcy.
Tym niemniej dzialanie A. M. z zamiarem wynikowym (przewidywal i godzit sie na Smieré¢ A. K. (1)) pozwala, w optyce
danych odnoszacych sie do osoby sprawcy, na odwolywanie sie wlaénie do tej kary wyjatkowej. Co wiecej tylko taka
kara, w optyce uprzedniej karalnoSci oskarzonego za zbrodnie z art. 148 k.k., popelnienie omawianego przestepstwa
w warunkach art. 6482 k.k., stowem jego catkowitej niepoprawnosci, braku refleksyjnosci i krytycyzmu wobec wlasnej
osoby, lekcewazacego stosunku do obowigzujacego porzadku prawnego, prezentowanej pogardy dla cudzego zdrowia
izycia, czyni te kare wspdlmierna, adekwatna, sprawiedliwa.

Przedstawione wyzej racje zadecydowaly o uznaniu apelacji obroncy oskarzonego A. M. za bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Majac te wzgledy na uwadze, jak réwniez wobec braku uchybien z art. 439 i 440 k.p.k., Sad Apelacyjny w Lublinie
orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci dalszego okresu
tymczasowego aresztowania uzasadnia art. 6381 Kk, za$ o kosztach sadowych postepowania apelacyjnego art. 62381
k.p.k.



