Sygn. akt IT AKa 115/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Beata Siewielec

Sedziowie: SA Cezary Wojcik (sprawozdawca)
SA Wojciech Zareba

Protokolant st. prot. sagdowy Artur Trubalski

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013 r.

sprawy A. W. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. i in. oraz K. T. oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt II K 68/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych: A. W. (1) kwote 410 (czterysta dziesie¢) zl, za$ od K. T. 40
(czterdziesci) zI tytulem kosztéw sagdowych poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

ITAKa 115/13

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Radomiu w wyroku z dnia 18 grudnia 2012 r. uznat A. W. (1):

- za winnego popelnienia zarzuconego mu w punkcie XXVII aktu oskarzenia czynu, stanowiacego przestepstwo
okreslone w art. 258 §1kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierzyl mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

- za winnego popehlienia zarzuconych mu w punktach XXVIII — XXXII aktu oskarzenia czynéw stanowigcych
przestepstwa okreSlone w art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk z tym, ze: w odniesieniu do przestepstwa z punktu XXVIII
aktu oskarzenia — ustalil, ze czyn popelniony zostal w miejscowos$ci M., w odniesieniu do przestepstwa z punktu XXX
aktu oskarzenia — ustalil, Ze czyn popeliony zostal w G. gm. G. - i przyjmujac, ze przestepstwa zostaly popelione
w podobny sposo6b, w krotkich odstepach czasu i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art.



64 § 2 kk wzw. z art. 91 § 1 kk i art. 33 § 1, 2 1 3 kk wymierzyl A. W. (1) kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
60 (szeSédziesieciu) zlotych;

- na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk wymierzone oskarzonemu w punktach VI i VII
rozstrzygniecia kary pozbawienia wolnoéci laczyl i jako kare laczna orzekt wobec A. W. (1) kare 2 (dwoch) lat i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl A. W. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 11 pazdziernika 2011 roku do dnia 18 grudnia 2012 roku;

uznal K. T.:

- za winnego popehlienia zarzuconego mu w punkcie LXVI aktu oskarzenia czynu stanowigcego przestepstwo
okreslone w art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, z tym uzupelieniem, ze ustalil iz samochod
marki H. (...) o nr rej. (...) pochodzil z kradziezy réwniez na szkode (...) SA, natomiast samocho6d H. (...) o nr rej. (...)
pochodzil z kradziezy réwniez na szkode (...) i za to na podstawie art. 294 § 1 kkwzw. z art. 291 § 1 kkiart. 338§1,2i3
kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych;

- na podstawie art. 69 § 1i2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej K. T. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 5 (pieciu) lat proby.

Ponadto w zwigzku ze skazaniem za przestepstwa opisane w cze$ci wstepnej wyroku odpowiednio w punktach XXXII
i LXVI — co do ktorych rozstrzygnieto odpowiednio w punktach VII i XXIII orzekt wobec A. W. (1) i K. T. solidarnie
na rzecz Towarzystwa (...) kwote 48.000 (czterdziestu o$miu tysiecy) zlotych,

w zwiazku ze skazaniem za przestepstwa opisane w czeéci wstepnej wyroku odpowiednio w punktach XXXI, LIII,
LXVI, LXVIII — co do ktorych rozstrzygnieto odpowiednio w punktach VII, XV, XXIII, XXV orzekl wobec A. W. (1),
K. M., K. T.i M. B. solidarnie na rzecz (...) SA kwote 100.000 (stu tysiecy) zlotych,

w zwiazku ze skazaniem za przestepstwa opisane w czeSci wstepnej wyroku odpowiednio w punktach XIX i LXVI —
co do ktérych rozstrzygnieto odpowiednio w punktach II i XXIII orzekt wobec T. K. i K. T. solidarnie na rzecz (...)
kwote 55.000 (piec¢dziesieciu pieciu) tysiecy zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych. Obronca A. W. (1) zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej kary. Na
podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1i 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, a to: art. 53 § 11 § 2 k.k. przez jego niewlasciwe zastosowanie i wymierzenie
oskarzonemu A. W. (1) bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pomimo ustalenia,
ze oskarzony A. W. (1) potwierdzil ujawnione przez organy postepowanie istotne okoliczno$ci popelienia czynu
zabronionego, przyznal sie do popehienia zarzucanych aktem oskarzenia czynéw, a takze podtrzymat wyjasnienia
zlozone w toku postepowania przygotowawczego takze przed sadem I instancji, w zaden sposéb nie utrudnial
postepowania w sprawie, sagdowe, a nadto juz w poczatkowej fazie procesu wyrazil szczera i gleboka skruche sktadajac
wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, co dodatkowo winno zostaé¢ uwzglednione przy wymiarze kary poprzez jej
zlagodzenie,

II. razaca niewspolmierno$é kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu A. W. (1) bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy w sytuacji, gdy okolicznoéci sprawy w tym w szczeg6lno$ci wspoldzialanie
oskarzonego w wyjaénieniu sprawy, potwierdzenie ujawnionych przez organy Scigania istotnych faktéw popelionego
przestepstwa, pelna i szczera wspolpraca oskarzonego z organami $cigania w trakcie prowadzonego postepowania



dowodowego, jak i postawa oskarzonego w trakcie trwania procesu przemawiaja za zastosowaniem wzgledem A. W.
(1) tagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej kary
przez wymierzenie oskarzonemu A. W. (1) kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Ewentualnie, zarzucajac wyrokowi, na mocy art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. razgca surowo$é orzeczonej
kary bezwzglednego pozbawienia wolnoSci, wniost o zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu A. W. (1) kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca oskarzonego K. T. zaskarzyl wyrok co do orzeczenia solidarnego obowigzku naprawienia szkody w calo$ci na
korzy$¢ oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepis6w prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 46 k.k. i uznanie, ze oskarzony, ktory
zostal uznany za winnego popelnienia czynu zabronionego stypizowanego w art. 291 § 1 k.k. moze zostal zobowiazany
do naprawienia szkody podczas gdy towarzystwo ubezpieczen nie jest bezposrednio pokrzywdzonym przestepstwem
paserstwa w rozumieniu art. 49 k.p.k., a co za tym idzie na jego rzecz nie moze zostac orzeczony obowiazek naprawienia
szkody od sprawcy tegoz przestepstwa, ewentualnie

2. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 20 k.k. w zw. z art. 46 k.k. i uznanie, ze
obowigzek naprawienia szkody z art. 46 k.k. moze zostac¢ solidarnie zasagdzony od sprawcow przestepstwa kradziezy i
oskarzonego K. T. podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu umozliwia co najwyzej zasadzenie odpowiednich
sum pro rata parte.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym, przez uchylenie pkt XXVII.2, XXVII.3
1 XXVII.4, ewentualnie

- zmiane wyroku w tym zakresie poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody pro rata parte tj. zasadzenie od
oskarzonego w pkt XXVII.2 obowiazku naprawienia szkody w wysokosci V2 tj. kwoty 24.000 zlotych, w pkt XXVII.3
obowiazku naprawienia szkody w wysokoS$ci ¥4 tj. kwoty 25.000 zlotych i w pkt XXVII.4 obowiazku naprawienia
szkody w wysoko$ci V2 tj. kwoty 27.500 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Obie wniesione przez obroncéw oskarzonych apelacje sa bezzasadne w stopniu oczywistym, a w zwigzku z tym nie
mogly by¢ uwzglednione.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do $§rodka odwolawczego zlozonego przez obronce oskarzonego A. W. (1)
stwierdzi¢ trzeba na wstepie, iz w ocenie sadu odwolawczego, Sad Okregowy orzekajac w niniejszej sprawie
(co do obu zreszta — oskarzonych) procedowal zgodnie z prawem. Ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o
caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego (art. 410 kpk), ktoéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych
z dyrektyw zawartych w art. 4, 5 i 7 kpk. Oparl sie na dowodach uznanych za miarodajne, po wnikliwej analizie
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego. Swoje argumenty i wnioski przedstawil w logicznym i przekonujacym
uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, ktére nalezycie spelnia wymogi okres§lone w art. 424 kpk. Poczynione
ustalenia faktyczne nie byly zreszta kwestionowane przez obu skarzacych.

Podnoszac zarzut razacej surowos$ci kary, obronca oskarzonego A. W. (1) domagal sie, po pierwsze zlagodzenia
wymierzonej kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, po drugie za$, zawieszenia wykonania tak ztagodzonej kary
na okres proby.



Wskazal zarazem, iz Sad I instancji nie nalezycie uwzglednil okoliczno$ci — wedlug niego — nakazujace wymierzenie
kary lagodniejszej, a to przyznanie sie do winy, wyrazenie skruchy i che¢ dobrowolnego poddania sie karze, a takze
pelna i szczerg wspolprace z organami Scigania i pozytywna postawe oskarzonego w trakcie postepowania sagdowego.

Stanowisko takie nie zyskalo jednak aprobaty Sadu Apelacyjnego. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz razgca
niewspolmierno$¢ kary zachodzi wowczas, gdy suma zastosowanych kar i érodkéw karnych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oraz nie realizuje
w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiaggna¢ w stosunku do oskarzonego.
Jednocze$nie za$ kara razaco niewspoimierna, to taka kara, ktora nie daje sie zaakceptowac z powodu réznicy o randze
zasadniczej, razacej, wrecz — jak to powoluje liczne orzecznictwo saddéw apelacyjnych — ,bijacej w oczy”. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego taka jednak sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi. Wyrok bowiem Sadu Okregowego w Radomiu
— w zakresie rozstrzygniecia o karze wymierzonej A. W. jest oczywiécie prawidlowy. Lektura odno$nego fragmentu
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia prowadzi bowiem do wniosku, iz sad ten mial na uwadze wszystkie okolicznosci
istotne dla wymiaru kary pozbawienia wolnosci zaréwno te obciazajace, jak i lagodzace i nadal im wlasciwa range
(strona 12-13 uzasadnienia). W spos6b prawidlowy ocenil zar6wno stopien szkodliwoSci spotecznej czynu (,,znaczny”),
wlaéciwosci 1 warunki osobiste oskarzonego, jak tez pozostale okoliczno$ci istotne dla wymiary kary, jak choéby
popehienie czyndéw w ciggu przestepstw w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (art. 65 § 1 kk) w stosunku
do mienia o wartos$ci blisko 400.000 zl. W rezultacie sad I instancji wymierzyt kary (a zwlaszcza kare pozbawienia
wolnoéci) czynigc zado§¢ wymaganiom okre§lonym w art. 53 kk, a kary te nie moga by¢ zadna miara uznane za
razaco surowe. Skarzacy nie wskazal przy tym na zadne okolicznos$ci, ktére pozostalyby poza rozwazaniami sadu
orzekajacego, a zarazem prowadzilyby do odmiennych niz zawarte w zaskarzonym wyroku, wnioskdw co do wymiaru
kary pozbawienia wolno$ci. Wywody apelacji (lakoniczne zreszta uzasadnionej) ograniczyly sie jedynie do polemiki
z ustaleniami poczynionymi przez Sad Okregowy i ich oceng, pomijajac kardynalna okoliczno$é, iz A. W. (1) zostal
zatrzymany niejako na ,goracym uczynku” prowadzac skradziony pojazd. W swoich rozwazaniach pominal rowniez
obronca wielokrotng uprzednig karalno$¢ oskarzonego (k. 2516-2516v).

Jesli zatem przyréwnaé kare wymierzong oskarzonemu do mozliwego ustawowego zagrozenia od roku do 15 lat
pozbawienia wolnoéci, to uprawnione jest stwierdzenie, ze kara ta oscyluje w granicach dolnego zagrozenia, a zatem
nie sposob jej uznaé za niewspolmiernie razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, a tylko w takiej sytuacji
mozna rozwazac jej ztagodzenie. O uchybieniu wskazanym bowiem w przytoczonym przepisie, mozna moéwié zasadnie
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci mozna bylo przyjac, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej. Skoro sad ten
rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dyrektywy, o jakich mowa w art. 53 kk, wskazujac je wyraznie w pisemnych
motywach, apelacje obroncy oskarzonego A. W. nalezalo uznaé za oczywiscie bezzasadna — bowiem nie wykazala ona
razacej r6znicy pomiedzy kara wymierzong a postulowang (ponizej 2 lat, tak aby mozliwe bylo zastosowanie art. 69
kk). Z drugiej strony uprzednia wielokrotna karalno$é oskarzonego, a co za tym idzie bezskuteczno$¢ stosowanych
dotychczas §rodkow represji karnej stoi na przeszkodzie warunkowemu zawieszeniu wykonania kary z powodu braku

pozytywnej prognozy kryminologiczno-spoleczne;j.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest, zdaniem Sadu Apelacyjnego jakichkolwiek podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej wymierzonej kary wobec A. W. (1).

Nieskuteczna, jakkolwiek z odmiennych powodow, okazala sie rowniez apelacja obroncy oskarzonego K. T.. Skarzacy
zarzucil obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. poprzez uznanie, iz paser moze zosta¢ zobowiazany
do naprawienia szkody, podczas gdy towarzystwo ubezpieczen nie jest bezposrednio pokrzywdzonym przestepstwem
paserstwa, a takze bledne zastosowanie art. 20 k.k. w zw. z art. 46 k.k. poprzez uznanie, ze obowigzek naprawienia
szkody moze zosta¢ solidarnie zasadzony od sprawcow kradziezy i pasera.

Nie sposob zgodzié sie z twierdzeniami autora apelacji jakoby osoby, ktérych mienie w postaci samochodéw marki
H., stanowiacych przedmiot przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przypisanego



K. T. (oraz zaklady ubezpieczen, w zakresie w jakim pokryly szkody wnikajace z przestepstwa kradziezy), nie byly
podmiotami bezposrednio pokrzywdzonymi w rozumieniu przepisow art. 49 § 1 i § 3 k.p.k. Na poparcie swych
twierdzen skarzacy powoluje przy tym teze wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 28 kwietnia 2011 roku
wydanego w sprawie II AKa 87/11 (zgodnie z ktéra w przypadku przestepstwa paserstwa osoba, ktorej skradziono
samochdd jest tylko posrednio pokrzywdzona tym wystepkiem, a art. 46 § 2 k.k. nie wskazuje innych niz pokrzywdzeni
beneficjentéw nawigzek), ktorej jednak Sad Apelacyjny w Lublinie stanowczo nie podziela.

Przeciwne i w ocenie Sgdu Apelacyjnego zashugujace na aprobate, stanowisko zostalo wyrazone przez Sad Najwyzszy
w wyroku z 1 lutego 2011 roku w sprawie III KK 243/10, z ktérego wynika, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
sprawcow kradziezy nie eliminuje odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pasera podejmujacego dzialania dotyczace
mienia bedjcego uprzednio przedmiotem kradziezy, ktéry moze odpowiada¢ w caloéci za szkode wyrzadzonag
popelnionym przez siebie przestepstwem. Za mozliwoscia orzeczenia wobec pasera $rodka karnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody opowiedzialy sie nadto Sady Apelacyjne: w L. w wyroku z 25 wrzes$nia 2012 roku w
sprawie II AKa 69/12 (LEX nr 1237100, w G. w wyroku z 15 listopada 2012 roku w sprawie II AKa 352/12 (LEX nr
1236137) oraz w S. w wyroku z 29 listopada 2012 roku w sprawie II AKa 155/12 (LEX nr 1237923).

Odwolujac sie do uzasadnienia powolanego wyzej wyroku Sadu Najwyzszego przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
ugruntowana w orzecznictwie i doktrynie interpretacja definicji pokrzywdzonego, do kregu oso6b pokrzywdzonych
zalicza sie tylko te podmioty, ktérych dobra prawne zostaly dzialaniem przestepnym naruszone wprost, a nie za
posrednictwem godzenia w inne dobro. Jednocze$nie uprawnienia do wystepowania w charakterze pokrzywdzonego
wyznaczaja znamiona przestepstwa, w wyniku ktorego doszlo do naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego. Tym
samym, w omawianej sprawie, przy ustalaniu istnienia faktu pokrzywdzenia, nalezalo bada¢ przedmiot ochrony
przestepstwa, ktorego dopuscil sie K. T., czyli przedmiot ochrony przestepstwa paserstwa stypizowanego w art. 291
§1kk

Nie ulega watpliwosci, ze jednym z przedmiotéw ochrony przestepstwa paserstwa jest mienie, a zatem takze — jak w
omawianej sprawie — uzyskane za pomoca kradziezy samochody marki H.. Nie moze by¢ nadto kwestionowany fakt,
ze dzialanie K. T. (ktory nabywatl skradzione samochody, przechowywal w okre$lonych miejscach,

a nastepnie rozktadal na czeSci w celu ich sprzedazy), uniemozliwialo wlascicielom pojazdéw odzyskanie rzeczy. W
tym za$ stanie rzeczy nie sposob twierdzi¢, ze K. T. nie wyrzadzil szkody w mieniu wlascicieli rzeczy stanowigcych
przedmiot paserstwa. Powyzsze prowadzi z kolei do wniosku, ze pomiedzy popelnionym przez oskarzonego czynem
wypeliajacym znamiona przestepstwa paserstwa, a naruszeniem dobra bedacego przedmiotem ochrony tego
przestepstwa (w postaci samochodéw marki H.), brak jest ogniw pos$rednich.

W konsekwencji, wobec ustalenia, ze K. T. nabywat i pomagal w ukryciu pochodzacych z kradziezy samochodéw
marki H., ktére to pojazdy stanowily wlasnoé¢ konkretnych oséb, nie moze budzié watpliwosci, ze dzialanie
wyzej wymienionego dotykalo wlasciciela pojazdu bezposrednio. Oskarzony dysponowal bowiem skradzionymi
samochodami jak wlaSciciel, ingerujac w sfere dobra pokrzywdzonego, a poprzez rozkladanie pojazdéw na czesci
doprowadzal do ich bezpowrotnej utraty przez wlascicieli.

Jednocze$nie, w opisanym wy?zej stanie rzeczy, zaklady ubezpieczen spolecznych, w zakresie w jakim pokryly szkode
wlascicieli skradzionych pojazdéw objetych paserstwem lub sa zobowigzane do jej pokrycia - stosownie do treSci
art. 49 § 3 k.p.k. — korzystaja z uprawnien pokrzywdzonego i moga by¢ adresatem obowigzkéw nakladanych na
oskarzonego w trybie art. 46 k.k.

Nie ma nadto racji skarzacy, gdy twierdzi, ze obowigzek naprawienia szkody nie moze by¢ na K. T. nalozony solidarnie
z osobami, ktore dopuscily sie popelienia przestepstwa kradziezy. Tego rodzaju konstatacja jest razaco bledna w
Swietle ratio legis art. 46 § 1 k.k. (wyrok Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia 2011 roku w sprawie III KK 399/10).
Ustawodawca wprowadzajac $rodek karny okre$lony w powolanym wyzej przepisie mial bowiem na uwadze przede
wszystkim interesy pokrzywdzonego. Skoro ustawa pozwala na orzekanie obowiazku naprawienia szkody w caloSci
albo w czeSci, a wiec w istocie uznaniowo, zaleznie od oceny okoliczno$ci konkretnej sprawy, majac na uwadze w pelni



zabezpieczanie w postepowaniu karnym intereséw pokrzywdzonego, regula powinno by¢ calo$ciowe pokrycie szkody.
Orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody w calo$ci nie sprzeciwia sie przy tym zasada indywidualizacji Srodka
karnego w sytuacji popelienia czynu wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami (uchwata Sagdu Najwyzszego z 13
grudnia 2000 roku w sprawie I KZP 40/2000).

Oczywisty jest przy tym podkres§lany przez skarzacego fakt, iz K. T. nie dopuscil sie przestepstwa w formie zjawiskowe;j
wspolsprawstwa, bowiem paser nie moze by¢ uznany za osobe wspoétdzialajaca w popelieniu przestepstwa kradziezy.
Z istoty rzeczy dzialanie pasera musi mie¢ przeciez miejsce juz po popekhieniu czynu zabronionego, za pomoca
ktorego uzyskano rzecz stanowiaca przedmiot paserstwa i bez uprzedniego porozumienia. Paserstwo stanowi jednak
swoistg forme pomocy udzielonej osobie, ktéra uzyskala rzecz za pomoca czynu zabronionego, realizowang po
dokonaniu owego czynu, a identyczne dzialania podjete w realizacji porozumienia ze sprawcg beda podlegaly ocenie
w plaszczyZnie wspolsprawstwa lub pomocnictwa (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2007 roku w sprawie 111
KK 9/07).

Skoro zatem mozliwe jest solidarne orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w stosunku do wspoélsprawcow
kradziezy, to taki sam obowigzek moze byl nalozony solidarnie na sprawcéw kradziezy i pasera. W ocenie
Sadu Apelacyjnego samo istnienie lub brak porozumienia nie przesadza o niemozno$ci wydania tego rodzaju
rozstrzygniecia.

W $wietle powyzszych rozwazan uznac nalezy, ze w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy w pelni uzasadnione jest
solidarne (a nie jak stara sie wykaza¢ skarzacy w wysoko$ci odpowiednio dla pkt XXVII.2 i XXVII.4 — V2 czeSci
szkody, za$ dla pkt XXVIIL.3 — Y4 czesci szkody) zobowiazanie K. T. do naprawienia wyrzadzonej szkody. Powyzsze
zapatrywanie wynika z faktu, ze przestepcze zachowania sprawcow kradziezy oraz K. T. wzajemnie sie uzupelnialy
i trudno byloby ustali¢ w jakim stopniu poszczegdlni oskarzeni przyczynili sie do powstania szkody wyrzadzonej
przestepstwami kradziezy i paserstwa. To z kolei uzasadnia przypisanie zar6wno sprawcom kradziezy, jak i paserowi
odpowiedzialnoSci cywilnej za pelnie wyrzadzonej szkody.

W tym za$ stanie rzeczy nie zastuguja na uwzglednienie wnioski autora apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej orzeczenia o §rodku karnym, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody pro rata parte.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz wobec niestwierdzenia uchybien okreslonych w przepisach art. 439 k.p.k.
iart. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje obroncow oskarzonych za oczywiScie bezzasadne.

Stosownie do tresci art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzil koszty sadowe na rzecz Skarbu
Panstwa uznajac, ze ich uiszczenie nie bedzie dla oskarzonych zbyt uciazliwe. I tak, od A. W. (1) zasadzono kwote 410 zl,
na ktdra sklada sie oplata w wysokoSci 400 zl (art. 8 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 5 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych) oraz ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism w kwocie 10 zl (§ 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokos$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym). Od K. T. Sad zasadzil natomiast kwote 30 zl tytulem oplaty (art. 11 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych) oraz 10 zl z tytulu ryczaltu za doreczenia wezwan i innych pism (§ 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa

w postepowaniu karnym).

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.
Na podstawie art. 115 § 3 k.p.k.

wobec niemozno$ci uzyskania podpisu



sedziego Wojciecha Zareby z powodu urlopu,

podpisal uzasadnienie sedzia Cezary Wojcik



