Sygn. akt IT AKa 109/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia S.A. Mariusz Mloczkowski
Sedziowie: S.A. Jacek Michalski (sprawozdawca)

S.A. Andrzej Kaczmarek

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Jarzebkowska,

sekr. sad. Anna Kijak

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej w
Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2013 roku

sprawyM.S. (1)

oskarzonego z art. 14881 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzycieli positkowych J. S. i M. M. (2)
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. IV K 262/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego i pelnomocnika oskarzycieli
positkowych za oczywiScie bezzasadne;

II. zalicza na poczet orzeczonej wobec M. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci okres jego tymczasowego aresztowania
rowniez od dnia 11 lutego 2013 roku do dnia 10 lipca 2013 roku;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. kwote 738 ( siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzycielowi
positkowemu J. S.;

IV. zwalnia oskarzonego M. S. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala , ze
wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. S. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 6 marca 2011 roku przy ulicy (...) w L., w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia M. S. (2), co najmniej kilkunastokrotnie ugodzit w/w pokrzywdzonego nozem o dlugosci ostrza
11 c¢m, czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci siedmiu ran klutych karku- skupiska trzech ran po
lewej stronie karku dlugoéci 2, 2,5 i 1,7 cm oraz skupiska czterech ran po prawej stronie karku dlugoéci 2,6; 2,5;
2,2; 2,0 cm- ktérych kanaly penetrowaly w obreb miesni okolo kregostupowych i w kierunku prawej strony szyi, a
jeden z nich penetrowal do bocznej czesci kanatu kregowego powodujgc przeciecie korzeni nerwowych oraz prawej



tetnicy kregowej, podluznych peknie¢ skéry w zakresie bocznej prawej powieki gornej, oraz wzdluz bocznej czeSci
prawego tuku brwiowego, rozsianych pasmowatych otaré¢ naskorka oraz licznych réznych rozmiaréw zranien, w tym
ran tluczonych tworzacych lokalne skupiska w obrebie obu bocznych powierzchni sklepienia glowy, nieregularnych
podbiegnie¢ krwawych wisniowo- sinej barwy w zakresie prawej powieki gornej oraz w obrebie lewej malzowiny
usznej, rany dlugosci okolo 0,5 cm w okolicy dolnego kata prawej lopatki, plaszczyznowych otaré¢ naskorka na
wysoko$ci grzebienia prawej topatki, nieregularnych podbiegnie¢ krwawych tylnych powierzchni obu dtoni, III palca
lewej reki i prawego przedramienia oraz przySrodkowej powierzchni §rodkowej czesci lewego ramienia, skutkujgce
jego $miercia w nastepstwie wymienionych wyzej rozleglych obrazen glowy i karku, a w szczegélnosci rany klutej
powodujacej przeciecie prawej tetnicy kregowej,

tj. oczyn z art. 148 § 1 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 11 lutego 2013r. w sprawie sygn. akt IV K 262/11:

I. M. S. (1) uznano za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 148 § 1 k.k. skazano go na kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci zastrzegajac z mocy art. 77
§ 2 k.k., iz bedzie mial on prawo do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu co najmniej
13 (trzynastu) lat tej kary.

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzono od M. S. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych: J. S. 50.000 (piecdziesiagt
tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana w zwiazku ze Smiercia syna oraz M. M. (2) kwote 21.243
(dwadziescia jeden tysiecy dwiescie czterdziesci trzy) zlote tytulem naprawienia poniesionej szkody majatkowej
wyniklej ze $mierci jej brata M. S. (2).

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 marca 2011 roku do dnia 5 marca 2012 roku oraz od
dnia 24 kwietnia 2012 roku do dnia do dnia 11 lutego 2012r.

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek dowodu rzeczowego postaci noza z czarng rekojescia o dlugos$ci
catkowitej 25 cm i dlugoséci ostrza 11 cm ujetego w wykazie dowoddw rzeczowych I/11nr na k. 118 pod pozycja 2.

V. zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. Kancelaria Adwokacka w L. kwote (...),20 (jeden tysigc siedemset
siedemdziesiat jeden zlotych i dwadzieécia groszy) tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna $wiadczona z urzedu
oskarzycielowi positkowemu J. S..

VI. zwolniono oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, a wchodzace w ich sklad wydatki przejeto
na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli : obronca oskarzonego oraz pelnomocnicy oskarzycieli positkowych : J. S.i M. M. (2).

Obronca oskarzonego M. S. (1) zaskarzyl wymieniony wyrok w calo$ci zarzucajac obraze przepisbw postepowania
majgca wplyw na jego tre$¢, a mianowicie - art.4, art.7, art.201, art.410, art.424 k.p.k. przez:

 niewladciwa, naruszajaca zasade obiektywizmu - wybiorcza ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez niezasadne ustalenie, iz zebrany w sprawie material dowodowy, w czeSci wzajemnie sprzeczny m.in. (w
zakresie opinii bieglych) - dowodzi, iz oskarzony dzialal w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia M. S. (2),
a nadto, iz dokonal celowo samouszkodzenia jamy brzusznej, w sytuacji gdy prawidlowa analiza tegoz materialu
- daje podstawy do stwierdzenia, iz oskarzony zaatakowany przez pokrzywdzonego - dzialal w ramach obrony
koniecznej;

« oparcie ustalen Sgdu, a w konsekwencji wyroku jedynie na dowodach niekorzystnych dla
oskarzonego t.j gldwnie na opinii bieglego G. T. oraz zmienionej w Sadzie opinii bieglego T. I., w sytuacji gdy opinie
te sa sprzeczne z materialem dowodowym w tym miedzy innymi z opinig pisemng T. I. oraz szerokim zakresem



uszkodzen ciala oskarzonego przy pominieciu badZ niezasadnym nie uwzglednieniu dowodéw przemawiajacych
na jego korzy$¢é miedzy innymi w w/w opinii T. I., bez nalezytego uzasadnienia stanowiska w tym zakresie:

» lakoniczna i obarczong bledami co do stanu faktycznego ocene materialu dowodowego miedzy innymi w zakresie
ustalen dotyczacych mozliwos$ci przypisania oskarzonemu przekroczenia granic obrony koniecznej,

 nie odniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do tre$ci dowodéw o charakterze
rzeczowym w postaci wynikéw obdukeji oskarzonego i stwierdzonych u niego innych niz rana na brzuchu
obrazen, ktére w pelni potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego w zakresie przebiegu zdarzenia i poszczegdlnych,
agresywnych zachowan M. S. (2) oraz znajdujacych sie w aktach sprawy wynikéw badan oskarzonego,
stwierdzajacych u niego cukrzyce, ktéra to choroba mogla mie¢ wplyw na ewentualnie wzrost agresji u
oskarzonego czy eskalacje jego zachowan w trakcie zdarzenia,

- przez nie wywolanie nowych opinii bieglych w sprawie z zakresy medycyny sadowej i psychiatrii, w sytuacji gdy :

a/ opinia sporzadzona przez G. T. w zakresie majacym istotne znaczenie dla ustalen Sadu t.j. odnoénie rany w jamie
brzusznej oskarzonego, w kontekécie uznania jej za samouszkodzenie - byla niepelna i sprzeczna zar6wno z opinia
pisemna T. L. jak, ustalonym zakresem obrazen oskarzonego, a takze wskazanym przez tego bieglego standardowym
zespolem cech dla przyjecia samouszkodzen;

b/wywolana opinia psychiatryczno-psychologiczna byla niepelna z uwagi na brak odniesienia sie do mozliwosci
istnienia stanu silnego wzburzenia oskarzonego w trakcie zdarzenia, a takze nie uwzgledniala konsekwencji choroby -
cukrzycy u oskarzonego i jej wptywu na zachowania w tym niezalezny wzrost pobudzenia czy agresji, zas opinia ustna
psychiatry, zlozona na rozprawie w tym zakresie jest sprzeczna ze stanem wiedzy medyczne;j.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez odstgpienie na podstawie art.25 § 1 pkt. 3 k.k. od wymierzenia oskarzonemu kary badz

o jej nadzwyczajne zlagodzenie na zasadzie art. 25 § 1 pkt. 2 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego M. M. (2) zaskarzyl wskazany wyzej wyrok w czesci dotyczacej kary. Zarzucit
razaca niewspolhmiernosc kary w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu, przy zastosowaniu
wadliwych kryteriéw jej wymiaru i niewystarczajacym uwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych za orzeczeniem
kary surowszej.

Podnoszac powyzszy zarzut autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej kary i orzeczenie
wobec oskarzonego kary 25 lat pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego J. S. zaskarzyl powyzszy wyrok

w czeSci dotyczacej kary. Zarzucil razaca niewspoimierno$é kary w wymiarze 15 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej
oskarzonemu, przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru i niewystarczajagcym uwzglednieniu okoliczno$ci
przemawiajgcych za orzeczeniem kary surowszej.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej kary i orzeczenie
wobec oskarzonego kary 25 lat pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarowno apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1) jak i apelacje pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych M. M. (2) i
J. S. sa oczywiscie bezzasadne.



Wobec faktu uznania za oczywiscie bezzasadne apelacji pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych M. M. (2)iJ. S.inie
zlozenia przez nich wnioskow o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia niniejszego wyroku Sad Apelacyjny zgodnie z
art. 45782 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia i nie ustosunkowywatl sie do wyzej wymienionych apelacji.

Przechodzac do analizy apelacji obroncy oskarzonego M. S. (1) stwierdzi¢ nalezy , ze calkowicie chybiony jest
zarzut obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 4, 7, 201, 410 i 424 k.p.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad
Okregowy orzekajac w niniejszej sprawie procedowal w pelni prawidlowo, nie uchybiajac normom zaréwno z zakresu
prawa procesowego, jak i materialnego. W toku postepowania zostaly wyjasnione — zgodnie z nakazem plynacym z
dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okolicznos$ci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy
poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktéry ocenil
z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4, 5 i 7 k.p.k., a swoje stanowisko nalezycie uzasadnil w pisemnych
motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. — w szczegdélnoéci Sad ten wskazal w
uzasadnieniu, ktore fakty uznal za udowodnione lub tez nie, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie
dal wiary dowodom przeciwnym.

Przystepujac do bardziej szczegélowych rozwazan w powyzszej materii, przypomnieé trzeba, ze przepis art. 4 k.p.k.
stanowi jedng z ogblnych zasad rzadzacych procesem karnym,

a to zasade obiektywizmu, a poniewaz przedmiotem uchybien zarzucanych w apelacji moga by¢ jedynie konkretne
normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okres§lonych czynnoéci w danych sytuacjach procesowych, to zarzut
obrazy wskazanego przepisu nie moze stanowi¢ podstawy apelacji (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 23 czerwca 2004
roku, IT AKa 140/04, LEX nr 145869; postanowienie SN z dnia 16 marca 2001 roku, V KKN 19/99, LEX

nr 51668).

Stwierdzi¢ nadto nalezy , iz gromadzac material dowodowy Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez wskazanych w
apelacji naruszen polegajacych na — niezasadnym zdaniem skarzgcego — nie wywolaniu nowych opinii z zakresu
medycyny sadowej i psychiatrii a wiec naruszeniu treéci art. 201 k.p.k.. Takze brak jest podstaw do zaakceptowania
stanowiska autora o rzekomym naruszeniu przez Sad Okregowy art. 424 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie do tresci
dowodow o charakterze rzeczowym dotyczacych stwierdzonych u oskarzonego obrazen oraz faktu , iz cierpi ona na
cukrzyce.

Analiza tresci pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia ( k — 973-1001) w zadnym razie nie daje podstaw do
podzielenia stanowiska obronicy oskarzonego o naruszeniu przez sad I instancji art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodoéw i ich dowolna ocene. Wprost przeciwnie — Sad Okregowy w Lublinie oceniajac
poszczegb6lne dowody zebrane w sprawie czynil to z zachowaniem zasad logiki, racjonalnoéci i do$wiadczenia
zZyciowego.

Nie ma réwniez racji skarzacy twierdzac, iz Sad Okregowy w procesie dochodzenia

do ustalen faktycznych postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec, ze opart sie jedynie

na fragmencie zgromadzonych w sprawie dowodow , gdyz z treéci pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia
wynika jednoznacznie , iz sad I instancji analizowal wszystkie dowody zebrane w sprawie oceniajac je zgodnie z
zasadg swobodnej oceny dowodow , tj. jednym dowodom dajac wiare a innym tej wiary odmawiajac i uzasadnit swe
stanowisko w tym zakresie.

Przechodzac do zarzutu obrazy przepisow art. 71 art. 410 k.p.k. podkresli¢ trzeba,

ze w sprawie tej jedng z podstaw ustalenia stanu faktycznego przez sad I instancji stanowily

wyjasnienia oskarzonego M. S. (1), jedynego zZyjacego uczestnika zdarzenia, ktérego wypowiedz procesowa mogla
stuzy¢ za dowdd w sprawie. Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy w Lublinie
dokonal dokladnej analizy wyjasnien oskarzonego (k — 978-988 ), odnoszac sie do podanych przez niego okolicznosci,
mogacych mie¢ znaczenie dla ustalenia zakresu jego odpowiedzialnosci karnej. W szczegolnosci podkresli¢ nalezy, iz
Sad ten mial na uwadze, iz z wyjaénien oskarzonego M. S. (1) wynika , iz zostal on zaatakowany przez pokrzywdzonego



M. S. (2) , ktory ugodzil go nozem w brzuch oraz spowodowal inne obrazenia jego ciala a on sam dzialal w obronie
wlasnej.

Sad Okregowy poddal wyjasnienia M. S. (1) weryfikacji w oparciu o inne dowody takie, jak zeznania Swiadkow M. M.
(2),T.K., A. B.,, M. B., opinie bieglych G. T., T. I. oraz opinie Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej UM w L. jak
robwniez opinie Instytutu (...) w B. , nie pomijajac zadnego z dowodoéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a przy
tym w nalezyty sposob przedstawiajac powody takiej a nie innej ich oceny. Dowody te przywiodly Sad Okregowy w
Lublinie do trafnego — zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie — wniosku o konieczno$ci odrzucenia prezentowane;j
przez oskarzonego wersji przebiegu zdarzenia, w ktorej przedstawial on pokrzywdzonego jako osobe agresywna , ktora
go zaatakowala, w tym takze ugodzila go nozem w brzuch a siebie jako osobe dzialajaca w trakcie zdarzenia jedynie
w obronie wlasnej.

W $wietle powyzszych dowodéw nie budzi watpliwosci fakt, ze pomiedzy oskarzonym a M. S. (3) doszlo w dniu 6
marca 2011 roku do klétni i bojki w trakcie ktorej zadawali sobie oni wzajemnie ciosy. Powodu tego konfliktu sad I
instancji nie zdolal ustali¢ — nie dal w tym zakresie wiary wyjasnieniom oskarzonego , iz pokrzywdzony miatl do niego
pretensje z powodu zakupu komputera , w ktorej to transakeji oskarzony poséredniczyl gdyz jego wyjaénienia w tym
przedmiocie sa sprzeczne z zeznaniami $§wiadkéw M. M. (2) , A. B. a takze nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach
Swiadka T. K.. Sad takze nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego, iz pokrzywdzony zaatakowal go bez powodu, gdyz
twierdzenie to jest sprzeczne z zeznaniami §wiadkdw M. M. (2) i A. B. odnoénie usposobienia pokrzywdzonego i
jego zachowania pod wplywem alkoholu. Rozumowanie swe w tym zakresie sad I instancji przedstawil w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku ( k - 982-983) a Sad Apelacyjny w Lublinie w pelni je akceptuje.

Kolejnym ustalonym przez sad I instancji faktem jest , iz w trakcie tego zdarzenia M. S. (1) przewrdcil pokrzywdzonego
twarza do ziemi , usiadl na jego plecach przytrzymujac kolanami , a nastepnie zadal mu siedem ran klutych ostrzem
noza w okolice karku oraz kilkanascie ran tluczonych rekojeécia tego noza w glowe po obydwu jej stronach w
wyniku czego doszlo do zgonu pokrzywdzonego a nastepnie dokonal samouszkodzenia w postaci rany oraz linijnych
obrazen brzucha. Ustalajac powyzsze okoliczno$ci sad I instancji wskazal dowody na ktorych sie opieral (uzasadnienie
orzeczenia k — 973-974). W dalszej czeSci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku ( k — 983-988) Sad Okregowy
w Lublinie dokonatl szczeg6lowej analizy wyjasnien oskarzonego M. S. (1) odno$nie przebiegu zdarzenia w kontekscie
innych dowodbéw zebranych w sprawie. W szczegolno$ci wyjaénit dlaczego nie dal wiary wyjasénieniom oskarzonego
co do przebiegu zdarzenia a w szczego6lnosci tego , iz to pokrzywdzony ugodzil go nozem w brzuch. Przytaczanie w
tym miejscu w calo$ci argumentacji sadu I instancji w tym zakresie jest zbedne wskazaé jedynie nalezy , iz sad ten
wskazal na opinie bieglych G. T. , T. I. oraz Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej UM w L. oraz zeznania §wiadka M.
B., jako przeczace wersji przebiegu zdarzenia podawanej przez oskarzonego , w tym stwierdzajace , iz rany brzucha
oskarzonego powstaly w wyniku samouszkodzenia oraz wskazywal na opinie Instytutu (...) w B. , ktérej ustalenia
jednoznacznie $wiadcza o tym , iz rany brzucha oskarzonego powstaly pdzniej niz rany pokrzywdzonego , co takze
przeczy wersji przebiegu przedmiotowego zdarzenia podawanej przez oskarzonego. Sad Apelacyjny w Lublinie w pelni
zgadza sie z argumentacja sadu I instancji w tym zakresie.

Reasumujgc: zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposob uznaé za skarzacym, ze Sad I instancji oceniajac zgromadzony
w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscit sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 roku, WRN 149/90, LEX nr 20454), przekonanie sadu

o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

» jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okoliczno$ci sprawy;

 stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzys$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zzyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.



Wszystkie powyzsze wymogi sad I instancji spelnil. Wywody skarzacego zawarte

w apelacji przedstawiaja natomiast alternatywna wersje oceny dowodoéw i stanowia

jedynie czysta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego, nie poparta zadnymi logicznymi
argumentami i — jako takie — nie sa one w stanie spowodowa¢ uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

W szczegblnosci wskazac nalezy , iz autor apelacji w sposéb nieuprawniony uzywa stwierdzania o sprzecznym
materiale dowodowym w zakresie opinii bieglych , podczas gdy w rzeczywisto$ci opinie bieglych sa wzajemnie zgodne.
Prawda jest , iz na etapie postepowania przygotowawczego biegly T. I. wydal pisemna opinie , ktérej wnioski byly
sprzeczne z opinia bieglego G. T. lecz w trakcie postepowania sadowego biegly ten opiniujac ustanie na rozprawie
przylaczyt sie do wnioské6w opinii bieglego G. T. nie potwierdzajac jednoczes$nie wnioskdw ze swojej pisemnej opinii .
W tej sytuacji opinie wyzej wymienionych bieglych nalezy uznaé za zgodne. W tej sytuacji brak jest jakichkolwiek
dowodow — za wyjatkiem wyjasnien oskarzonego , ktérym sad I instancji odmoéwil wiary — ktére potwierdzalyby teze ,
iz oskarzony dziatal w obronie konieczne;j.

Doda¢ nalezy , iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ( k — 994-995) sad I instancji uzasadnia dlaczego
uznal, iz oskarzony M. S. (1) dzialal z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia M. S. (2) — Sad Apelacyjny w pelni
te wywody akceptuje.

Brak jest takze podstaw do podzielenia zarzutu skarzacego o oparciu wyroku jedynie na dowodach niekorzystnych dla
oskarzonego przy pominieciu dowodéw korzystnych bez nalezytego uzasadnienia takowego stanowiska. Zarzut ten
bedacy zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k. jest calkowicie bezzasadny. Oczywistym jest , iz w ramach swobodnej oceny
dowodow, o ktoérej mowa w art. 7 k.p.k. sad ma prawa cze$ci dowodoéw daé wiare a czedci takowej wiary odmowic
uzasadniajac swe stanowisko zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. W taki wla$nie spos6b postapil
sad I instancji w sprawie niniejszej. Odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego M. S. (1) natomiast obdarzyt walorem
wiarygodno$ci szereg innych dowodéw w postaci zeznan §wiadkow M. M. (2), T. K., A. B., M. B., opinii bieglych G. T.
, T. 1. oraz opinii Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej UM w L. jak réwniez opinii Instytutu (...) w B. i stanowisko swe
szczegOlowo uzasadnil. Doda¢ w tym miejscu nalezy , iz skarzacy wskazujac na dowody ,korzystne” dla oskarzonego
wskazuje opinie pisemna bieglego T. 1. a wiec opinie, z ktérej wnioskow tenze biegly sie wycofal modyfikujac swa
opinie ustnie przed sadem (wcze$niejsza czes¢ uzasadnienia).

Calkowicie bezzasadny jest zarzut co do blednej oceny materiatu dowodowego — skarzacy wskazuje na ustalenia
w przedmiocie dotyczacym mozliwoSci przypisania oskarzonemu dzialania w warunkach przekroczenia obrony
koniecznej. Bezzasadno$é tego zarzutu wywodzi sie stad , iz sad I instancji ustalajac stan faktyczny wyklucza dzialanie
oskarzonego w warunkach obrony koniecznej ( uzasadnienie k — 995-996 ) uzasadniajac swe stanowisko w tym
przedmiocie. W tej sytuacji catkowicie zbedne jest rozwazanie czy oskarzony mogt dziala¢ w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej czy to w zakresie ekscesu intensywnego czy tez ekstensywnego.

Niezasadny jest takze zarzut skarzacego dotyczacy niewywolania przez sad I instancji nowych opinii bieglych z zakresu
medycyny sadowej i psychiatrii. Skarzacy podnoszac takowy zarzut wskazuje na art. 201 k.p.k. , ktérego tresé jego
zdaniem zostala w ten sposob naruszona. Zgodnie z tym przepisem jezeli opinia jest niepelna lub niejasna albo gdy
zachodzi sprzeczno$é w samej opinii lub miedzy r6znymi opiniami w tej samej sprawie , mozna wezwac ponownie tych
samych bieglych lub powolaé¢ innych. Przepis ten wiec normuje postepowanie sadu w wymienionych w nim sytuacjach
przy czym wyszczegblnione w nim mozliwo$ci postepowania sg fakultatywne.

Skarzacy , wskazujac na konieczno§¢ powolania nowego bieglego z zakresu medycyny sadowej uzasadnial to
sprzecznoécig opinii bieglego G. T. z opinia pisemng bieglego T. I. oraz sprzecznoéciami w opinii bieglego
T. dotyczacymi uznania rany brzucha oskarzonego jako powstalej w wyniku samouszkodzenia z ustalonym
zakresem obrazen oskarzonego oraz wskazanym standardowym zespolem cech dla przyjecia samouszkodzenia. Sa to
twierdzenia i wnioski bezzasadne. Przede wszystkim nalezy stwierdzil, iz opinia bieglego G. T. jest pelna i jasna. Biegly
ten w sposo6b konsekwentny i logiczny wyjasnil mechanizm powstania obrazen u oskarzonego , w tym stwierdzil iz
jego rany brzucha powstaly w wyniku samouszkodzenia. Stanowisko swe w szczegdtowy i obszerny sposéb uzasadnil.



Dlatego tez niezrozumiale jest twierdzenie apelacji o niepelnos$ci i wewnetrznej sprzecznosci tej opinii. Prawda jest , iz
biegly ten podal pewien standardowy zespo6t cech dla przyjecia samouszkodzenia. Niektory z tych cech zaistnialy takze
w niniejszej sprawie a jeSliby ktorej$ z nich bylo brak , to nalezy pamieta¢ , iz jest to ogélny , teoretyczny , ,, standardowy
,» ZespOl co oznacza , iz nie zawsze wszystkie z nich w kazdej takiej sytuacji wystepuja. Nie wystepuje takze zadna
sprzeczno$¢ miedzy uznaniem ran brzucha oskarzonego za wynik samouszkodzenia a ustalonym zakresem obrazen
oskarzonego z ktérego wynika , iz doznal on obrazen réznych czesci ciala. Oczywistym jest , iz zaréwno biegly jak i sad
Iinstancji , nie wszystkie obrazenia oskarzonego uznali za powstale w wyniku samouszkodzen w kontek$cie ustalenia
faktu bojki miedzy pokrzywdzonym i oskarzonym w trakcie ktérej zadawali sobie oni wzajemnie ciosy.

Natomiast prawdg jest , iz zachodzila sprzeczno$¢ miedzy opinia biegltego G. T. a wywolana na etapie postepowania
przygotowawczego opinia pisemng bieglego T. .. W tej sytuacji , zgodnie z trescig art. 201 k.p.k. sad I instancji wezwal
obydwu bieglych na rozprawe dopuszczajac dowod z ich uzupekiajacych ustnych opinii. Opiniujac ustnie przed sadem
biegly T. I. dokonat korekty swej opinii z postepowania przygotowawczego i przylaczyl sie do stanowiska bieglego G.
T.. W tej sytuacji nie bylo juz sprzeczno$ci pomiedzy opiniami tych bieglych a tym samym brak jest przeslanek z art.
201 k.p.k. stanowigcych podstawe do powolania innych opinii z tego zakresu.

Nadto skarzacy , wskazujac na koniecznos¢ powolania nowego bieglego z zakresu psychiatrii i psychologii uzasadnial
to niepelnos$cia tej opinii poprzez braku odniesienia sie do mozliwosci istnienia stanu silnego wzburzenia oskarzonego
oraz nie uwzglednienia konsekwencji choroby — cukrzycy i jej wplywu na jego zachowanie — kwestionowal stanowisko
bieglego zajete w tym przedmiocie przed sagdem jako sprzeczne ze stanem wiedzy medycznej.

Zarzut ten jest bezzasadny. Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy , iz ustalenie czy sprawca dzialal w stanie silnego
wzburzenia nie dotyczy wiadomo$ci specjalnych i moze by¢ dokonane przez sad bez potrzeby uciekania sie do pomocy
bieglych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1986 roku — OSNPG 1986 nr 11 poz. 144 , wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 25 lipca 2001 roku w sprawie II AKa 123/01 Prokuratura i Prawo — wkladka 2002/7-8/26 ).
Silne wzburzenie , o ktérym mowa w art. 14884 k.k .jest zjawiskiem fizjologicznym a zarazem pojeciem prawnym,
ktérego ustalenie w kontekscie zwigzku tego stanu z usprawiedliwionymi okoliczno$ciami nalezy do zadan sadu.
Biegli psychiatra i psycholog nie powinni wiec wypowiadac sie co do istnienia czy tez nie stanu silnego wzburzenia ,
ktéry jest pojeciem prawnym a jedynie oceni¢ stan emocjonalny sprawcy i jego osobowo$¢ wedlug nomenklatury
psychologiczno-psychiatrycznej ( podobnie Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 25 lipca 2012 roku w
sprawie II AKa 204/12- LEX nr 1213789, Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 6 grudnia 2012 roku w sprawie
IT AKa 417/12 — LEX nr 1239877). W sprawie niniejszej biegli lekarze psychiatrzy i biegly psycholog dokonali miedzy
innymi oceny stanu psychiki i emocji oskarzonego a fakt , iz expressis verbis nie wypowiadali sie co do zaistnienia u
niego czy tez nie stanu silnego wzburzenia jest prawidlowe i opinia ich z powodu braku takowej oceny nie moze byc
uznana za niepelna.

Na marginesie doda¢ nalezy , iz sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ( k — 996-997) rozwazal
czy oskarzony dzialal pod wplywem silnego wzburzenia spowodowanego usprawiedliwionego okoliczno$ciami i
mozliwo$é te wykluczyl uzasadniajac swe stanowisko. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , iz do zastosowania
instytucji z art. 14884 k.k. niezbedne jest ustalenie trzech podstawowych warunkow:

-wystgpienia u sprawcy afektu fizjologicznego a wiec ograniczajacego kontrolng w stosunku do uczué¢ kontrolna role
rozumu,

-wywolanie tego stanu czynnikami zewnetrznymi niezawinionymi przez sprawce,

-wzburzenie to ma by¢ usprawiedliwione okoliczno$ciami — blahe przyczyny sytuacji konfliktowej nie mogg by¢é
traktowane jako zrédlo powstania i narastania afektu i popelnienia jednej z najciezszych zbrodni.

Wlaénie opierajac sie o takowe kryteria sad I instancji wykluczyl dzialanie oskarzonego pod wplywem silnego
wzburzenia w rozumieniu art. 14884 k.k. a Sad Apelacyjny w Lublinie to stanowisko podzielil.



Nadto skarzacy zarzucajac niepelno$c opinii bieglych lekarzy psychiatréw wskazywal na nie odniesienie sie do
choroby , tj. cukrzycy i jej wplywu na zachowanie oskarzonego , tj. wzrostu pobudzenie czy tez agresji. Zarzut ten
oczywiScie bezzasadny gdyz biegli lekarze psychiatrzy opiniujac dodatkowo ustnie na rozprawie ( k — 9227 — 927v)
wypowiedzieli sie w tym zakresie a fakt, iz autor apelacji nie zgadza sie z ich pogladami nie uzasadnia w zadnym razie
uznania ich opinii za niepelng.

Kolejnym niezasadnym zarzutem jest nie odniesienie sie jakoby przez sad I instancji w pisemnych motywach
zapadlego orzeczenia do dowodow w postaci obdukcji oskarzonego i stwierdzonych u niego obrazen innych niz rana
brzucha oraz znajdujacych sie w aktach sprawy wynikdw oskarzonego stwierdzajacych u niego cukrzyce w kontekscie
wplywu tej choroby na wzrost jego agresji.

Podnies¢ nalezy, iz ta ostatnia kwestia, tj. wplyw cukrzycy na ewentualny wzrost agresji oskarzonego zostala
wyjaéniona przez bieglych psychiatrow — wezeéniejsza cze$é uzasadnienia — i w tym kontek$cie nie ustosunkowanie
sie do tego faktu przez sad I instancji jest calkowicie prawidlowe skoro jest to okoliczno$¢ nie majaca znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Natomiast nie jest prawda , iz sad I instancji nie odniost sie w zaden sposéb do dowodu w postaci obdukcji oskarzonego
i faktu doznania przez niego obrazen innych niz rana na brzuchu .Przypomnie¢ bowiem nalezy , iz pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku sad I instancji ustalit co nastepuje :

-doszlo do klotni i bojki miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym w trakcie ktérej wzajemnie zadawali sobie ciosy ( k-
973),

-oskarzony M. S. (1) doznatl obrazen opisanych w opinii k — 79 (k — 977-978),
-uznal za wiarygodna opinie biegtego T. I. k - 79 w czeSci dotyczacej doznanych przez oskarzonego obrazen ( k — 992).

Sad Okregowy w Lublinie rozwazal takze zakres obrazen jakich doznal oskarzony (oraz pokrzywdzony) w kontekscie
oceny wyjasnien oskarzonego M. S. (1) co do przebiegu zdarzenia (k- 983) oraz uznal, iz cze$¢ obrazen oskarzonego —
nie tylko rana brzucha ale i linijne plytkie zadrapania w obrebie podbrzusza powstaly w wyniku samouszkodzenia.

Reasumujgc : nie sposéb uznac , iz sad I instancji w zaden sposéb nie odniost sie do wyzej wymienionego dowodu.

Rozwazajac apelacje obroncy oskarzonego M. S. (1) w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy , iz w zadnym razie
wymierzonej temu oskarzonemu kary za czyn opisany w punkcie I wyroku nie mozna uzna¢ za razaco niewspolmiernie
surowa.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razaca niewspOlmierno$cia kary za okreslone przestepstwo mamy do
czynienia wowczas , gdy na podstawie wszystkich okolicznos$ci majgcych wplyw na jej wymiar mozna ustali¢ , ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
(wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng ro6znice w ocenach co do wymiaru kary , ale o réznice zasadnicza , ktéra powodowalaby, iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdlmierna , z uwagi na jej lagodnosé lub surowosé.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz sad I instancji w sposob prawidlowy ustalil, zaré6wno stopient winy M. S. (1), jak
istopien spolecznej szkodliwosci jego czynu — uzasadnienie sadu I instancji jest w tym przedmiocie wyczerpujace (k —
997-999 ). Zwazy¢ nalezy , iz sad ten wzial pod uwage nie tylko okolicznoéci obcigzajace oskarzonego ale i okolicznos$ci
lagodzace takie, jak dzialanie w zamiarze naglym a nie w spos6b zaplanowany , z premedytacja , jego mlody wiek ,
prowadzenie ustabilizowanego trybu Zycia a takze postawe po popelnieniu przestepstwa w postaci powiadomienia
policji o zaistnialym zdarzeniu. Wymierzajac oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy w Lublinie



mial w szczegdlnoéci na uwadze takie okolicznosci , jak stopien winy oskarzonego , spoleczng szkodliwo$é jego
czynu , charakter czynu i sposdb dzialania oskarzonego. Sad ten uzasadnil takze dlaczego na podstawie art. 7782 k.k.
ograniczyt prawo do ubiegania sie przez oskarzonego o warunkowe przedterminowe zwolnienie. W tej sytuacji , kara
wymierzona oskarzonemu jest kara sprawiedliwa i w zadnym razie, zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie mozna
uznac , jako razaco niewspotmiernie surowej.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w Lublinie wobec bezzasadnosci zarzutéw podniesionych w
wywiedzionej przez obronce oskarzonego apelacji oraz niestwierdzenia uchybien okres§lonych w art. 439 i 440 k.p.k.
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu utrzymal zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnos$ci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 11 lutego 2013 roku do dnia 10 lipca 2013 roku.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz adwokata M. C. wynagrodzenia za obrone oskarzonego sprawowana z urzedu w
postepowaniu odwolawczym uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U.
z 2002 roku, Nr 123, poz. 1058 z p6zn. zm.), za$ jego wysoko$¢ znajduje oparcie w tresci § 14 ust. 6 w zw. z § 2 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku,
Nr 163, poz. 1348 z p6Zn. zm.).

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i ustaleniu,
ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., gdyz — w
ocenie Sadu Apelacyjnego — sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala na uiszczenie przez niego tych naleznosci.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



