Sygn. akt IT Aka 58/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia S.A. Zbigniew Makarewicz
Sedziowie: S.A. Wojciech Zareba

S.A. Jacek Michalski (sprawozdawca)

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Wiestawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2013 roku

sprawyP.S.

oskarzonego z art. 14881 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. Il K103/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego P. S. za oczywiécie bezzasadna,

I1. zalicza na poczet orzeczonej wobec P. S. kary pozbawienia wolnoSci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez
od dnia 27 grudnia 2012 roku do dnia 7 maja 2013 roku,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. G. kwote 738 ( siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym P. S.;

IV. zwalnia oskarzonego P. S. od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze i ustala , ze wchodzace
w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. S. zostal oskarzony o to, ze :

I. w nocy z 28 na 29 kwietnia 2012 roku w N. gm. K. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim zabicia R.
S. zadal mu kilkanascie ciosow w twarz i glowe metalowa kratka od kuchenki gazowej oraz uderzal go pie$ciami i
drewniana deska po calym ciele, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci licznych, bardzo rozleglych ran thuczono-
miazdzonych glowy i twarzy, podbiegnie¢ i otaré¢ konczyn goérnych, grzbietu i podudzia lewego, ograniczonego
krwotoku podpajeczyndéwkowego, sttuczenia podstawy platéw skroniowych, obrzeku mézgu a w konsekwencji urazu
czaszkowo-moézgowego polaczonego z obrazeniami mdzgowymi i obfitym krwotokiem zewnetrznym, skutkujacego
jego zgonem,



tj. o czyn z art. 14881 k.k.,

II. w dniu 29 kwietnia 2012 roku w N. gm. K. woj. (...) wypowiadal pod adresem matki A. S. grozby pozbawienia
zycia, ktore u niej wzbudzily uzasadniona obawe spelnienia

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012 roku wydanym

w sprawie IT K 103/12 uznal w granicach zarzucanego w akcie oskarzenia czynu , okre§lonego w pkt. I P. S. za winnego
tego, ze: w nocy z 28 na 29 kwietnia 2012 roku w N. gm. K. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim, tj. chcac
pozbawit zycia swego brata R. S. zadal mu co najmniej trzy ciosy w glowe metalowa kratka od kuchenki gazowej
powodujac liczne, rozlegle rany tluczono-miazdzone glowy oraz uderzal go pie$ciami i deska drewniana po calym
ciele powodujac liczne podbiegniecia i otarcia w tym: twarzy , koniczyn goérnych , grzbietu i podudzia lewego, przy
czym rany tluczono-miazdzone glowy spowodowaly ograniczony krwotok podpajeczynéwkowy , sthuczenie podstawy
platéw skroniowych z obrzekiem moézgu, co stanowilo uraz czaszkowo-moézgowy polaczony z obrazeniami mézgowymi
i obfitym krwotokiem zewnetrznym , ktore to obrazenia skutkowaly zgonem R. S. , tj. przestepstwa okres§lonego w art.
14881 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od dnia 29 kwietnia 2012 r. do dnia 27 grudnia 2012 r.;

Na podstawie art. 1781 pkt. 10 k.p.k. postepowanie w zakresie czynu okres§lonego w pkt. II aktu oskarzenia umorzyl.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. G. tytulem wynagrodzenia za wykonang obrone z urzedu kwote 1033,20
zlotych;

Zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego P. S., ktora zaskarzajac orzeczenie w pkt. I w calosci
zarzucil mu na podstawie art. 42782 k.p.k. i art. 438 pkt. 21 3 k.p.k.:

I. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie art. 582 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez dowolna ocene wyjasnien oskarzonego, w sytuacji , gdy zaden z dowodéw
zgromadzonych w sprawie nie pozwala na wykluczenie wersji zdarzenia opisywanej przez oskarzonego,

II. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tres¢ wyroku , polegajacy na uznaniu , iz oskarzony dzialat w
zamiarze pozbawienia zycia swego brata R. S., w sytuacji, gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na
taka ocene strony podmiotowej zarzucanego oskarzonemu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnioslt o zmiane wyroku sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego P. S. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Nie zasluguja
zatem na uwzglednienie zawarte w niej wnioski o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu czy tez o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Radomiu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do sformulowanego przez skarzacego zarzutu obrazy prawa procesowego, a
mianowicie przepisow art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 wskazaé nalezy, iz jest to zarzut chybiony. W
ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w Radomiu orzekajgc w niniejszej sprawie procedowal w pelni prawidlowo,
czynigc ustalenia faktyczne w oparciu o caloksztalt zgromadzonego i ujawnionego materialu dowodowego (art. 410



k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regut wynikajacych z art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7k.p.k., a swoje stanowisko
uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. — w szczegoélnosci
Sad ten wskazal w uzasadnieniu, ktére fakty uznal za udowodnione lub tez nie, na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Przystepujac do bardziej szczegélowych rozwazan to zauwazy¢ nalezy jesli chodzi o zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k., ze
fakt jego podniesienia przez skarzacego dowodzi przede wszystkim braku zrozumienia, na czym polega naruszenie
zasady in dubio pro reo w procesie karnym. Ot6z naruszenie tej reguly ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy
powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci i nie mogac watpliwosci tych usunagé, rozstrzyga
je na niekorzy$¢ oskarzonego.

W rozpoznawanej sprawie watpliwoSci takie zglosil jedynie autor apelacji, nie powziat

ich natomiast Sad Okregowy w Radomiu. Tre$¢ pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku nie wskazuje bowiem,
aby Sad ten przedstawil swoje watpliwo$ci i nie mogac ich usuna¢ rozstrzygnatl je na niekorzy$é oskarzonego P. S..
Oczywi$cie zawsze mozna stwierdzié, ze wprawdzie przy rozstrzyganiu sprawy sad nie mial watpliwosci, cho¢ powinien
byl je mie¢ na przyklad z powodu luk w materiale dowodowym, ale wowczas nie moze by¢ mowy o naruszeniu przepisu
art. 5 § 2 k.p.k., lecz ewentualnie innych przepisow ustawy procesowej, jako ze wada pierwotna jest niedostrzezenie
brakéw dowodowych, a konsekwencjg tego bledu jest brak watpliwo$ci sadu ( por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika
2000 roku, IT KKN 332/00, LEX nr 50908 ).

Tak wiec zarzut zawarty w apelacji obroncy oskarzonego P. S. jest de facto zarzutem naruszenia przez sad I instancji
art. 7k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz art. 410 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia
nie na wszystkich dowodach zebranych w sprawie. Jest on oczywiScie bezzasadny.

Analizujac tre$¢ pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia (k — 528-537) w zadnym razie nie daje podstaw do
podzielenia stanowiska obroncy oskarzonego o naruszeniu przez sad I instancji art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow i ich dowolng ocene. Wprost przeciwnie — Sad Okregowy w Radomiu oceniajac
poszczegbdlne dowody zebrane w sprawie czynil to z zachowaniem zasad logiki, racjonalno$ci i do$wiadczenia
zyciowego.

Nie ma rowniez racji skarzacy twierdzac, iz Sad Okregowy w procesie dochodzenia

do ustalen faktycznych postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec, ze opart sie jedynie

na fragmencie zgromadzonych w sprawie dowodéw, gdyz z tre$ci pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia
wynika jednoznacznie, iz sad I instancji analizowal wszystkie dowody zebrane w sprawie oceniajac je zgodnie z
zasada swobodnej oceny dowoddw , tj. jednym dowodom dajac wiare a innym tej wiary odmawiajac i uzasadnil swe
stanowisko w tym zakresie.

Przechodzac do zarzutu obrazy przepisow art. 7 i art. 410 k.p.k. podkreélié¢ trzeba,

Ze sprawie tej podstawe ustalenia stanu faktycznego przez sad I instancji stanowily

przede wszystkim wyjasnienia oskarzonego P. S., jedynego bezposredniego §wiadka zdarzenia, ktorego wypowiedz
procesowa mogla stluzy¢ za dowdéd w sprawie. Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku dowodzi, ze
Sad Okregowy dokonal dokladnej analizy wyjaénien oskarzonego (k—531-533), odnoszac sie do podanych przez
niego okoliczno$ci, mogacych mie¢ znaczenie dla ustalenia zakresu jego odpowiedzialnosci karnej. W szczego6lnosci
podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy mial na uwadze, iz z wyjasnien oskarzonego P. S. wynika , iz nie uderzal on
podczas przedmiotowego zdarzenia brata R. S. narzedziem w postaci metalowej kratki czy tez drewnianej deski oraz ,
iz odpowiedzialno$cia za Smieré brata obarcza on matke A. S..

Sad Okregowy poddal wyjaénienia P. S. weryfikacji w oparciu o inne dowody takie, jak zeznania $§wiadkéw, przy czym
w szczegolno$ci wymienié tu nalezy zeznania W. S., S. S., T. S., L. K., J. J. oraz opinie bieglych A. P.i W. O., a takze
szereg innych dowodéw nieosobowych, nie pomijajac zadnego z dowodéw ujawnionych w toku rozprawy glownej, a
przy tym w nalezyty sposob przedstawiajac powody takiej a nie innej ich oceny. Dowody te przywiodly Sad Okregowy
w Radomiu do trafnego — zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie — wniosku o konieczno$ci odrzucenia prezentowanej



przez oskarzonego wersji o nie uderzaniu przez niego brata R. S. narzedziami w postaci metalowej kratki i drewnianej
deski i przyjeciu , iz odpowiedzialna za jego $mier¢ jest matka A. S..

W $wietle powyzszych dowodbw nie budzi watpliwo$ci fakt, ze pomiedzy oskarzonym a R. S. doszto w dniu 28 kwietnia
2012 roku do awantury , w trakcie ktorej P. S. kilkakrotnie uderzyt R. S.. Sam oskarzony przyznat sie do uderzenia
go rekoma a takze drewnianym kolkiem a zaprzeczal by uderzal go deska badz metalowa kratka. W tej czesci sad
I instancji nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego , gdyz sa one sprzeczne z dowodami zebranymi w sprawie a
mianowicie z opinig bieglego W. O. oraz opinig z zakresu biologii i genetyki sadowej ( k — 311-334) , z ktdérych
jednoznacznie wynika, iz to wlasnie tymi przedmiotami zadane zostaly ciosy R. S. przez oskarzonego. Ten ostatni
wniosek nasuwa sie jako oczywisty w Swietle ustalen przebiegu zdarzen feralnego dnia , tj. awantury i pobicia R. S.
przez P. S. a takze z faktu, iz brak jest jakichkolwiek dowodéw by kto$ inny moglt dopuscié sie tego czynu. Oskarzony
P. S. wprawdzie wskazuje , iz to matka A. S. jest odpowiedzialna za $émier¢ R. S. lecz takowy wniosek wysnuwa z faktu,,
iz nie pamieta by sam tego sie dopuscil a nie stwierdza by taki fakt widzial. Sad I instancji wykluczyl taka mozliwoéc
w oparciu o analize innych dowodoéw w sprawie a w szczeg6lnoéci opinie bieglego W. O. , z ktérej jednoznacznie
wynika , iz do zadania tego rodzaju cioséw i spowodowania obrazen ciala , jakich doznal R. S., potrzeba znacznej
sily a nie sposdb przyja¢ by dysponowala ja bedaca w podeszlym wieku A. S.. Sad Apelacyjny w Lublinie w calo$ci to
rozumowanie jako zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego aprobuje. Dodaé nalezy , iz na takg mozliwo$é
nie wskazuja zadne okolicznoSci sprawy — na odziezy A. S. nie stwierdzono jakichkolwiek slad6w dokonania takowego
czynu, jak réwniez nie wskazywalo na to jej zachowanie po zdarzeniu i wypowiadane stlowa opisywane przez §wiadkow.
Brak tez jest jakichkolwiek podstaw do uznania, iz przedmiotowego czynu mogt sie jeszcze kto$ inny.

Reasumujgc: zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposob uznaé za skarzacym, ze Sad I instancji oceniajac zgromadzony
w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscil sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 roku, WRN 149/90, LEX nr 20454), przekonanie sadu

o wiarygodno$ci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jeéli tylko:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy;

« stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Wywody skarzacego zawarte

w apelacji przedstawiaja natomiast alternatywna wersje oceny dowodow i stanowia

jedynie czysta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego, nie poparta zadnymi logicznymi
argumentami i — jako takie — nie sa one w stanie spowodowaé uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Takze oczywiScie bezzasadny jest zarzut autora apelacji dotyczacy bledu w ustaleniach faktycznych, ktérego jakoby
dopuécil sie sad I instancji, ustalajac, iz oskarzony P. S. dzialal z zamiarem bezpoSrednim zabdjstwa brata R. S..
Nie budzi bowiem watpliwoéci, Zze oskarzonemu towarzyszyl zamiar bezposredni zabo6jstwa pokrzywdzonego, na
co wskazuja przede wszystkim wyeksponowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznoéci o charakterze
przedmiotowym (uzasadnienie k — 535—536v), a wiec zadanie pokrzywdzonemu co najmniej 3 ciosow w glowe,
ciezkim narzedziem, powodujacym, z uwagi na swoj charakter 9 ran, na tyle silnych, ze spowodowaly one obrazenia
w postaci stluczenia platow skroniowych mozgu i jego obrzeku oraz krwotoku podpajeczynowkowego. Nie sposéb
przy tym uznac, ze oskarzony jako osoba dorosta z pewnym juz bagazem do$wiadczenia zyciowego — nawet biorac
pod uwage jego mankamenty intelektualne — nie u§wiadamial sobie jako koniecznego lub chociazby tylko mozliwego
skutku podjetego przez niego dzialania $mierci pokrzywdzonego. Skoro za$ pomimo tego zdecydowatl sie ona na nie,
to uzna¢ nalezy, ze chcial sie tak zachowaé, co wskazuje na towarzyszacy mu zamiar bezposredni zabojstwa (art. 9



§ 1 k.k.). Fakt , iz w trakcie zdarzenia znajdowal sie on w stanie glebokiego upicia alkoholowego w zadnym razie tej
oceny nie zmienia.

Kwestionujac ustalenia sadu I instancji w zakresie zamiaru z jakim dzialal oskarzony P. S. autor apelacji wskazuje na
przestanki podmiotowe , z ktdérych , jego zdaniem nie wynika , by oskarzony mial zamiar zabicia brata R. S. , takie ,
jak to , iz relacje miedzy nimi byly dobre a oskarzony twierdzit , ze brata kochal. Wskazywal takze na tresé¢ listu,
ktéry oskarzony wyslal z aresztu do szwagra a z ktorego wynika, ze nie chcial zabié¢ brata. Okolicznoci te, zdaniem
Sadu Apelacyjnego w Lublinie , nie przesadzaja o braku zamiaru zabojstwa brata przez oskarzonego. Werbalnemu
zaprzeczeniu o istnieniu takowego zamiaru wyartykulowanemu przez oskarzonego P. S. w liscie napisanym po
zdarzeniu nalezy bowiem przeciwstawié zewnetrzne objawy jego zachowania w trakcie zdarzenia a wiec to , iz to on byl
strong agresywng i posiadajac nad pokrzywdzonym znaczna przewage fizyczna konsekwentnie i uporczywie atakowat
go , pomimo , iz ten usilowal uciec przed nim opuszczajac dom i udajac sie do stodoly a gdy tam podazyt za nim
oskarzony, z powrotem do domu. Zadal mu wiele cios6w, uzywajac przy tym kilku przedmiotéw. Pozostawil takze
pokrzywdzonego nie udzielajac mu zadnej pomocy a prawidlowo sad I instancji ustalil, iz na podstawie ogledzin ciala
R. S. i ogledzin miejsca zdarzenia — uraz czaszkowo-moézgowy pokrzywdzonego byl polaczony z obfitym krwotokiem
zewnetrznym i utrata przytomnos$ci — niemozliwym jest by oskarzony nie zdawal sobie sprawy z tego co zrobil.

Przyjeciu przez sad I instancji zamiaru bezposredniego zabdjstwa R. S. przez P. S. nie przeczy ustalenia zawarte w
pisemnych motywach zapadlego orzeczenia , iz P. S. zorientowal sie o §mierci brata dopiero nastepnego dnia rano po
przebudzeniu. Przeciez sad I instancji nie ustalit, iz R. S. nie zyl w momencie , gdy P. S. pozostawil go po jego pobiciu
iudal sie spaé. Z opinii bieglego W. O. jednoznacznie wynika , iz zgon pokrzywdzonego R. S. w wyniku odniesionych
obrazen nastapil szybko — ten czas nalezy liczy¢ w minutach a nie godzinach i by¢ moze przy szybkiej interwencji
lekarskiej mialby on szanse na przezycie — a wiec nie natychmiast. W tej sytuacji naturalnym jest fakt stwierdzenia
$mierci R. S. przez P. S. dopiero rano nastepnego dnia.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy , iz stwierdzenie autora apelacji o dobrych stosunkach panujacych pomiedzy P. S. i
R. S. nie do konica jest zgodne z prawde, gdyz z materiatu dowodowego wynika jednoznacznie , iz dochodzilo miedzy
nimi do awantur i rekoczynéw, gdy obydwaj byli pod wplywem alkoholu.

Rozwazajac apelacje obroncy oskarzonego P. S. w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy, iz w zadnym razie
wymierzonej temu oskarzonemu kary za czyn opisany w punkcie I wyroku nie mozna uzna¢ za razaco niewspétmiernie
surowa.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razacg niewspoétmiernoécig kary za okreSlone przestepstwo mamy do
czynienia wowczas, gdy na podstawie wszystkich okolicznoSci majgcych wplyw na jej wymiar mozna ustalié, ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
(wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51 , wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng ro6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice zasadnicza, ktéra powodowalaby, iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdimierna, z uwagi na jej tagodnosc lub surowosé.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy , iz sad I instancji w spos6b prawidlowy ustalil, zaréwno stopien winy P. S. , jak
i stopien spotecznej szkodliwosci jego czynu — uzasadnienie sadu I instancji jest w tym przedmiocie wyczerpujace
( k — 536v-537 ). Zwazy¢ nalezy , iz sad ten wzigl pod uwage nie tylko okoliczno$ci obcigzajace oskarzonego ale
i okolicznosci lagodzace takie, jak dzialanie w zamiarze naglym a nie w sposbb zaplanowany, z premedytacja.
Wymierzajac oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy w Radomiu mial w szczego6lnosSci na
uwadze takie okolicznoSci, jak stopien winy oskarzonego, spoteczng szkodliwos$é jego czynu, charakter czynu i spos6b
dzialania oskarzonego. W tej sytuacji, kara wymierzona oskarzonemu jest kara sprawiedliwa i w zadnym razie,
zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie mozna uznaé, jako razaco niewspétmiernie surowej.



Majac zatem powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w Lublinie wobec bezzasadnosci zarzutéw podniesionych w
wywiedzionej przez obronce oskarzonego apelacji oraz niestwierdzenia uchybien okreslonych w art. 439 i 440 k.p.k.
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 27 grudnia 2012 roku do dnia 7 maja 2013 roku.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz adwokata R. G. wynagrodzenia

za obrone oskarzonego sprawowang z urzedu w postepowaniu odwolawczym uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia
26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2002 roku, Nr 123, poz. 1058 z pdzn. zm.), za$ jego wysoko$c
znajduje opacie w treéci § 14 ust. 6 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych i ustaleniu,
ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., gdyz — w
ocenie Sadu Apelacyjnego — sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala na uiszczenie przez niego tych naleznosci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



