Sygn. akt IT AKa 21/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Beata Siewielec

Sedziowie: SA Zbigniew Makarewicz

SA Jacek Michalski (sprawozdawca)

Protokolant sekr. sadowy Anna Kijak

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r.

sprawy P. S.

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k.iin.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. akt IV K 451/10

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata W. W. kwote 738( siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym P. S.;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala , ze wchodzgce w
ich sklad wydatki ponosi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt IT AKa 21/13

UZASADNIENIE

P. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od co najmniej lipca 1997 r. do 21 listopada 1999 r. w W., T. innych miejscowo$ciach, wspoélnie z inng
ustalong osoba kierowal grupa przestepcza,

w ramach ktoérej organizowal przemyt i zbyt samochodéw stanowiacych mienie znacznej warto$ci poza terytorium
Polski w szczeg6lnoéci poprzez zamawianie i nabywanie aut od oséb pozyskujacych je za pomoca czynéw



zabronionych, wynajmowanie kierowcow, wspoldzialanie ze skorumpowanymi funkcjonariuszami Strazy Granicznej
oraz przekazywanie pojazdow na terenie Bialorusi stalym odbiorcom

tj. o czyn z art. 258 par. 3 kk

II. w okresie od 27 maja 1999 r. do 21 listopada 1999 r. w W., T. i innych miejscowo$ciach, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach
podziatlu rél, nabyt co najmniej 22 auta stanowiace mienie znacznej wartoéci, wiedzac, ze zostaly one uzyskane za
pomoca czynéw zabronionych, nastepnie za$ po uprzednim podrobieniu oznaczen identyfikacyjnych przekazal wraz z
podrobionymi dokumentami ustalonym osobom, ktére jako kierowcy, postugujac sie wspomnianymi dokumentami, a
takze dzieki pomocy ustalonych funkcjonariuszy Strazy Granicznej wyprowadzaly pojazdy te na teren B. tak w opisany
spos6b pomogl w zbyciu:

- dziesieciu samochodéw marki A. (...) oznaczonych falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnymi ,, (...)”
kazdy o wartoSci nie mniejszej anizeli 100.000 zl, nieustalonej wlasnosci, ktére w dniach 27 maja 1999 r., 4,19,22
czerwca 1999 r., 8 i 27 wrzeénia 1999 r., 6, 9,12 pazdziernika 1999 r. oraz 13 listopada 1999 r. inna ustalona
osoba wprowadzita przez przejscie graniczne w T., poslugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym,
wystawionym na blankiecie o nr i serii ,, (...)” i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela pojazdu D. L., wystawionym
na blankiecie o nri serii (...)”

- jednego samochodu marki M. (...) oznaczonego falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnym ,, (...)”
nieustalonej warto$ci

o wartoSci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktéry dnia 31 maja 1999 r inna ustalona osoba wyprowadzila przez przejscie
graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym wystawionym na blankiecie o nr i
serii ,, (...)”

i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela D. K., wystawionym na blankiecie o nr i serii” (...)”

- jednego samochodu marki A. (...) oznaczonego falszywym numerem nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnym ,, (...)”,
nieustalonej warto$ci, o warto$ci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktéry dnia 17 marca 1999 r. inna ustalona
osoba wyprowadzila przez przejscie graniczne w T. postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym
wystawionym na blankiecie o nr i serii ,, (...)”

i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela A. P., wystawionym na blankiecie o nieustalonej serii i numerze,

- siedmiu samochodéw marki M. (...) oznaczonych falszywymi numerami nadwozia” (...)” i rejestracyjnymi” (...)”
nieustalonej wlasno$ci kazdy o warto$ci nie mniejszej anizeli 100.000 zl, ktére w daniach 12 i 23 czerwca 1999 1.,
6,12, 15 lipca 1999 r a takze w dniach 11 wrzeénia 1999 r. i 19 listopada 1999 r. inna ustalona osoba wyprowadzila przez
przejscie graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym, wystawionym na blankiecie
onriserii (...)” i pelnomocnictwem fikcyjnego wiasciciela A. K., wystawionym na blankiecie o seriiinr,, (...)”,

- jednego samochodu marki B. (...) oznaczonego nieustalonym nr nadwozia

i rejestracyjnym nieustalonej wlasnoéci, warto$ci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktéry dnia 5 sierpnia 1999 r. inna
ustalona osoba wyprowadzila przez przejécie graniczne w T., postugujac sie przy tym dowodem rejestracyjnym i
pelnomocnictwem, wystawionym na blankietach o nieustalonej serii i numerze,

- jednego samochodu marki M. (...), oznaczonego falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnymi ,, (...)"
o warto$ci nie mniejszej anizeli 200.000 zl, nieustalonej wlasnosci, ktéry dnia 13 listopada 1999 r. inna ustalona
osoba wyprowadzila przez przejécie graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym,
wystawionym na blankiecie o nr i serii ,, (...)”

i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela N. W., wstawionym na blankiecie o serii i nr ,, (...)”, natomiast w dniu
21 listopada 1999 r. realizujac zamiar zbycia kolejnego samochodu marki M. (...) oznaczonego wyzej wymienionymi



falszywymi numerami, stanowiacego wlasno$¢ V. H., przekazal go dwoém innym ustalonym osobom, ktére zostaly
jednak zatrzymane w miejscowosci Z., na skutek kontroli drogowej

tj. 0 czyn z art. 291 par. 1 kk w zw. z art. 294 par. 1 kki art. 270 par. 1 kk, art. 306 kk w zw.
z art. 11 par. 2 kk oraz w zw. z art. 12 kk.

III. dnia 20 lipca 1999 r. w miejscowosci (...) n/P. uzytkujac samochdéd marki M. (...) oznaczony tablicami
rejestracyjnymi nr ,, (...)"przypisanymi do samochodu marki E. o nr nadwozia ,, (...)” nalezacego do A. G. postugiwal
sie sfalszowanym dowodem rejestracyjnym o nr blankietu ,, (...)”

tj. o czyn z art. 270 par. 1 kk

IV. w dniu 29 czerwca 2000 r. na przejSciu granicznym w miejscowosci H., uzytkujac samochdéd marki T. (...)
oznaczony tablicami rejestracyjnymi (...)przypisanymi do samochodu marki M. (...) o nr nadwozia ,, (...) "nalezacego
do L. R. postuzyt sie sfalszowanym dowodem rejestracyjnym o nr blankietu ,, (...)”

tj. o czyn z art. 2770 par. 1 kk

V. w okresie od pazdziernika 2003 r. do dnia 14 kwietnia 2004 r. w dacie i miejscu blizej nieustalonych, poprzez
wklejenie fotografii przedstawiajacej jego wizerunek przerobil dokument prawa jazdy serii (...) nr ,, (...)” wystawiony
przez Urzad Gminy i Miasta M. w dniu 2 czerwca 1993 r. na osobe P. M.

j. o czyn z art. 270 par. 1 kk.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2012 roku wydanym w sprawie IV K 451/10 Sad Okregowy w Lublinie uznat oskarzonego
P. S. za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 258 par.
3 kk w brzmieniu nadanym tekstem pierwotnym ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks karny (DZ.U 1997.88.553)
wymierzyl mu kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci.

P. S. w zakresie czynu II uznal za winnego tego, ze w okresie od 27 maja 1999 r. do 21 listopada 1999 r. w W., T. i
innych miejscowosciach, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie

i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach podzialu roél, nabyl co najmniej 22 auta stanowigce mienie
znacznej wartoéci, wiedzac, ze zostaly one uzyskane za pomocg czyndéw zabronionych, nastepnie za$ po uprzednim
podrobieniu oznaczen identyfikacyjnych przekazal wraz z podrobionymi dokumentami ustalonym osobom w tym
M. J. i Germanowi A., ktére jako kierowcy, postugujac sie wspomnianymi dokumentami, a takze dzieki pomocy
ustalonych funkcjonariuszy Strazy Granicznej wyprowadzaly pojazdy te na teren Bialorusi i tak w opisany spos6b
pomogl w zbyciu:

- dziesieciu samochodéw marki A. (...) oznaczonych falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnymi ,,
(...)” kazdy o warto$ci nie mniejszej anizeli 100.000 zl, nieustalonej wlasnosci, ktéore w dniach 27 maja 1999 r.,
4,19,22 czerwca 1999 r., 8 i 27 wrze$nia 1999 r., 6, 9,12 pazdziernika 1999 r. oraz 13 listopada 1999 r. kurier
kierowca wyprowadzil przez przejscie graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym,
wystawionym na blankiecie o nr i serii ,, (...)” i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela pojazdu D. L., wystawionym
na blankiecie o nri serii (...)”

£

- jednego samochodu marki M. (...) oznaczonego falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnym ,, (...)
nieustalonej wlasno$ci,

o warto$ci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktory dnia 31 maja 1999 r. kurier kierowca wyprowadzil przez przejscie
graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym wystawionym na blankiecie o nr i
serii ,, (...)”

i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela D. K., wystawionym na blankiecie o nr i serii” (...)”



- jednego samochodu marki A. (...) oznaczonego falszywym numerem nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnym ,, (...)”,
nieustalonej wlasnoéci,

o warto$ci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktory dnia 17 czerwea 1999 r. kurier kierowca wyprowadzit przez przejscie
graniczne w T. postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym wystawionym na blankiecie o nr i serii
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i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela A. P., wystawionym na blankiecie o nieustalonej serii i numerze,

- siedmiu samochodéw marki M. (...) oznaczonych falszywymi numerami nadwozia” (...)” i rejestracyjnymi” (...)”
nieustalonej wlasnoéci kazdy o warto$ci nie mniejszej anizeli 100.000 zl ktére w daniach 12 i 23 czerwca 1999 r.,

6, 12, 15 lipca 1999 r. a takze w dniach 11 wrze$nia 1999 r. i 19 listopada 1999 r. kurier kierowca wyprowadzil przez
przejécie graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym, wystawionym na blankiecie
onriserii (...)”1pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela A. K., wystawionym na blankiecie o seriiinr, (...)”,

- jednego samochodu marki B. (...) oznaczonego nieustalonym nr nadwozia

i rejestracyjnym nieustalonej wlasnosSci, wartoSci nie mniejszej anizeli 150.000 zl, ktéry dnia 5 sierpnia 1999 r.
kurier kierowca wyprowadzil przez przej$cie graniczne w T., postugujac sie przy tym dowodem rejestracyjnym i
pelnomocnictwem, wystawionym na blankietach o nieustalonej serii i numerze,

- jednego samochodu marki M. (...), oznaczonego falszywymi numerami nadwozia ,, (...)” i rejestracyjnymi ,,
(...)” o wartoSci nie mniejszej anizeli 200.000 zl, nieustalonej wlasnoéci, ktéry dnia 13 listopada 1999 r. kurier
kierowca wyprowadzil przez przejScie graniczne w T., postugujac sie przy tym podrobionym dowodem rejestracyjnym,
wystawionym na blankiecie o nri serii ,, (...)”

i pelnomocnictwem fikcyjnego wlasciciela N. W., wstawionym na blankiecie o seriiinr,, (...)”

- jednego samochodu marki M. (...) oznaczonego wyzej wymienionymi falszywymi numerami nadwozia (...)” i
rejestracyjnym ,, (...)”, stanowigcego wlasno$¢ V. H. o wartoSci nie mniejszej niz 200.000 zl, ktéry w dniu 21 listopada
1999 1. przekazal dwom kurierom, ktérzy nie osiagneli zamierzonego celu

w postaci wyprowadzenia samochodu za granice gdyz zostali zatrzymani w miejscowosSci Z., na skutek kontroli
drogowej czym wyczerpal dyspozycje art. 291 par. 1 kk w zw.

z art. 294 par. 1 kk i art. 270 par. 1 Kk, art. 306 kk w zw. z art. 11 par. 2 kk oraz w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie
powolanych przepiséw, przyjmujac na mocy art. 11 par. 3 kk w za podstawe wymiaru kary art. 294 par. 1 Kk, art. 33
par. 2 i 3 kk wymierzyl mu kare czterech lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 100 zl.

P. S. uznal za winnego dokonania czyn6w opisanych w pkt. III, IV, V,
z ktorych kazdy wyczerpuje dyspozycje art. 270 par. 1 kk i za kazdy z tych czynéw na podstawie art. 270 par. 1 kk
wymierzyl mu kary po dziesie¢ miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk, 86 par. 1 kk orzeczone wyzej kary pozbawienia wolnoS$ci polgczyl i jako kare lgczng wymierzyt
P. S. pie¢ lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 44 par. 1 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci podrobionego prawa jazdy na nazwisko
P. M..

Zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. W. W. kwote 2361,60 zt tytulem wynagrodzenia za wykonana obrone z
urzedu.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 3000 zl tytulem zwrotu czeSci kosztoéw postepowania, w pozostalym
zakresie zwolnil go od ich uiszczenia przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonego. ktory zaskarzyl orzeczenie
w caltoéci i na podstawie art. 427811 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 21 3 k.p.k. zarzucil mu:



I. obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 4, 582, 7, 366,
410, 4241 624 k.p.k. poprzez:

- subiektywna ocene materiatu dowodowego tj. wyjaénien oskarzonego P. S., w ktérych zaprzeczyl dokonaniu
zarzucanych mu czynéw w tym kierowaniu przemytem samochodéw jak tez stwierdzil, ze nie posiadal zadnej wiedzy
odnoénie tez stawianych w akcie oskarzenia;

- dowolna i sprzeczna z zasadami logiki ocene zeznan §wiadka S. danie bezkrytycznej wiary jego zeznaniom skladanym
w toku postepowania

w sprawie w sytuacji gdy $wiadek ten wyraznie stwierdzil na rozprawie w dniu 28 listopada 2012 roku ze tre$¢ zeznan
obcigzajacych P. S. byla mu ,sugerowana” przez osoby go przestuchujace;

- subiektywna ocene zeznan §wiadkéw O., Z., O., S., A., J. i Z. poprzez danie wiary ich zeznaniom skladanym li tylko
w pierwszej fazie postepowania w sprawie w sytuacji gdy $wiadkowie ci w trakcie przestuchan przed Sadem
Okregowym w Lublinie oraz w swych zeznaniach przed Sadem Rejonowym w Bialej Podlaskiej wyraznie stwierdzili,
ze P. S. nie bral udzialu w procederze przerzutu kradzionych samochod6w przez granice oraz ze zeznania $wiadkow
byly na nich ,wymuszane” przez przestuchujacych — co je calkowicie dezawuuje;

- w zwigzku z powyzszymi zarzutami brak przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie czy rzeczywiscie
dochodzilo do ,wymuszania” zeznan — przez skonfrontowanie w/w §wiadkéw z osobami, ktore dokonywaly z nimi
czynnoéci przestuchan;

- bezzasadne przypisanie oskarzonemu tego, ze wiedzial ze dokumenty samochodéw opisanych w pkt. II i IIT aktu
oskarzenia byly sfalszowane w sytuacji gdy musialby on dziala¢ z zamiarem bezpos$rednim czy tez ewentualnym za$
okolicznoSci czynow $wiadcza jedynie o jego winie nieumys$lnej tj. braku §wiadomoSci czy tez domyslenia sie, ze sg
one podrobione;

- bezzasadne obciazenie oskarzonego kosztami postepowania w kwocie 3.000 zlotych podczas gdy jego obecna
sytuacja materialna i finansowa nie pozwala na uiszczenie ich nawet w najmniejszej wysokosci;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia co mialo wplyw na tre$¢ wydanego wyroku
przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzony P. S. dokonal przypisanych mu w wyroku
czyn6w mimo powaznych watpliwo$ci w tym wzgledzie wynikajacych z wyjaénien oskarzonego oraz zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, podczas gdy prawidlowa ocena prowadzi do odmiennych wnioskéw niz te, ktore
przyjal Sad
I instancji.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia
zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. S. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym i — jako taka — nie zasluguje na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazac trzeba, ze calkowicie chybiony jest zarzut obrazy prawa procesowego, a mianowicie
art. 4, 582,7, 366 § 1, 410, 424 1 624 k.p.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy orzekajgc w niniejszej sprawie
procedowat w pelni prawidlowo, nie uchybiajac normom zaréwno z zakresu prawa procesowego, jak

i materialnego. W toku postepowania zostaly wyjasnione — zgodnie z nakazem plynacym

z dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okolicznos$ci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy
poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego



w sprawie materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktoéry ocenil z poszanowaniem regut wynikajacych z art. 4, 51 7
k.p.k., a swoje stanowisko nalezycie uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami
art. 424 § 1 k.p.k. — w szczegblnosci Sad ten wskazal w uzasadnieniu, ktére fakty uznat za udowodnione lub tez nie,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Przystepujac do bardziej szczegélowych rozwazan w powyzszej materii, przypomnie¢ trzeba, ze przepis art. 4 k.p.k.
stanowi jedna z og6lnych zasad rzadzacych procesem karnym,

a to zasade obiektywizmu, a poniewaz przedmiotem uchybien zarzucanych w apelacji moga by¢ jedynie konkretne
normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynno$ci w danych sytuacjach procesowych, to zarzut
obrazy wskazanego przepisu nie moze stanowi¢ podstawy apelacji (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 23 czerwca 2004
roku, IT AKa 140/04, LEX nr 145869; postanowienie SN z dnia 16 marca 2001 roku, V KKN 19/99, LEX

nr 51668).

Nie sposéb ponadto zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego, ze Sad Okregowy dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego naruszyl przepis art. 5 § 2 k.p.k. Sam fakt sformulowania przez skarzacego zarzutu obrazy
tego przepisu dowodzi braku zrozumienia, na czym polega naruszenie zasady in dubio pro reo w procesie karnym.
Ot6z naruszenie tej reguly ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosci co do istotnych dla
rozstrzygniecia okolicznoéci i nie mogac watpliwosci

tych usuna¢, rozstrzyga je na niekorzy$¢ oskarzonego. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sg od np.
dania wiary lub odmoéwienia jej zeznaniom $wiadkéw, wyjasnieniom oskarzonych czy tez innym dowodom, to nie
mozna mowié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobodnej oceny dowodow wynikajacej z tredci art.

7 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2000 roku, II KKN 332/00, LEX nr 50908; postanowienie SN z dnia
14 grudnia 2010 roku, III KK 378/10, LEX nr 736756).

W rozpoznawanej sprawie watpliwo$ci takie zglosil jedynie autor apelacji, nie powzial ich natomiast Sad Okregowy.
Tre$¢ pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie wskazuje bowiem, aby Sad ten przedstawil tam swoje
watpliwo$ci w kwestii okoliczno$ci dotyczacych czynow popelionych przez oskarzonego P. S. i nie mogac watpliwosci
tych usunac¢ rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Lektura uzasadnienia apelacji uprawnia natomiast do
konstatacji, ze skarzacy kwestionuje w calo$ci ocene dowodoéw dokonana przez Sad Okregowy w Lublinie w postaci
nie obdarzenia walorem wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego P. S. a dania wiary innym dowodom w tym przede
wszystkim zeznaniom $wiadka T. J. to jednak polemika z ustaleniami sadu

w zakresie stanu faktycznego zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow a wiec zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. a nie
wskazanie nie dajacych sie rozstrzygnaé okolicznosci , ktére Sad rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego a wiec nie
moze prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Jesli chodzi o zarzut obrazy przepisbw postepowania a to art. 7 k.p.k. majacej wplyw na tre§¢ orzeczenia, to
stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy kwestionuje ocene dowoddéw dokonana przez ten sad, w postaci dania wiary zeznaniom
$wiadkow: T. S. oraz czeéciowo zeznaniom $wiadkow; Z., A., O., S., Z., Z., Z., O. natomiast odméwienia wiary
wyjaénieniom oskarzonego oraz czeSciowo zeznaniom w/w $§wiadkéw. Zarzut ten jest bezzasadny. Sad Okregowy
bowiem, podzielajac tres¢ zeznan $wiadka T. S. oraz cze$ciowo zeznan $wiadkéw Z., A., O., S., Z., Z., Z., O. a nie
dajgc wiary ich zeznaniom w pozostalym zakresie oraz nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonego P. S., dokonal
dokladnej ich analizy i w sposéb logiczny i zgodny z do$wiadczeniem zyciowym uzasadnil swoje stanowisko w tej
sprawie (uzasadnienie k — 5915-5933).

W pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia sad I instancji dokladnie a nawet drobiazgowo wyjasnil, ktérym z
dowodow i w jakiej czeSci daje wiare a ktoérym tego waloru odmawia i uzasadnil swoje stanowisko w tym zakresie.
Przytaczanie pelnej argumentacji Sadu Okregowego w Lublinie w tym przedmiocie jest w tym miejscu z uwagi na jej
obszerno$¢ zbedne. Zwrobci¢ uwage nalezy jednak na nastepujace fakty:



- nie ulega watpliwoéci, iz jednym z najwazniejszych dowodow w sprawie niniejszej stanowiacym podstawe ustalen
faktycznych sa zeznania Swiadka T. S.. Dokonujgc analizy caloci zeznan tego $wiadka Sad Okregowy w Lublinie czynil
to

w powigzaniu z innymi dowodami zebranymi w sprawie, poprzez analize poréwnawcza ich treéci — dotyczy to zeznan
swiadka K. S., W. O., M. Z., G. A, R. Z., A. Z., B. Z., A. O. takze dowodbéw o charakterze nieosobowym jak np.
dokumentacja hotelu 3 Bez Atu, czy tez dokumentacja przekraczania granicy. Dopiero tak zweryfikowane zeznania
tego Swiadka stanowily podstawe ustalen faktycznych w sprawie. W tej sytuacji zarzut autora apelacji

o jakoby dowolnej i sprzecznej z zasadami logiki ocenie zeznan tego $§wiadka przez Sad Okregowy w Lublinie jest
calkowicie chybiony. Skarzacy, uzasadniajac go, wskazuje na wyrwane z kontekstu zdanie z zeznan tego $§wiadka, iz
tre$¢ jego uprzednich zeznan byla mu ,,sugerowana” nie dostrzegajac, iz Swiadek ten w sposob szczegoltowy i dokladny
opisywal dzialalno$¢ oskarzonego a w trakcie swych zeznan przed Sadem Okregowym w Lublinie ze swych twierdzen
sie nie wycofal a jedynie zeznawal , iz z uwagi na uplyw czasu okoliczno$ci przedmiotowych zdarzen nie pamieta
potwierdzajac tres¢ uprzednio skladanych zeznan

(k — 5881-5884).;

- dokonujac analizy zeznan $wiadkow K. S., W. 0., M. Z.,G. A.,A. Z., B. Z., A. O. sad

I instancji w sposéb precyzyjny wskazywal w jakiej czeSci daje wiare ich zeznaniom

a w jakiej czeéci ich zeznaniom tego waloru odmawia i w sposdb szczegdlowy swoje stanowisko uzasadnial
(uzasadnienia k — 5916 — K. S., k — 5918-5919 — W. O. — k — 5921-1923 — G. A., M. Z., k — 5927-5929 — A. Z. k
-5929-5930 — B. Z., k-5931 — A. O.),

- dokonujac analizy czynéw popelnionych przez oskarzonego P. S. opisanych w punktach III - V aktu oskarzenia Sad
Okregowy w Lublinie oparl sie na dowodach nieosobowych w postaci dokumentéw oraz zeznaniach §wiadkow A. S.,
T. S.1iP. M. - dowody te analizowal we wzajemnym powiazaniu (uzasadnienie k — 5934-5935) a dokonujac ich oceny
kierowal sie zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Stanowisko Sadu Okregowego w zakresie oceny wyzej wyszczegolnionych dowodéw Sad Apelacyjny w Lublinie w
calosci je podzielil.

Reasumujgc: nie sposdb uznac za skarzacym, iz sad I instancji oceniajgc zgromadzony material dowodowy, dopuscit
sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw usytuowanej w art. 7 kpk.

Zarzut naruszenia powyzszej zasady nie moze bowiem sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu I instancji
wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego
na wlasnej, dokonanej przez skarzacego ocenie materiatu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
1975 roku w sprawie I KR 197/74 — OSNKW 5/1975 poz. 58). T. sprawie niniejszej skarzacy przeciwstawia ustaleniom
sadu zawartym w uzasadnieniu, swoja, subiektywna ocene dowodow w sprawie, opartg na wyjasnieniach oskarzonego
P. S. oraz cze$ci zeznan $wiadkéow K. S., W. O.,

M.Z.,G. A, A. Z, B.Z, A. O.. Nie wskazuje jednak jakich logicznych bledéw dopuscil sie sad I instancji przy swojej
ocenie dowodéw w sprawie. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przykladowo wyrok z dnia 9
listopada 1990 roku w sprawie WRN 149/90 — OSNKW 7-9/1991 poz. 41, przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych
dowoddw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych, zaréwno na korzy$é, jak i niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.



Wszystkie powyzsze wymogi sad I instancji spelnil. Natomiast wywody skarzacego zawarte w apelacji, przedstawiaja
alternatywna wersja oceny dowoddw i stanowig jedynie czysta polemike z ustaleniami sadu I instancji, nie poparta
logicznymi argumentami.

Ponadto nie ma racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy w procesie dochodzenia

do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec,

ze oparl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie dowodéw — Sad Okregowy

w Lublinie mial na uwadze wszelkie przeprowadzone w sprawie dowody i dokonujac ich oceny zadnego z nich nie
pominal.

Odnoszac sie w tym miejscu do sformulowanego w uzasadnieniu Srodka zaskarzenia zarzutu, iz przestuchanie §wiadka
T. S. winno sie odbywa¢ w obecnosci biegltego psychologa wskazaé¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny — podobnie jak i Sad
Okregowy — jest zdania, ze w sprawie niniejszej brak jest podstaw do takowego postepowania. Z przepisu art. 192 § 2
k.p.k. wynika, ze sad moze zarzadzi¢ przestuchanie $wiadka z udzialem bieglego psychologa, jezeli istnieje watpliwoéc
co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania przez
niego postrzezen. W przekonaniu skarzacego fakt oS§wiadczenia przez Swiadka, iz leczyl sie on psychiatrycznie oraz
jego zachowanie w trakcie przestuchania uzasadniato koniecznoéé¢ takowego procedowania

w sprawie. Tymczasem sam fakt leczenia sie §wiadka psychiatrycznie nie uzasadnia automatycznie istnienia obaw o
tre$¢ jego zeznan i nie rodzi automatycznie powinnoéci zastosowania przez organ orzekajacy przepisu art. 192 § 2
k.p.k. - moze natomiast stanowi¢ podstawe do zastosowania procedury opisanej w tym przepisie jesli, w szczego6lnoSci
w powiazaniu z zachowaniem Swiadka, wywoluje watpliwoéci co do jego stanu psychicznego, jego stanu rozwoju
umyslowego czy tez zdolnoéci postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen. W sprawie niniejszej sad I
instancji wiedzac o fakcie leczenia sie §wiadka T. S. psychiatrycznie a takze widzac zachowanie §wiadka w trakcie
przestuchania nie powzigl watpliwosci co do jego stanu psychicznego, jego stanu rozwoju umystowego czy tez zdolnoéci
postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen. Takze watpliwo$ci takowych nie uzasadnia tre$¢ zeznan tegoz
Swiadka — abstrahujac bowiem od ich merytorycznej zawartosci brak w nich bowiem wewnetrznych sprzecznosci,
nie konsekwencji czy tez oczywistych bledow logicznych. Sam fakt, iz $wiadek ten zeznajac przed Sadem Okregowym
nie pamietal okolicznoéci czeéci zdarzen z uwagi na uplyw czasu nie uzasadnia — zdaniem Sadu Apelacyjnego —
przestuchania go z udzialem bieglego psychologa.

Nie mozna czyni¢ Sagdowi Okregowemu zarzutu, Ze nie wykazal inicjatywy dowodowej we wskazanym przez skarzacego
zakresie, tj. iz nie przeprowadzil postepowania dowodowego w zakresie czy rzeczywiécie dochodzito do ,wymuszania”
zeznan poprzez skonfrontowanie §wiadkdw, ktorzy o takich faktach zeznawali z osobami ich przestuchujacymi. Chodzi
tu o $wiadkéow: A. O., G. A.,, M. Z., A. Z., W. O,, K. S., B. Z.. Podkre§li¢ trzeba, ze w postepowaniu przed Sadem I
instancji oskarzony oraz jego obronica nie wnosili

o przeprowadzenie powyzszych dowodow. Sad Okregowy w Lublinie dokonujac analizy zeznan wyzej wymienionych
Swiadkéw — jak juz stwierdzono we wezedniejszej czeSci uzasadnienie — w sposob drobiazgowy dokonal analizy ich
zeznah w powigzaniu z innymi dowodami i odmawiajac im czeSciowo wiary uzasadnil w tym zakresie swdj poglad.
Sad ten nie widzial podstaw do przeprowadzenia postepowania dowodowego o jakim pisze w §rodku zaskarzenia jego
autor. Sad Apelacyjny w Lublinie podziela to stanowisko — skoro sad

Iinstancji dokonal oceny powyzszych dowodéw zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego sformulowanymi
w art. 7 k.p.k. to przeprowadzenie postepowania dowodowego,

o ktorym pisze skarzacy jest calkowicie zbedne. Nie kazda bowiem sytuacja w ktdrej oskarzony zmienia swe
wyjadnienia czy tez Swiadek zmienia swe zeznania wskazujac jako przyczyne tych zmian wcze$niejsze wymuszania
treéci jego wyjasnien czy tez zeznan przez osoby przeshuchujgce obliguje sad do prowadzenia postepowania
dowodowego dla sprawdzenia tych twierdzen. Dowody te bowiem maja charakter ,wtorny” — prowadzi¢ moga do
oceny dowodu ,pierwotnego” w sprawie. Sad winien czyni¢ to jedynie wtedy gdy poweZmie watpliwosci czy tego
rodzaju zdarzenia rzeczywiScie mialty miejsce a wiec gdy jest to konieczne do dokonania oceny dowodu w sprawie w
postaci wyjaénien oskarzonego czy tez zeznan Swiadka. Natomiast brak jest podstaw do przeprowadzenia takowego



postepowania w przypadku, gdy sad I instancji takowych watpliwoéci nie ma i moze bez takowego postepowania
dokona¢ oceny tego dowodu.

Takze brak jest podstaw do podzielenia pogladu autora apelacji o naruszeniu przez sad I instancji wymienianych
przez niego przepiséw postepowania poprzez bezzasadne przypisanie oskarzonemu tego, ze wiedzial ze dokumenty
samochodéw opisanych w pkt.

IT i IIT aktu oskarzenia (jak wynika z uzasadnienia $rodka zaskarzenia chodzi o pkt. III i IV aktu oskarzenia) byly
sfalszowane w sytuacji gdy musialby on dziala¢ z zamiarem bezposrednim czy tez ewentualnym za$ okolicznos$ci
czynéw $wiadcza jedynie o jego winie nieumyslnej tj. braku §wiadomo$ci czy tez domyslenia sie, ze sa one podrobione.
Skarzacy stawiajac powyzszy zarzut w uzasadnieniu apelacji stara sie wykazadé, iz sad I instancji dokonal domniemania
co do winy oskarzonego P. S. w zakresie tych czynéw. Tymczasem analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
dowodzi, iz Sad Okregowy w Lublinie opart swe ustalenia odno$nie popelnienia przez oskarzonego tych czynéw na
dowodach zar6wno osobowych w postaci zeznan $§wiadkow A. S. i T. S. jak i nieosobowych w postaci dokumentéw
zwigzanych z ukaraniem oskarzonego za popelnione wykroczenie czy tez pisma Urzedu Miasta Stolecznego W.
(uzasadnienie k — 5934-5935). Dowody te sad I instancji ocenil we wzajemnym powigzaniu oraz zgodnie z
do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logiki. Przy ocenie tych dowodéw mial na uwadze ,caloksztalt przestepczej
dzialalnoSci P. S.,, Wydaje sie, ze skarzacy to ostatnie twierdzenie kwestionuje doszukujgc sie w nim domniemania
przez sad winy oskarzonego. Przeciwstawia sadowi swoj poglad , iz oskarzony jako przecietny czlowiek nie znajacy
jezyka rosyjskiego i specyfiki tamtejszych dokumentéw samochodowych mdgl nie mie¢ swiadomosci, iz postuguje
sie sfalszowanym dokumentem. Abstrahujac od okolicznosci, iz takowa wersja zdarzen jest sprzeczna z zebranymi
dowodami — zeznania $wiadka S. co do czynu opisanego w punkcie IV aktu oskarzenia — to analiza dowodow w
aspekcie ustalonej przez sad calej dzialalnoSci przestepczej oskarzonego $wiadczacej

o doskonalej znajomoSci realiow w postaci dokumentéw samochodéw zaré6wno w Polsce jak

iza granica jest niczym innym niz ocena dowodéw w kontekscie zasad logiki

i do$wiadczenia zyciowego o ktérych mowi art. 7 k.p.k. i w zadnym razie nie moze by¢ traktowana jako domniemanie
winy oskarzonego P. S..

Co do zarzutu o bezzasadnym obciazeniu oskarzonego kosztami postepowania

w kwocie 3.000 zlotych, to stwierdzié nalezy, iz sad I instancji zasadzil od niego jedynie cze$¢ kosztow postepowania
majac na uwadze wlasnie jego sytuacje majatkowa i rodzinng. W tej sytuacji, aprobujac poglad Sadu Okregowego w
Lublinie, iz oskarzony winien mie¢ §wiadomo§¢ koniecznoSci uiszezenia kosztow sadowych i przebywajac na wolno$ci
sie do tego przygotowac, Sad Apelacyjny w Lublinie takze ten zarzut uznal za oczywiécie bezzasadny.

Odnoénie drugiego z zarzutéw a mianowicie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku a
wyrazajacym sie w niestusznym, wedlug skarzacego, przyjeciu, iz oskarzony P. S. dopuscil sie czynéw przypisanych
zaskarzonym wyrokiem, to zauwazy¢ nalezy, ze zarzut ten jest Sci§le zwigzany z zarzutami naruszenia przez Sad
Okregowy przepisOw postepowania i jest pochodna odmiennej oceny procedowania sgdu I instancji, dokonanej przez
skarzacego w wywiedzionym Srodku odwolawczym, ktérej Sad Apelacyjny w Lublinie w zadnej cze$ci nie podziela.
Autor apelacji, podnoszac powyzszy zarzut, powtornie kwestionuje ocene dowodéw dokonang przez sad I instancji.
Sad Apelacyjny w Lublinie okolicznoSci te poddal analizie we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia — nie ma koniecznos$ci
powtarzania je w tym miejscu.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz aczkolwiek Srodek zaskarzenia wniesiony przez obronce oskarzonego dotyczy
calo$ci wyroku to brak w nim jakiegokolwiek zarzutu odnos$nie czynu przypisanego oskarzonemu a opisanego w
punkcie V aktu oskarzenia. Sad Apelacyjny w Lublinie z uwagi na zakres zaskarzenia dokonal kontroli zaskarzonego
wyroku i w tym zakresie i w pelni podzielit ustalenia Sadu Okregowego co do stanu faktycznego odnoénie tego czynu
i oceny dowodow bedacych podstawg jego ustalenia (uzasadnienie k — 5935).

Rozwazajgc apelacje obroncy oskarzonego P. S. w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy, iz w zadnym razie
nie mozna uznaé za razaco niewspdlmiernie surowa ktérejkolwiek z wymierzonej mu za poszczegélne czyny kary
jednostkowej czy tez wymierzonej mu kary laczne;j.



Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze z razaca niewspolmiernoscig kary za okreslone przestepstwo mamy do
czynienia wowczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustalié¢, ze
zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzong przez sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
(por. wyrok SN z dnia 14 grudnia 1973 roku, III KR 254/73, OSNPG 3 — 4/1974 poz. 51; wyrok SN z dnia 2 lutego 1995
roku, IT KRN 198/94, OSN Prok. i Pr. 6/1995 poz.18).

Nie chodzi w tej sytuacji o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale

o réznice zasadnicza, ktéra powodowalaby, iz kare wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco
niewspohmierna, z uwagi na jej lagodno$¢ lub surowosé.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nie sposdb stwierdzic,

by ktérakolwiek z kar jednostkowych wymierzonych P. S. za poszczegdlne czyny byla razaco surowa lub by taka
ceche posiadala wymierzona mu kara laczna. Zauwazy¢ nalezy, iz Sad I instancji orzekl wobec oskarzonego kary za
poszczegodlne czyny jednostkowe w wymiarze nie przekraczajacym polowy gornego ustawowego zagrozenia kara za
te czyny

a w przypadku czynéw opisanych w punktach ITI-V aktu oskarzenia w wymiarze niewiele przekraczajacym dolny
prog zagrozenia ustawowego, za$ przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnoSci zastosowal zasade asperecji, ktora
powinna by¢ priorytetowa zasada kary lacznej (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 20 maja 2008 roku,

IT AKa 129/08, LEX nr 466456; wyrok SA w Lublinie z dnia 15 maja 2008 roku, II AKa 98/08, LEX nr 453987).
Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przy wymiarze kar za poszczegoblne czyny
mial na uwadze wszelkie okolicznos$ci, ktére stanowig przeslanki wymiaru kary i sg okreSlone w art. 53 § 11 2
k.k. Podkresli¢ trzeba, ze uzasadnienie Sadu I instancji w zakresie orzeczenia o wymierzonych oskarzonemu karach
jednostkowych jest wyczerpujace i Sad Apelacyjny w pelni je akceptuje i podziela. To samo odnie$¢ nalezy do
uzasadnienia rozstrzygniecia o orzeczonej wobec P. S. karze laczne;j.

Majac zatem powyzsze na uwadze, wobec oczywistej bezzasadnos$ci zarzutdéw podniesionych apelacji obroncy P. S.
oraz niestwierdzenia uchybien okre$lonych
w art. 439 i 440 k.p.k. podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych i przyjeciu,

ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepisy

art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983
roku Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), gdyz — w ocenie Sadu Apelacyjnego — sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala
na uiszczenie przez niego tych naleznosci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



