Sygn. akt IT AKa 13/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Andrzej Kaczmarek

SO del. do SA Grazyna Jakubowska

Protokolant st. prot. sad. Agnieszka Grzywna

przy udziale Lidii Sobestianczuk — Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r.

sprawy M. G. (1), M. S.,N. P. (1)

oskarzonych z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk., 158 § 1 k.k. iin.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 14 maja 2012 r., sygn. akt I K 99/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie opisu czynéw przypisanych oskarzonym w ten sposéb, ze:

1. M. G. (1), M. S,, N. P. (1) w miejsce czynu przypisanego w pkt. I uznaje za winnych tego, ze w dniu 18 marca 2011
r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z ustalong osobg nieletnia, wzieli udzial w pobiciu J. M. (1) oraz
M. i P. braci N. w ten sposob, Ze bili ich rekami i pieSciami oraz kopali po calym ciele, narazajac ich na nastapienie
skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.;

2. M. G. (2), M. S., N. P. (1) w miejsce czynu przypisanego w pkt. II uznaje za winnych tego, ze w dniu 18 marca
2011 roku w R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z ustalong osobg nieletnia z tym, ze N. P. (1) dzialajac z
zamiarem bezpos$rednim zabdjstwa, za§ M. G. (1) i M. S. z zamiarem ewentualnym, usitlowali pozbawi¢ zycia J. M. (1)
w ten sposob, ze N. P. (1), przy uzyciu noza kuchennego o tacznej dtugosci 30,5 cm wraz z plastikowa raczka, o dlugosci
ostrza 20,5 cm i szeroko$ci 4 cm, zakonczonego ostrym czubkiem w ksztalcie trojkata, zadat pokrzywdzonemu dwa
ciosy, powodujac u niego dwie rany: jedna rane kluta przebiegajaca mostek i drazaca do prawej komory serca z jej
przebiciem, drugg rane ktuto — cietg lewego tuku zebrowego, przebijajaca zolgdek, krezke poprzecznicy i jelito czcze,
a kazda z tych ran spowodowala chorobe realnie zagrazajaca zyciu lecz zamierzonego skutku nie osiagneli z uwagi na
udzielona pokrzywdzonemu szybka pomoc medyczna, a w tym samym czasie M. G. (1) i M. S., oraz ustalona osoba



nieletnia, wzieli udzial w pobiciu M. i P. braci N., bijac ich rekami i pieéciami oraz kopiac po calym ciele, czym narazili
ich na niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonym okresy tymczasowego aresztowania rowniez
od dnia 14 maja 2012 r. do 19 lutego 2013 r;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw.: J. C., A. G. i W. K. — Kancelarie Adwokackie w R. - po 738
(siedemset trzydzieSci osiem) z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym N.
P. (1), M. G. (1) i M. S. w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych od uiszczenia kosztow sadowych i okresla, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

ITAKa 13/13

UZASADNIENIE

M. G. (1), M. S. i N. P. (1) zostali oskarzeni
o to, ze:

I. wdniu 18 marca 2011 roku w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu

z ustalonym nieletnim, wzieli udzial w pobiciu J. M. (1) oraz M. P. braci N. w ten sposoéb, ze bili ich rekoma i kopali
po calym ciele, narazajgc ich na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia badz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
wdzierajac sie jednocze$nie do mieszkania B. N., w ktérym wymienieni wraz z nig zamieszkiwali,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 18 marca 2011 roku w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu

z ustalonym nieletnim, po uprzednim wtargnieciu do mieszkania B. N., dzialajac z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia J. M. (1), N. P. (1) zadal mu uderzenia w glowe a nastepnie dwukrotnie ugodzil nozem

w klatke piersiowa i brzuch, w wyniku czego doznal on rany prawej komory serca i ran klutych zoladka i jelita czczego,
skutkujacych ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, lecz zamierzonego celu
nie osiagneli z uwagi na udzielong J. M. (1) pomoc medyczng, biorac jednocze$nie udzial w pobiciu M. i P. braci N. w
ten sposob, ze bili ich rekoma i kopali po calym ciele, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
badz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tj. o przestepstwo z art. 193 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art.
156 § 1 pkt 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2012 r. Sad Okregowy w Radomiu:

I. M. G. (1), M. S., N. P. (1) w miejsce czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia uznat za winnych tego, ze w dniu 18
marca 2011 roku w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z ustalona osoba nieletnia, wzieli udzial w pobiciu
J. M. (1) oraz M. i P. braci N. w ten sposob, ze bili ich rekoma i pie$ciami oraz kopali po calym ciele, narazajac ich
na bezpo$rednie niebezpieczenistwo utraty zycia badz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktéry to czyn zakwalifikowal
z art. 158 § 1 kk

i na tej podstawie prawnej skazal oskarzonych a na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyt im kary po 10 (dziesieé)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. M. G. (1), M. S., N. P. (1) w miejsce czynu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia uznal za winnych tego, ze w dniu 18
marca 2011 roku w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z ustalong osoba nieletnia z tym, ze N. P. (1) dzialajac z
bezpos$rednim zamiarem zabojstwa, usitowal pozbawic zycia J. M. (1), przy uzyciu noza kuchennego o lacznej dlugosci



30,5 cm wraz z plastikowa raczka koloru czarnego o dlugoéci ostrza 20,5 cm i szeroko$ci 4 cm, zakonczonego ostrym
czubkiem

w ksztalcie trojkata, zadal pokrzywdzonemu tym nozem dwa ciosy, powodujgc

u niego dwie rany: jedna rane kluta przebijajaca mostek i drazaca do prawej komory serca z jej przebiciem, druga
rane kluto — cieta lewego luku zebrowego, przebijajaca zoladek, krezke poprzecznicy i jelito czcze, a kazda z tych
ran spowodowala chorobe realnie zagrazajaca zyciu, natomiast M. S., N. P. (1) i ustalona osoba nieletnia dzialali z
zamiarem ewentualnym zabdjstwa J. M. (1), tj. przewidywali mozliwo$¢ jego dokonania i na to sie godzili, bo wzieli
udzial w pobiciu M. i P. braci N., ktérzy towarzyszyli pokrzywdzonemu, bijac ich rekami i pie$ciami oraz kopiac po
calym ciele narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia badz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym
bezposrednio zmierzali do spowodowania skutku

w postaci $mierci J. M. (1) a skutek ten nie nastapil z uwagi na udzielong pokrzywdzonemu szybka pomoc medyczna,
ktory to czyn zakwalifikowal z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i na tej podstawie prawnej skazal oskarzonych a na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl N. P. (1) kare 9 (dziewieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci a M. G.
(1) i M. S. kary po 8 (osiem) lat pozbawienia wolnoéci.

III. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyt
N. P. (1) kare laczna

9 (dziewieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci a M. G. (1) i M. S. kary laczne po 8 (osiem) lat
pozbawienia wolno$ci.

IV. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyt oskarzonym okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci: M. M. (1) (...) od dnia 19 marca 2011 roku do dnia 14 maja 2012 roku a N. P. (1) od dnia
29 marca 2011 roku do dnia 14 maja 2012 roku.

V. Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 kpk zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackich adw. A. G., adw.
J. C.iadw. W. K. kwoty po 1992,60 (jeden tysigc dziewiecset dziewietdziesigt dwa zlote sze$cdziesiat groszy) tytulem
wynagrodzenia za nieoplacong obrone udzielong z urzedu oskarzonym: M. G. (1), M. S.iN. P. (1) w toku $ledztwa oraz
w postepowaniu jurysdykcyjnym, ktdre to kwoty zawieraja 23% podatku VAT.

VI. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych.
Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. S. zaskarzyl wyrok odno$nie oskarzonego:

1. co do czynu z pkt I wyroku — w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze,

2. co do czynu z pkt II wyroku — w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucal odno$nie czynu okreslonego w punkcie I wyroku:

I. na podstawie art. 438 § 1 pkt 1 kpk naruszenie prawa materialnego, tj.

- obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 115 § 10 i art. 54 § 1 kk poprzez nie uznanie oskarzonego za
mlodocianego sprawce zarzucanego mu czynu, w sytuacji, gdy wyzej wymieniony spelnial warunki do przyznania mu
takiego statusu i tym samym do blednego zastosowania wobec niego dyrektyw wymiaru kary okreslonych w drugim
z przytoczonych artykuléw kodeksu karnego;

- wymierzenie M. S. — w wyniku niedocenienia okoliczno$ci lagodzacych istniejacych w sprawie oraz obrazy
wskazanych wyzej przepisow prawa materialnego — kary razaco wysokiej w stosunku do ustalonego stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu;



odnoénie czynu okre$lonego w punkcie II wyroku:

I. na podstawie art. 438 § 1 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania karnego majacg wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia:

1. art. 4 kpk, 7 kpk, 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na uznaniu za wiarygodne:

- zeznan J. M. (1) w sytuacji gdy prawidlowa ocena tego dowodu dokonana

w granicach swobodnej oceny dowodéw winna doprowadzi¢ do wniosku przeciwnego tj., ze sa one niekonsekwentne,
nielogiczne, w wielu miejscach sprzeczne

z pozostalym materialem dowodowym w szczegdlnos$ci dotyczy to rozbieznos$ci co ilosci napastnikow;

- ogblnikowe stwierdzenia w uzasadnieniu wyroku polegajace na uwzglednieniu tylko okolicznosci przemawiajacych
na korzy$¢ pokrzywdzonych przeprowadzenia oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposbéb
nieobiektywny, dowolny, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, w szczegblnoSci poprzez bezkrytyczne
przyznanie waloru wiarygodnos$ci zeznaniom pokrzywdzonych M. N. oraz P. N. w zakresie ustalania okoliczno$ci
pobicia pokrzywdzonych, ktorych zeznania nie odzwierciedlaja stanu faktycznego odnoszacych sie do okolicznoéci
popelnianego przestepstwa;

- art. 413 § 1 pkt 4 kpk poprzez niedokladne okreélenie przypisanego oskarzonemu czynu w zakresie, w jakim Sad
uznat M. S. za winnego popelnienia zabdjstwa z zamiarem ewentualnym w sytuacji, gdy z opisu czynu wynika, iz
bral on jedynie udzial w pobiciu P. N. i M. N. i jaki to mialo wplyw na realizacje znamion zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa;,

- art. 4, 5, 410, 424 kpk wynikajaca z jednostronnej oceny dowodéw oraz rozstrzygniecia nie dajacych sie usunac
watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego polegajacego na przyjeciu, iz oskarzony M. S. dzialal z zamiarem ewentualnym
zabdjstwa J. M. (1) w sytuacji gdy nie wynika to z materialu dowodowego a wszelkie watpliwosci Sad rozstrzygnat na
jego niekorzys¢;

- art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na zaniechaniu precyzyjnego wskazania

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na czym polegat udzial kazdego z oskarzonych w przypisanym im czynie
usilowania zabdjstwa tj. w jaki sposéb kazdy z nich realizowal ustawowe znamiona tego przestepstwa i czy ich
zachowania stanowily warunek istotny i konieczny do realizacji przez N. P. (1) znamion czynno$ci wykonawczej
zarzucanego im czynu,

II. na podstawie art. 438 § 1 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy istotny
wplyw na jego tre$¢ polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony M. S. dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia J.
M. (1), podczas gdy z materialu dowodowego, a zwlaszcza z wyjasnien oskarzonego M. S., ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym wynika, iz jego dzialania nie obejmowaly zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego, a jedynie
»postraszenie” go oraz wyjasnien M. G. (1),

z ktorych wynika, iz ,,p6jda zrobi¢ mu jakas krzywde”, wobec czego nie godzili sie na zabicie pokrzywdzonego;

III. na podstawie art. 438 pkt 1 kpk razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego,

- art. 18 § 1 kk w wyniku blednej wykladni i niewla$ciwego zastosowania, ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na
wynik sprawy, poprzez przyjecie, ze sama obecno$¢ oskarzonego M. S. na miejscu zdarzenia $wiadczy

o wspOlsprawstwie, w sytuacji gdy z ustalen faktycznych nie wynika by podejmowal on jakiekolwiek czynno$ci
wykonawcze i dzialal w porozumieniu z N. P. (1);

- obraze przepisdéw prawa materialnego w postaci art. 115 § 10 i art. 54 § 1 kk poprzez nie uznanie oskarzonego za
mlodocianego sprawce zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wyzej wymieniony spelial warunki do przyznania mu
takiego statusu i tym samym do blednego zastosowania wobec niego dyrektyw wymiaru kry okreslonych



w drugim z przytoczonych artykutéw kodeksu karnego;

- wymierzenie M. S. — w wyniku niedocenienia okolicznoéci lagodzacych istniejacych w sprawie oraz obrazy
wskazanych wyzej przepisow prawa materialnego — kary razaco wysokiej w stosunku do ustalonego stopnia winy
i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu.

Na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 1, 2 kpk wnosil o zmiane wyroku:
- co do pkt I aktu oskarzenia poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci;

- co do pkt IT aktu oskarzenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie zmiane
kwalifikacji zarzucanego czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego M. G. (1) na podstawie art. 444 kpk zaskarzyla powyzszy wyrok i zarzucila:

1. obraze przepisOw prawa procesowego mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 413 §
2 pkt 1 kpk poprzez niedokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu M. G. (1) czynu zakwalifikowanego

z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrazajace
sie w braku okreslenia w opisie czynu na czym polegalo zachowanie w/w oskarzonego, prowadzace w konsekwencji
do jego skazania;

2. blad w ustaleniach faktycznych poprzez niezasadne ustalenie, ze:

- oskarzony M. G. dzialal z zamiarem ewentualnym usilowania zabo6jstwa pokrzywdzonego J. M. podczas gdy
prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie obejmowal
swoja $wiadomos$cia, ani nie godzit sie na dokonanie zab6jstwa J. M., a ponadto, ze dzialal w ramach podziatu rol,
podczas gdy brak jest dowodow $§wiadczacych

o tym, aby M. G. akceptowal zachowania i czynnoSci sprawcze

N. P., aby utozsamial sie z nimi, traktujac zachowanie N. P. jak swoje;

3. wymierzenie oskarzonemu M. G. kary niewspdlmiernie wysokiej, wbrew przepisom prawa materialnego tj. art. 53 §
2 kk w zw. z art. 55 kk wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu M. G. kary z pominieciem zasady indywidualizacji

wymiaru kary i dyrektyw wymiaru kary.

Whiosla o0 zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia czynu okre$lonego
w pkt IT wyroku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego N. P. (1) na podstawie art. 444 kpk i art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyta na korzy$¢ oskarzonego N.
P. (1) wyrok Sadu O. R. z dnia 14 maja 2012 r.

1. co do czynu z pkt I wyroku - w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze,

2. co do czynu z pkt IT wyroku — w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita odno$nie czynu okre$§lonego w punkcie I wyroku:
I. na podstawie art. 438 § 1 pkt 1 kpk naruszenie prawa materialnego, tj.

- obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 115 § 10 i art. 54 § 1 kk poprzez nie uznanie oskarzonego za
mlodocianego sprawce zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wyzej wymieniony spelnial warunki do przyznania mu
takiego statusu i tym samym do blednego zastosowania wobec niego dyrektyw wymiary kary okreslonych w drugim
z przytoczonych artykuléw kodeksu karnego;



- wymierzenie N. P. (1) — w wyniku niedocenienia okolicznoéci lagodzacych istniejagcych w sprawie oraz obrazy
wskazanych wyzej przepisow prawa materialnego — kary wysokiej w stosunku do ustalonego stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci przypisanego mu czynu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila odno$nie czynu okreslonego w punkcie II wyroku:

I. na podstawie art. 438 § 1 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania karnego majacg wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia:

1. art. 7 kpk, 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na uznaniu za wiarygodne:

- zeznan J. M. (1) w sytuacji gdy prawidlowa ocena tego dowodu dokonana w granicach swobodnej oceny dowodow
winna doprowadzi¢ do wniosku przeciwnego tj. ze sa one niekonsekwentne, nielogiczne, w wielu miejscach sprzeczne
z pozostalym materialem dowodowym w szczegblnoSci dotyczy to rozbieznoéci co do iloSci napastnikows;

- og6lnikowe stwierdzenia w uzasadnieniu wyroku polegajace na uwzglednieniu tylko okoliczno$ci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego, przeprowadzenia oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposdb nieobiektywny,
dowolny, w szczegblnoSci poprzez bezkrytyczne przyznanie waloru wiarygodnosSci zeznaniom pokrzywdzonych M.
N. oraz P. N. w zakresie ustalania okoliczno$ci pobicia pokrzywdzonych, ktérych zeznania nie odzwierciedlaja stanu
faktycznego odnoszacych sie do okoliczno$ci popelnianego przestepstwa;

- wyja$nien pozostalych oskarzonych M. S. i M. G. (1), ktérzy w toku zaréwno postepowania przygotowawczego jak
i sadowego probowali umniejszy¢ swoja role w dokonaniu czynu zabronionego
iobciazy¢ N. P. (1);

- poprzez sprzeczno$¢ miedzy uzasadnieniem wyroku, w ktéorym Sad uznaje N. P. (1) za sprawce kierowniczego, a jego
sentencja, ktorej Sad uznaje go jedynie za wspolsprawce usilowania zabojstwa J. M. (1);

II. na podstawie art. 438 § 1 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy istotny
wplyw na jego tre$c polegajacy na ustaleniu, iz:

- oskarzony N. P. (1) ranil nozem J. M. (1) w sytuacji, gdy
z wyja$nien oskarzonego to nie wynika;

- N. P. (1) byl sprawca kierowniczym usilowania zabdjstwa J. M. (1), w sytuacji gdy prawidlowa ocena materialu
dowodowego na to nie zezwala;

III. na podstawie art. 438 pkt 1 kpk razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego;

- obraze przepisdéw prawa materialnego w postaci art. 115 § 10 i art. 54 § 1 kk poprzez nie uznanie oskarzonego za
mlodocianego sprawce zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wyzej wymieniony spelial warunki do przyznania mu
takiego statusu i tym samym do blednego zastosowania wobec niego dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w drugim
z przytoczonych artykuléw kodeksu karnego;

- wymierzenie N. P. (1) — w wyniku niedocenienia okolicznoéci lagodzacych istniejagcych w sprawie oraz obrazy
wskazanych wyzej przepisOw prawa materialnego — kary razaco wysokiej w stosunku do ustalonego stopnia winy i
spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu.

Na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 1, 2 kpk wniosla o zmiane wyroku:
- co do pkt I aktu oskarzenia poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci;

- co do pkt II aktu oskarzenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu



z ostrozno$ci procesowej znaczne zltagodzenie kary, ponowne okres§lenie wymiaru kary lacznej ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacje obroncoéw oskarzonych w zakresie w jakim kwestionujg wine oskarzonych oraz orzeczona wobec nich kare
na uwzglednienie nie zastuguja.

Apelacje gléwnie skupiaja swoja uwage na kwestionowaniu winy oskarzonych
w zakresie dokonania czynu przypisanego im w pkt IT wyroku.

Apelacje obronicow M. S. i N. P. (1) sa podobne w swej treéci i mimo, ze zarzucaja miedzy innymi, iz sad orzekl z obraza
art. 410 kpk, wbrew normie okre$lonej w tym przepisie, dokonuja wybiorczej analizy dowoddéw zgromadzonych

w sprawie. Wskazujac jedynie na niekonsekwencje zeznan pokrzywdzonego J. M. (1) staraja sie wyprowadza¢ wnioski,
ze sad meriti blednie ocenil wine oskarzonych w zakresie usilowania zabdjstwa wyzej wymienionego. Podobnie
apelacja obroncy oskarzonego M. G. (1) podnosi, ze uznajac wine oskarzonego za udowodniong w zakresie usilowania
zabojstwa sad dokonal bledu w ustaleniach faktycznych.

Sprawa niniejsza niewatpliwie jest trudna dowodowo. Pokrzywdzeni J. M. (1), M. N.i P. N. oraz towarzyszaca im B. N.
sa nalogowymi alkoholikami i w dacie czynu byli w stanie nietrzezwo$ci. Ich zeznania moga wiec zawiera¢ nieScisto$ci
lub moga byé dotkniete niepamiecia poszczegblnych fragmentéw zdarzen.

Natomiast zeznania nieletnich K. G. i K. M., ktore przebywaty
w towarzystwie oskarzonych w dacie zdarzenia maja charakter instrumentalny, co wynika
z ich tresci i sa ukierunkowane na obrone tych oskarzonych, z ktérymi one sympatyzuja.

Nie oznacz to jednak, ze oskarzeni mimo zaistnienia zdarzen opisanych w zarzutach maja pozosta¢ bezkarni, bowiem
szczegOlowa analiza powyzszych dowodow w zestawieniu
z wyjas$nieniami oskarzonych pozwala na obiektywne odtworzenie przebiegu zdarzen.

Wszyscy oskarzeni przyznali sie do pobicia pokrzywdzonych i ich wyjaénienia uzupehiajgc sie z zeznaniami zaréwno
pokrzywdzonych jak i wymienionych nieletnich tworza spojny i logiczny lahicuch przebiegu zdarzen.

W sprawie bezsporny jest rowniez fakt, ze w trakcie ostatniego z naj$¢ na mieszkanie pokrzywdzonych J. M. (1) zostal
dwukrotnie ugodzony nozem. Mimo, ze pokrzywdzeni oraz B. N. nie potrafili wskazac, ktory ze sprawcoéw postugiwat
sie nozem, to okoliczno$¢ ta wynika z wyjasnien oskarzonych i zeznan nieletnich: K. G., K. M. oraz P. T., ktory bral
rowniez udzial w pobiciu pokrzywdzonych.

Z wyjaénien oskarzonych M. G. (1) i M. S. oraz zeznan P. T. zloZzonych w sprawie III Npw 107/11 Sgdu Rejonowego w
Radomiu wynika, ze nozem postugiwal sie N. P. (1) i to on zainicjowal kolejne najscie na mieszkanie pokrzywdzonych,
aby ,skonczy¢” z ojczymem K. J. M..

Wyja$nienia te znajduja potwierdzenie w zeznaniach K. G., ktéra wprawdzie starala sie obciazy¢ M. G. (1), lecz podczas
kolejnego z przestuchan przez prokuratora (k. 420-423, 962-965) stwierdzila ,no dobra, prawda jest taka, Ze to istotnie
N. wybiegl z tym nozem. N. P. (1) jest we mnie $miertelnie zakochany...”.

Z zeznan nieletnich K. G., K. M., mimo Ze sa to osoby wybitnie zdemoralizowane w tak mlodym wieku, o czym
$wiadczy sposob sktadania przez nich zeznan (k. 962-965, 1230v-1233) wynika najistotniejsza okoliczno$¢ dla oceny
winy oskarzonych, ze ostatnie najscie mieszkania pokrzywdzonych nie bylo przypadkowe, lecz nastapitlo w wyniku
nawolywan, czy tez dopingowania oskarzonych do okreslanego w wulgarny sposoéb ,skonczenia” z ojczymem K. J. M.
»..chodzil po mieszkaniu K. i méwil zeby od... M., to robil w obecnosci wszystkich...” (k. 423v zeznania K. G.).



Zeznania te znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego M. S. zlozonych w toku pierwszego przestuchania
przez prokuratora w postepowaniu przygotowawczym (k. 189-192, 883-884) ,N. P. (1) wszed} do kuchni mieszkania
K., wzigl n6z z kuchni. Wychodzac z kuchni powiedziat doj... mu i skonczyliSmy

znim...”, oraz czeSciowo w wyjasnieniach M. G. (1) (k. 151, 879" ,N.... powiedzial mam kase, idziemy. N. nie powiedzial
konkretnie, ze idziemy do ojczyma K. ale wszyscy wiedzieli$émy, ze tam idziemy...”.

Powyzsze dowody sad meriti prawidlowo ocenil w zestawieniu z pozostalym materialem zgromadzonym w sprawie i
shusznie uznal, ze wszyscy oskarzeni udajac sie do mieszkania pokrzywdzonych szli z ustalonym zamiarem zabdjstwa
J. M. (1). Wprawdzie inicjatorem tego zamiaru i osoba dopingujaca do jego wykonania by} N. P. (1), lecz zar6wno M.
S.jakiM. G. (1) w pelni go akceptowali

irowniez udali sie do mieszkania pokrzywdzonego M. wspdlnie z N. P. (1).

Sad meriti bardzo szeroko w motywach zaskarzonego wyroku omoéwit problematyke wspdlsprawstwa w dokonaniu
przestepstwa (k. 1486-1489) i wskazal, ze M. S. oraz M. G. (1), mimo ze nie wykonywali czynnoéci sprawczych
usilowania zabojstwa bezposrednio w stosunku do pokrzywdzonego J. M. (1), byli wspdlsprawcami tego czynu.

W tych warunkach wskazany przez obronce M. S. (k. 1527) rzekomy poglad Sadu Najwyzszego bez oznaczenia
miejsca jego publikacji, ze dla przyjecia znamion wspoélsprawstwa konieczna jest przede wszystkim realizacja
znamion przedmiotowych wspdlsprawstwa, wyrazajaca sie we wspoélnej realizacji znamion okre§lonego typu czynu
zabronionego nie moze by¢ uznany za zasadny. Mozna jedynie wnioskowagé, ze zostal on blednie zacytowany.

Orzecznictwo zarowno Sadu Najwyzszego jak i Sadéow Apelacyjnych prezentuje jednolite stanowisko, iz fakt. ze
sprawca samodzielnie nie zrealizowal wszystkich znamion przypisanego czynu, nie oznacza, ze ich nie akceptowal
i tym samym, Ze nie ma mozliwo$ci przypisania mu wspolsprawstwa. Dla przyjecia wspolsprawstwa wazne jest,
aby kazdy ze wspoOlnikéw utozsamial sie z dzialaniem pozostalych, traktujgc takie zachowanie jako swoje, nawet
wowczas, gdy osobiécie nie wykonywal zadnych czynnosci czasownikowych przestepstwa. Niezbednym elementem
wspoOlsprawstwa jest porozumienie. Wystarczy porozumienie osiagniete w czasie wykonywania czynu. Moze do niego
doj$¢ nawet w sposéb dorozumiany (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29 marca 2012 r., LEX nr 1133368;
postanowienie SN z 28 pazdziernika 2010 r., VKK 147/10, OSN w SK 2010/1/2094).

W przypadku sprawy niniejszej sad meriti wykazal, ze oskarzeni M. M. (3) G. reagujac na stowa N. P. (1) aby
»skonezy¢” zJ. M. (1) i stwierdzenie ,,mam kase idziemy”, akceptujac takie dzialanie, udali sie do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonego. Wprawdzie nie wykonywali oni czynno$ci sprawczych bezpos$rednio wobec J. M. (1), lecz atakujac
i bijac wspdldomownikéw P. i M. N. w ten spos6b ulatwiali wykonanie czynnoSci sprawczych przez N. P. (1) oraz
wspierali go psychicznie, za§ akceptujgc fakt uzycia noza przez wymienionego dzialali co najmniej z zamiarem
ewentualnym zabojstwa J. M. (1).

Uwzgledniajac powyzsze nalezy uznac za bledny zarzut apelacji obroncy oskarzonego M. S., ze sad orzekl w sprawie
z obraza art. 18 § 1 kk uznajac oskarzonego za wspolsprawce przypisanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.
13 § 1 kk w zw.

z art. 148 § 1 kk.

W kontekscie wskazanych powyzej ustalen faktycznych nie zasluguja réwniez na uwzglednienie sprecyzowane w
apelacjach obronicow oskarzonych M. M. (1) (...) i N. P. (1) zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych
przez sad, sprowadzajace sie do twierdzenia, ,,ze oskarzeni nie obejmowali swoja §wiadomo$cia, ani nie godzili sie na
dokonanie zabdjstwa J. M., a ponadto nie dzialali w ramach podziatu rél...”. Twierdzenia apelacji oparte sg wybidrczo
jedynie na fragmentach wyjasnien oskarzonych zlozonych gléwnie podczas rozprawy.

Natomiast oméwiony material dowodowy wskazuje, ze oskarzeni majac swobode wyboru, akceptowali postawe N. P.
(1) ukierunkowang na ,,skonczenie”
z pokrzywdzonym J. M. i razem z nim udali sie do mieszkania pokrzywdzonego



w celu realizacji tego zamiaru. Nadto apelacja obroncy M. S. nie dostrzega i pomija milczeniem fakt, ze w toku
postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do dokonania obu przypisanych mu czynow.

Zgodnie z utrwalona judykatura zar6wno Sadu Najwyzszego jak i Sadow Apelacyjnych mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu odmiennego pogladu

i odmiennej oceny materialu dowodowego, co czynia apelacje, nie Swiadczy o tym, ze sad dokonal bledu w ustaleniach
faktycznych.

Jak juz wskazano w poprzedzajacej czeSci uzasadnienia apelacje wbrew unormowaniu art. 410 kpk swoje twierdzenia
dotyczace niewinno$ci oskarzonych opieraja na wybiérczych dowodach korzystnych dla oskarzonych i starajg sie nie
dostrzegaé¢ wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie i oméwionych przez sad w ich wzajemnym logicznym
powiazaniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego analiza tych dowodéw zostala dokonana zgodnie
z unormowaniem, art. 7 oraz 410 kpk i nie zawiera bledéw faktycznych ani logicznych
w zakresie ustalenia winy oskarzonych.

Brak jest rowniez podstaw do uznania za zasadne zarzutow apelacji obroncy oskarzonego M. S., ze sad orzekt w sprawie
z obraza art. 4, 51 424 § 1 kpk.

Zasada obiektywizmu wyrazona w art. 4 kpk, wbrew stanowisku apelacji, nie nakazuje interpretowania materialu
dowodowego jedynie na korzy$¢ oskarzonego, lecz obliguje sad do zachowania obiektywnego stosunku zaréwno do
stron procesu, jak i do materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Obiektywizm winien réwniez cechowac
wykwalifikowang strone procesowa jaka jest obronica. Natomiast zasada in dubio pro reo wyrazona w art. 5 § 2 kpk (z
tresci zarzutu nalezy wnioskowac, ze ta zasade mimo braku jednoznacznego sprecyzowania skarzacy mial na uwadze)
ma zastosowanie wowczas kiedy sad powezmie watpliwosci w sprawie. W sprawie niniejszej watpliwoéci sad nie mial
i wskazal jednoznacznie na podstawie jakich dowod6w uznal wine oskarzonego za udowodniona.

Whbrew twierdzeniom apelacji sad wskazal rowniez zgodnie z art. 424 § 1 pkt 1 kpk na czym polegal udzial kazdego z
oskarzonych w dokonaniu przestepstwa. Grozace $miercig ciosy nozem zadal pokrzywdzonemu N. P. (1), za$ oskarzeni
M. M. (3) G. zaakceptowali podjety przez niego zamiar zabojstwa oraz wspolnie z nim udali sie do mieszkania
pokrzywdzonych i akceptujac jego dzialanie polegajace na zadawaniu cioséw nozem J. M. (1), w tym czasie bili P. i M.
N., ulatwiajgc w ten sposéb wykonanie czynnos$ci sprawczych przez N. P. (1).

Natomiast nalezy sie zgodzi¢ z apelacjami obroncow, ze opis czynu przypisanego oskarzonym w pkt II zostal dokonany
z obraza art. 413 § 1 pkt 4 kpk. Przytoczony przez sad opis tegoz czynu nie pozwala na jednoznaczna ocene roli
poszczegblnych oskarzonych

w dokonaniu przestepstwa, mimo ze jak wskazano w motywach wyroku sad ta role czytelnie okreslil. Z urzedu nalezy
rowniez wskazaé, Ze czyn przypisany oskarzonym w pkt I takze nie jest dokladnie sprecyzowany.

Przestepstwo z art. 158 § 1 kk popehnia sprawca, ktory biorac udzial w bojce lub pobiciu alternatywnie naraza czlowieka
na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastapienie skutku okres§lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157§ 1
kk. Przypisujac oskarzonym czyn zakwalifikowany z art. 158 § 1 kk sad winien wiec wskazac, ktore z alternatywnych
znamion oskarzeni swoim dzialaniem zrealizowali i nie powolywaé w opisie wszystkich znamion tego czynu. W sprawie
niniejszej wobec faktu, ze pokrzywdzeni doznali jedynie obrazen wyczerpujacych dyspozycje art. 157 § 2 kk nalezato
przypisa¢ oskarzonym narazenie pokrzywdzonych na nastgpienie skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk i w ten sposéb
Sad Apelacyjny skorygowal opis przypisanego oskarzonym czynu w pkt I.

Nadto Sad Apelacyjny uznal, ze w ramach ustalen dokonanych przez sad w motywach zaskarzonego wyroku
oraz kierujgc sie zasada reformationis in peius okreSlong w art. 434 § 1 kpk istnieje mozliwo$¢é zmiany opisu
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt II wyroku przez doprecyzowanie czynno$ci sprawczych poszczegolnych
oskarzonych.



Zasadnie réwniez podnosi apelacja obroncy oskarzonego N. P. (1), ze sad nie doprecyzowal w motywach wyroku
roli jaka odegral oskarzony w dokonaniu przestepstwa usilowania zabojstwa okreslajac go mianem sprawcy
kierowniczego.

Z ustalen sadu wynika, Ze byl on inspiratorem dokonanego przestepstwa

i bezpoérednim wykonawca zadania obrazen pokrzywdzonemu przy uzyciu noza. Te czynnoSci sprawcze sad okreslil
mianem ,sprawstwa kierowniczego”, mimo ze ustalil, iz podzial rél pomiedzy oskarzonymi po wejéciu do mieszkania
pokrzywdzonych nastgpit ad hoc.

Takie okreslenie roli oskarzonego moze budzi¢ watpliwo$ci na gruncie art. 18 § 1 kk. Z unormowania tego przepisu
wynika, ze sprawca kierowniczym jest ten kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe (por. rowniez
wyrok SA w K. dnia 4 listopada 2010 r., IT AKa 177/10, KZS 2011/1/57).

Sad natomiast inspiracje — naklanianie do dokonania przestepstwa i bezposérednie uzycie noza okreslit mianem
~Sprawstwa kierowniczego”, co w rozumieniu wskazanego przepisu nie jest rownoznaczne.

Uchybienie to w rozumieniu art. 438 pkt 2 kpk nie ma jednak wplywu na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie.

Reasumujgc omoéwione okoliczno$ci oraz podzielajac ustalenia sadu meriti Sad Apelacyjny uznal, ze apelacje
obroncow kwestionujace wine oskarzonych na uwzglednienie nie zastuguja.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez podniesione w apelacjach zarzuty dotyczace wymiaru kary wobec oskarzonych
nie moga zaslugiwaé na uwzglednienie.

Wprawdzie apelacje obroncéw M. S. i N. P. (1) zasadnie wskazuja, ze sad wbrew unormowaniu art. 115 § 10 KKk,
nie wskazal, ze w dacie dokonania przypisanych czyn6w wymienieni oskarzeni byli sprawcami mlodocianymi, lecz
okoliczno$¢ ta nie moze skutkowaé zmiany zaskarzonego wyroku.

Sad ocenil wiek oskarzonych w dacie wyrokowania (k. 1467) majac na uwadze przy wymiarze kary (k. 1498), Ze sa
oni ,osobami mlodymi, ale jednoczeénie dojrzalymi”. Tak wiec przy wymiarze kary sad mial na uwadze mlody wiek
oskarzonych, lecz nie wyeksponowal, ze w dacie dokonania przestepstw byli oni sprawcami mlodocianymi.

Okoliczno$¢ ta nie uzasadnia jednak twierdzenia, ze sad orzekl w sprawie z obraza prawa materialnego art. 54 § 1 kk.
W wymienionym przepisie okres§lona jest dyrektywa wymiaru kary nie za§ norma prawna zobowiazujaca sad do jej
bezwzglednego stosowania.

W orzecznictwie uksztaltowany jest zgodny poglad, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko
wowczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego
respektowania. Natomiast jezeli ustawa stwarza tylko mozliwo$é zastosowania okre$lonego przepisu, to przez jego
niezastosowanie sad nie dopuszcza sie obrazy prawa materialnego. Taka decyzja sadu moze byé podstawa do
postawienia wyrokowi zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary.

Zarzuty niewspolhmiernosci kary zostaly podniesione w apelacjach w stosunku do kazdego z oskarzonych, lecz w ocenie
Sadu Apelacyjnego réwniez nie zastuguja one na uwzglednienie.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wobec M. S. i M. G. (1) zostaly orzeczone kary w najnizszym wymiarze ustawowym, zas
wobec N. P. (1) jako bezposredniego sprawcy usilowania zabojstwa sad orzekt kare 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, a wiec rowniez w granicach dolnego ustawowego zagrozenia.



Sad meriti szeroko oméwil jakie dyrektywy wymiaru kary mial na uwadze w stosunku do oskarzonych orzekajac
poszczegoblne kary, zasadnie rdéznicujac orzeczona kare w stosunku do N. P. (1) jako inicjatora i bezposredniego
wykonawcy usilowania zabojstwa.

Dazac do zlagodzenia tychze kar, w stosunku do oskarzonych M. S. i M. G. (1) nalezaloby zastosowa¢ instytucje
nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie poza faktem, ze w dacie czynu M. S. byl sprawcg mlodocianym
nie wynikaja zadne inne przestanki uzasadniajace nadzwyczajne zlagodzenie kary.

Powolywany przez obroncéw oskarzonych M. S. i N. P. (1) przepis art. 54 § 1 kk nie zawiera dyrektywy poblazliwego,
czy tagodnego traktowania sprawcow, pierwszenstwo celéw wychowawczych nie oznacza nakazu orzekania wobec
sprawcow okreslonych w tym przepisie kar lagodnych. W orzecznictwie wskazuje sie rowniez, ze kara bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci moze mieé réwniez walor wychowawczy wobec sprawcow okreslonych w art. 54 § 1 kk. Kara ta,
przez swoja nieuchronnos$¢ i realnoé¢, powinna wdrazaé¢ do przestrzegania porzadku prawnego szczeg6lnie sprawce
mlodocianego wykazujacego znaczny stopien demoralizacji.

Whbrew stanowisku apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1) sad meriti podczas wymiaru kary uwzglednil zgodnie z art.
53 § 2 kk warunki osobiste oskarzonych

i sposob ich zycia przed popelieniem przestepstwa oraz uznal, ze stopien demoralizacji oskarzonych nie pozwala na
dalsze lagodzenie orzeczonych wobec nich kar. Sad Apelacyjny w pelni to stanowisko podziela.

Biorac pod uwage oméwione okolicznosci Sad Apelacyjny orzekl jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie odno$nie aresztu miedzyinstancyjnego uzasadnia przepis art. 63 § 1 kk, za§ odnosnie kosztéw sadowych
za druga instancje art. 624 § 1 kpk, bowiem oskarzeni nie posiadaja majatku i majg do odbycia stosunkowo dlugie
kary pozbawienia wolnosci.



