Sygn. akt IT AKa 298/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski

Sedziowie: SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)
SA Marek Wolski

Protokolant sekr. sadowy Anna Kijak

przy udziale Lidii Sobestianczuk - Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 roku

sprawy W. W. (1)

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 7 wrzeénia 2012 r., sygn. akt II K 31/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa 520 (pieéset dwadzieScia) zlotych oplaty za druga instancje oraz
20 (dwadziescia) ztotych tytutem wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2012r. Sad Okregowy w Siedlcach

I. oskarzonych: E. G., P. G. (1), D. G., P. G. (2) i K. K. w ramach czynu zarzuconego im w pkt. I aktu oskarzenia
uznal za winnych tego, ze w okresie czasu od daty blizej nieustalonej na przelomie grudnia 2011 roku i stycznia 2012
roku do 22 lutego 2012 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba jak i z innymi ustalonymi osobami, w
réznych sktadach osobowych, czynem cigglym w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w okolicach miejscowosci A. i
A., pow. (...), zabrali w celu przywlaszczenia z terenu budowy obwodnicy M. lacznie 240 metréw linii kablowej (...)
5x35 mm oraz podstawe stupa o§wietleniowego, uszkadzajgc przy tym jeden stup o$wietleniowy, usitowali dwukrotnie
dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia w/w linii kablowej o nieustalonej dlugoéci, jednakze zamierzonego celu nie
osiagneli — raz z uwagi na znaczne przemarzniecie ziemi, co uniemozliwito wykopanie kabla, a drugi raz z uwagi na
wezedniejsze zatrzymanie przez Policje — czym spowodowali szkode w mieniu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. na laczna



kwote 67.900,80 zt oraz roéwniez zabrali w celu przywlaszczenia dwa akumulatory marki H. (...)Ah wraz z metalowymi
skrzyniami o lgcznej wartoSci 5000 zl na szkode T. B. — tj. czynu z art. 27881 kk w zb. z art. 28881 kk w zb. z art. 1381
kk w zw. z art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk i w zw. z art. 12 kk i za to skazal kazdego z nich z mocy wyzej powolanych
przepiséw i na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyt im nastepujace kary:

-E.G., D.G.1K. K. — po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci,
- P. G. (2) — 1 (Jeden) rok i 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- P. G. (1) — 1 (jeden) rok i 3 (trzy) miesiqgce pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 3382 kk orzekl wobec oskarzonych: L. G., D. G. i K. K. grzywny w rozmiarze po 260 stawek
dziennych, orzekl od oskarzonego P. G. (2) grzywne w rozmiarze 250 stawek dziennych oraz orzekl wobec oskarzonego
P. G. (1) grzywne w rozmiarze 240 stawek dziennych i w stosunku do wszystkich tych oskarzonych przyjal, ze jedna
stawka dzienna jest rownowazna kwocie 10 zlotych;

III. na podstawie art. 698112 kki art. 7081 pkt 1 kk w stosunku do oskarzonych L. G., P. G. (1) i K. K. oraz na podstawie
art. 69811 2 kk i art. 7082 kk w stosunku do oskarzonego D. G. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil tym oskarzonym na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat dla kazdego z nich;

IV. na podstawie art. 7381 kk oddal oskarzonych L. G., P. G. (1) i K. K. w okresie proby pod dozoér kuratora oraz na
podstawie art. 7382 kk w okresie proby oddal pod dozér kuratora oskarzonego D. G.;

V. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych L. G. i P. G. (1) grzywien zaliczyt kazdemu z
nich okresy ich tymczasowego aresztowania w sprawie od 22 lutego 2012 roku do 20 czerwca 2012 roku i po przyjeciu,
ze jeden dzien pozbawienia wolnoSci jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny uznal grzywny nalezne od
tych oskarzonych za wykonane do wysoko$ci 238 stawek dziennych;

VI. na podstawie art. 4681 kk zasadzil solidarnie od oskarzonych: L. G., P. G. (1), D. G., P. G. (2) i K. K. na rzecz T.
B. kwote 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych;

VII. oskarzonego A. W. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w pkt. II aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
w okresie czasu od daty blizej nieustalonej na przelomie grudnia 2011 roku i stycznia 2012 roku do 22 lutego 2012
roku dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami czynem ciaglym w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w okolicach miejscowosci A. i A., pow. (...), zabral w celu przywlaszczenia z terenu budowy obwodnicy
M. lacznie 240 metrow linii kablowej (...) 5x35 mm, czym spowodowal szkode w mieniu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G.
na kwote 66.472,80 zl — tj. czynu z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk i za to skazal go z mocy wyzej powolanych przepiséw
i wymierzyt mu na podstawie art. 27881 kk kare 1 (eden) roku i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz na podstawie art. 3382 kk orzekl wobec niego grzywne w rozmiarze 250 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna
stawka dzienna jest rownowazna kwocie 10 zl;

VIII. na podstawie art. 69811 2 kki art. 7081 kk pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu A. W. (1) na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat oraz na podstawie art. 7381 kk w okresie proby
oddal oskarzonego pod dozoér kuratora;

IX. na podstawie art. 4681 kk zasadzit solidarnie od oskarzonych: L. G., P. G. (1), D. G., P. G. (2), K. K.i A. W. (1) na
rzecz W. Zakladu (...) ul. (...), kwote (...),80 (szeécdziesiat siedem tysiecy dziewieéset 80/100) zlotych;

X. oskarzonego W. W. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w pkt. IIT aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
okresie czasu od daty blizej nieustalonej na przelomie grudnia 2011 roku i stycznia 2012 roku do 21 lutego 2012 roku w
miejscowosci D., pow. (...), woj. (...) dzialajac czynem cigglym w celu osiggniecia korzySci majatkowej w prowadzonym
przez siebie punkcie skupu ztomu i metali kolorowych czterokrotnie nabyl elementy miedziane o lacznej wartoéci
8640 zl, a nastepnie zbyl je wiedzac, ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego — tj. czynu z art. 29181



kk w zw. z art. 12 kk i za to skazal go z mocy wyzej powolanych przepiséw i wymierzyl mu na podstawie art. 29181 kk
kare 6 (szes¢) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 3382 kk orzekl wobec niego grzywne w
rozmiarze 100 (sto) stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 20 zl;

XI. na podstawie art. 69811 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu W. W. (1) na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

XII. na podstawie art. 4581 kk orzekl w stosunku do oskarzonego W. W. (1) przepadek kwoty 8640 zl;

XIII. oskarzonego P. G. (2) uznal za winnego popehienia czynéw zarzuconych mu w pkt. IV-VI aktu oskarzenia,
z tym, ze zakwalifikowal je jako jeden cigg przestepstw okre§lony w art. 244 kk i za tak ustalony ciag przestepstw
skazal go z mocy art. 244 kk i wymierzyl mu na tej podstawie oraz w zw. z art. 9181 kk kare 10 (dziesie¢) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XIV. na podstawie art. 9182 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego P. G. (2) kary pozbawienia wolnoéci i orzekl
wobec niego jednq tgcznq kare w rozmiarze 2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na
podstawie art. 69811 2 kki art. 7082 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat oraz
na podstawie art. 7382 kk w okresie proby oddal oskarzonego pod dozoér kuratora;

XV. tytulem zwrotu kosztéw sadowych zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa nastepujace kwoty:
- od oskarzonego L. G. — 1147, 91 zl,

- od oskarzonego P. G. (1) — 1107,91 zl,

- od oskarzonego D. G. — 1087,91 zl,

- od oskarzonego K. K. — 1087,91 z,

- od oskarzonego P. G. (2) — 1067,91 zl,

- od oskarzonego A. W. (1) — 1067,91 zl,

- od oskarzonego W. W. (1) — 641,42 zl.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego W. W. (1), ktéry na podstawie art.42781 kpk i art.438 pkt 1i 2
kpk zarzucil obraze przepisoOw prawa:

I. materialnego, a to art.29181 kodeksu karnego przez jego nieprawidlowa subsumpcje, co polegalo na wadliwym
ustaleniu, iz jedynie fakt niezaewidencjonowania przez nabywce zatrudnionego w punkcie prowadzacym dzialalnoéé
gospodarcza, trudniaca sie skupywaniem takich przedmiotéw, skradzionego przez sprzedawce przedmiotu wyczerpuje
dyspozycje wskazanej normy karnej, w sytuacji gdy éw przedmiot zakupiony zostal przez kupujacego po cenie
obowigzujacej na wolnym rynku, w okolicznoSci zapewnienia przez zbywajacego, iz nie pochodzi on z przestepstwa
i braku jakichkolwiek dowod6éw na okolicznoé¢ §wiadomosci nabywcey, iz kupowany przedmiot pochodzi z czynu
zabronionego;

II. procesowego, a to:

1. art.582 kpk przez jego niezastosowanie i nierozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwos$ci na korzysé
oskarzonego W. W. (1), w sytuacji gdy zgromadzone w postepowaniu sgdowym dowody, w tym brak jakiegokolwiek
dowodu, iz oskarzony ten miat Swiadomos¢, ze nabywa przedmioty pochodzace z przestepstwa, skutkowato uznaniem
jego winy z art.29181 kodeksu karnego;



2, art.4 kpk w zw. z art.92 kpk przez oparcie rozstrzygniecia na fragmentarycznych, wybioérczych dowodach z
pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego W. W. (1), a to:

- wyjasnien wspdloskarzonych, ktorzy bezpos$rednio zbywali miedZ w punkcie skupu, w ktérym zatrudniony byt
oskarzony W. W. (1), zlozonych w trakcie postepowania sadowego, tj. m. in. oskarzonego K. K., z tresci ktérych
wynikalo m.in., iz oskarzony W. W. (1) pytal sie o pochodzenie sprzedawanej miedzi, a oskarzony K. K. zapewnil, iz
pochodzi ona z legalnego Zrodla;

- wyjasnien wspdloskarzonych, ktorzy bezpos$rednio zbywali miedZ w punkcie skupu, w ktérym zatrudniony byt
oskarzony W. W. (1), zlozonych w trakcie postepowania sadowego, tj. m. in. oskarzonego K. K., z tresci ktérych
wynikalo, iz zaprzeczyli by informowali oskarzonego W. W. (1) o tym, iz oferowana przez nich do sprzedazy miedz
pochodzila z czynu zabronionego;

- wyjas$nien wspoéloskarzonych zlozonych w trakcie postepowania sadowego, ktorzy bezposrednio zbywali miedz w
punkcie skupu, w ktérym zatrudniony byt oskarzony W. W. (1), tj. m. in. oskarzonego K. K., z treSci ktérych wynikato,
iz oskarzony W. W. (1) i jego zona A. W. (2) prosili o wylegitymowanie sie dokumentem tozsamosci sprzedawcy;

- wyjasnien wspdloskarzonych, ktérzy bezposrednio zbywali miedZ w punkcie skupu, w ktérym zatrudniony byt
oskarzony W. W. (1), zloZzonych w trakcie postepowania sagdowego, a z ktérych to wynikalo, iz do sprzedazy oferowali
oskarzonemu W. W. (1) surowy ztom - miedz, tj. oczyszczong z jakikolwiek pozostaloSci obudowy kabla;

- wyja$nien wspodtoskarzonych, ktérzy bezposrednio zbywali miedz w punkcie skupu, w ktérym zatrudniony byt
oskarzony W. W. (1), zlozonych w trakcie postepowania sagdowego, tj. m.in. oskarzonego K. K. oraz wyjasnien
oskarzonego W. W. (1), z ktorych tresci wynikalo, ze nabywal on od oskarzonych, w tym od oskarzonego K. K.
oferowang do sprzedazy miedz - po cenach nie nizszych niz obowiazujgce na rynku, tj. w innych skupach ztomu metali
niezelaznych;

- wyjaénien oskarzonego W. W. (1), zloZzonych w trakcie postepowania sagdowego oraz korespondujacymi z tymi
wyjasnieniami zeznaniami §wiadka A. W. (2), a takze dokumentami ewidencyjnymi sprzedazy znajdujacymi sie w
aktach sprawy, z ktorych wynikalo, iz punkt skupu zlomu metali niezelaznych prowadzony przez A. W. (2), w ktérym
zatrudniony jest oskarzony W. W. (1) - dziennie nabywa ztom od kilkudziesieciu oséb, a najmniej od kilkunastu;

- dokumentu stwierdzajacego zakup od oskarzonego K. K. przez przedsiebiorstwo (...) ztlomu w grudniu 2011 roku,
co wskazuje na fakt, iz analiza zgromadzonych i zabezpieczonych dokumentéw nie byla rzetelna, i tym samym
postepowanie przygotowawcze przeprowadzono w sposoéb niedbaly;

3. art.7 kpk przez obraze wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co objawilo sie wysnuciem niewta$ciwych
wnioskow przez Sad Okregowy, a polegajacych na uznaniu winy oskarzonego W. W. (1) z art.2918] kodeksu karnego
tylko na tej podstawie, iz oskarzony ten nie ewidencjonowal zakupu ztomu od wspdloskarzonych, przy istnieniu
innych dowodéw wskazujacych na brak winy tegoz oskarzonego, a to: zakupu zlomu od wspoéloskarzonych po
cenach nie nizszych niz w innych punktach skupu zlomu metali niezelaznych, kupowania przez oskarzonego W.
W. (1) od wspoéloskarzonych czystej miedzi bez resztek obudowy kabla, rozpytania sie przez oskarzonego W. W. (1)
od zbywajacego miedz wspoloskarzonego o zrodlo pochodzenia oferowanej do sprzedazy miedzi i uzyskanie oden
odpowiedzi, iz pochodzi ona z legalnego Zrodla, zadania przez oskarzonego W. W. (1) okazania dowodu tozsamosci
przed zakupem miedzi od sprzedajacego ztom wspodloskarzonego, faktu nabywania przez przedsiebiorstwo, w ktorym
zatrudniony jest oskarzony W. W. (1) ztomu, w tym miedzi od kilkudziesieciu osob dziennie, braku pomoéwien ze strony
wspoloskarzonych oskarzonego W. W. (1) o informowanie go skad pochodzi oferowana przez nich do sprzedazy miedz.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacyjne, na zasadzie art. 42781 kpk i art. 43782 kpk, jej autor wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego W. W. (1) od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem jej ponownego rozpatrzenia.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji nie daja najmniejszych podstaw do zakwestionowania wyroku. W toku kontroli odwolawczej Sad
Apelacyjny nie stwierdzil, by Sad pierwszej instancji dopuscit sie naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw prawa
materialnego czy procesowego, a takze by dopuscit sie bledu w poczynionych ustaleniach faktycznych. Dokonana
przez ten Sad ocena zgromadzonych w sprawie dowoddw réwniez nie budzi zadnych watpliwoéci Sadu odwotawczego.
Sad Okregowy, wbrew wywodom apelacji, nie popelnil takich uchybien, ktére skutkowalyby konieczno$cia uchylenia
zaskarzonego wyroku lub tez uzasadnialyby przyjecie, ze oskarzony od stawianego mu zarzutu powinien zostaé
uniewinniony.

W pierwszym rzedzie nalezy podkresli¢, ze zupekie chybiony jest zarzut obrazy przepisu art.29181 kk. Paserstwo jest
przestepstwem o alternatywnie okre$lonych czterech formach dzialania sprawczego, przyjmujacych postaé:

- nabywania przez sprawce rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego,
- udzielania pomocy do jej zbycia,

- przyjmowania takiej rzeczy,

- udzielania pomocy w jej ukryciu.

Do realizacji znamion tego typu czynu zabronionego wystarczajace jest wypeklienie przez sprawce jednej z form
czynno$ci sprawczej opisanej w tym przepisie. Oskarzonemu W. W. (1) Sad przypisal nabycie, w ramach prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej polegajacej na skupie zlomu, przedmiotéw uzyskanych za pomoca czynu zabronionego.
Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jak tez sadow apelacyjnych, dla
przypisania przestepstwa z art. 29181 kk niezbedne jest ustalenie znamion czynu okre$lonego w ustawie karnej, za
pomoca ktorego uzyskana rzecz byla nastepnie przedmiotem nabycia, pomocy do zbycia lub pomocy do jej ukrycia
w takim celu. W niniejszej sprawie zostalo wykazane w sposob nie budzacy watpliwosci, ze skupowane przez W. W.
(1) w okresie wskazanym w zarzucie i od os6b w nim wymienionych, miedziane elementy pochodzily z kradziezy.
Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 7 wrze$nia 2012r. w sprawie II K 31/12 oskarzeni,
ktorzy te przedmioty sprzedawali oskarzonemu zostali uznani za winnych ich kradziezy z terenu budowy obwodnicy
M..

Zgromadzone w sprawie dowody przekonuja, ze skradzione miedziane elementy byly sprzedawane w punkcie skupu
oskarzonego W.. Fakt ten potwierdzili wszyscy pozostali w sprawie oskarzeni i nie ma zadnego powodu by wyjasnienia
w tym zakresie dyskredytowaé. Oskarzeni ci nie pozostaja w konflikcie z W. W. (1), nie utrzymuja z nim zadnych
kontaktow, zatem brak jest jakichkolwiek powodow do przyjecia, ze celowo go pomawiaja.

W realiach niniejszej sprawy nie moze budzi¢ watpliwo$ci, ze oskarzony W. mial swiadomosé, ze skupowana od
oskarzonych miedZ pochodzi z przestepstwa. Po pierwsze oskarzeni dostarczali jednorazowo duze iloéci tego metalu,
od kilkudziesieciu do ponad stu kilograméw. Biorac pod uwage, ze oskarzony w ciagu miesiaca skupowal okolo
200 - 300 kilogramoéw miedzi, pochodzacej z przewodow elektrycznych, alternatoréw, rozrusznikow, cewek, rurek
hydraulicznych ( wyjaénienia W. W. (1) k.319), a jednorazowo od oskarzonych kupowal okolo 100 kilogramoéow
miedzi pochodzacej z przewoddéw elektrycznych, to uprawnione jest twierdzenie, ze musial zdawaé sobie sprawe,
ze pochodzi ona z czynu zabronionego. Trzeba tez podkresli¢, ze sam wyglad zewnetrzny dostarczanego przez
oskarzonych miedzianego drutu (proste, rowno ciete kawalki) wskazywal, ze nie pochodzi on z demontazu. Juz
tylko te okolicznosci, nawet dla osoby nie zwiazanej z tego rodzaju dzialalnoScia, wyraznie wskazywaly na nielegalne
zrodlo pochodzenia. Tymczasem od oskarzonego nalezy wymagaé daleko posunietej ostrozno$ci w dokonaniu kontroli
pochodzenia dostarczanego do sprzedazy ztomu, zwlaszcza jesli proceder handlu kradzionym zlomem nie nalezny do
rzadkos$ci. Zwroci¢ nalezy uwage, ze Ustawa o odpadach naklada na osoby zajmujace sie tego rodzaju dzialalnoécia
szczegoblne obowiazki, do ktoérych nalezy m.in. sprawdzenie tozsamo$ci osoby przekazujacej ztom poprzez zazadanie
okazania stosownego dokumentu, uzyskanie o§wiadczenia odnos$nie Zrédla pochodzenia. Te szczegblne wymogi maja



zapewni¢ wla$ciwg i rzetelna, a nie jedynie iluzoryczng kontrole nad obrotem tymi towarami. W realiach niniejszej
sprawy nie budzi watpliwo$ci, ze zaniechanie dokonania ciazacych na oskarzonym obowiazkéw wynikajacych z ustawy
bylo dzialaniem zamierzonym i §wiadomym. W ten sposéb w dokumentach firmy nie pozostawiano §ladu po takich
nielegalnych transakcjach. Doda¢ w tym miejscu trzeba, ze stanowiska tego nie moze zmieni¢ dolgczony przez obronce
oskarzonego, na etapie postepowania odwolawczego, dokument KW potwierdzajacy zakup ztomu od L. G. w dniu 30
grudnia 2011r. (k.908). Wynika z niego, ze w tym dniu L. G. dostarczyl do punktu skupu zlomu oskarzonego (...),3
kilograméw miedzi pochodzacej z innych niz przewody elektryczne odpadoéw. Z oczywistego wzgledu dowdd ten nie
moze mie¢ wplywu na kwestie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego w niniejszej sprawie. W przeciwienstwie do
twierdzen apelacji dokument ten potwierdza wine oskarzonego. Nalezy podkre§lic, ze sporzadzajacy apelacje staral sie

wprowadzié sad odwolawczy w blad twierdzac, ze w aktach sprawy znajduje sie dokument zakupu ztomu miedzianego
od oskarzonego K. K., co mialoby §wiadczy¢ o braku rzetelnej analizy zgromadzonych w sprawie dowodow przez
Sad I instancji. Podjete przez sad odwolawczy czynnoS$ci sprawdzajgce wykazaly, ze takiego dokumentu w aktach nie
ma i nie byl on okazywany w toku rozprawy zgodnie z twierdzeniem skarzacego ( k.9o9v, 916, 917). Sad Apelacyjny
dokonal roéwniez w toku rozprawy apelacyjnej analizy dokumentow dotyczacych zakupu ztomu w grudniu 2011r. oraz
w styczniu i w lutym 2012r. (k.934v). Dokumentacja ta §wiadczy o tym, ze oskarzony wraz z zong wystawial bardzo
duzo dokumentbéw potwierdzajacych zakup ztomu, stosujac sie do ustawy o odpadach, lecz dotyczyla ona podobnie jak
dokument KW dotyczacy wspoloskarzonego L. G. (k.908) zakupu ztomu, ktory ewidentnie wskazywal, ze nie pochodzi
z przestepstwa. Takie postepowanie §wiadczy o tym, ze nie bylo przeszkéd do wystawiania dokumentoéw na zakup
zlomu od wspoéloskarzonych, lecz sprzedawany przez nich ztom

( proste druty, stosunkowo dlugie) jednoznacznie wskazywal, ze pochodzi z pocietego kabla i oskarzony $wiadomie
nie udokumentowatl tych czynnoéci (k.934v).

Podobnie bez wplywu na ocene zachowania oskarzonego pozostaje cena zakupu zlomu od oskarzonych. Sad, na
podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, prawidlowo ustalil, ze byla to cena nizsza
od obowiazujacej na rynku. Niemniej jednak gdyby nawet podzieli¢ twierdzenia obroncy oskarzonego w tym zakresie,
to okolicznoé¢ ta nie depanelizuje zachowania oskarzonego. Zakup miedzi w cenie rynkowej, co oczywiste réwniez
przynosil korzy$ci materialne, poniewaz byla ona odsprzedawana w cenie wyzszej niz cena nabycia.

Analiza akt sprawy, w tym pisemnych motywéw wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy w procesie ustalania stanu
faktycznego nie dopuscil sie obrazy wskazanych w apelacji przepisow prawa procesowego. Sformulowanie przez
obronce oskarzonego zarzutu obrazy art.5§82 kpk dowodzi braku zrozumienia istoty instytucji unormowanej w tym
przepisie. W realiach rozpoznawanej sprawy, jak wskazuje lektura uzasadnienia, Sad Okregowy w szczeg6lnosci nie
powzial zadnych watpliwosci, a tym bardziej nie rozstrzygnal ich na niekorzy$¢ oskarzonego W. W. (1). Zebrane za$s
dowody ocenil wszechstronnie, w pelni respektujac reguly swobodnej oceny oraz zgodnie z zasada obiektywizmu
wyrazong w art.4 kpk., blednie interpretowang przez obronce. Chybiony jest takze zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze obdarzenie wiara w calo$ci lub w czeéci jednych dowodéw oraz odmoéwienie
tejze wiary innym, znajduje umocowanie w treéci art.7 kpk.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow stanowila wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych, wreszcie zostala w sposéb
nalezyty uargumentowana w uzasadnieniu wyroku. Pozostaje ona zatem pod ochrona wspomnianego wyzej przepisu
prawa procesowego. Skarzacy za$ nie przedstawil zadnych przekonujacych i logicznych argumentéw, ktore ten poglad
moglyby skutecznie podwazy¢. Dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw, w powigzaniu z caloksztaltem
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, nie zawiera btedéw natury faktycznej, ani tez logicznej. Z tego
wzgledu przeciwstawianie przez apelacje powyzszym ustaleniom odmiennego pogladu na podstawie wybiérezo
interpretowanego materialu dowodowego nie §wiadczy o tym, ze Sad popelnil blad w ustaleniach faktycznych i orzek}
z obraza art. 7 kpk.

Wymierzona oskarzonemu kara nie razi surowoscia, jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego mu czynu, jednym slowem wspo6imierna. W zadnym wypadku nie moze byé uznana za razaco surowa,



a wrecz przeciwnie bardzo tagodna. Doda¢ trzeba, ze przy wymiarze kary Sad mial na uwadze zar6wno okoliczno$ci
obcigzajace takie jak dzialanie z checi zysku, nabycie duzej iloSci kradzionego zlomu, godzenie w pewno$é obrotu
gospodarczego, jak i tagodzace, mianowicie dotychczasowa niekaralno$é i sposéb zycia oskarzonego.

Bioragc pod uwage caloksztalt omoéwionych okoliczno$ci i wobec niestwierdzenia bezwzglednych przestanek
odwolawczych Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie odno$nie kosztéw sadowych za druga instancje uzasadnia art.627 kpk i art.63681 kpk.



