Sygn. akt IT AKa 267/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek

Sedziowie: SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)

SO del. do SA Elzbieta Jozwiakowska

Protokolant st. prot. sadowy Artur Trubalski

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2012 r.

sprawy W. J. oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 4 lipca 2012 r., sygn. akt IV K 141/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa 400 (czterysta) zl oplaty za drugg instancje oraz 20 (dwadziescia)
zl wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawcezym.

II AKa 267/12
UZASADNIENIE
W. J. oskarzony zostal o to, ze:

w dniach 12 13 grudnia 2008 roku w G., woj. (...) doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
212.237,54 ztotych (...) s.c. wB., wten sposob, ze wprowadzil w blad wspotwlascicieli cyt. wyzej spotki co do mozliwosci
dokonania zaplaty za zamowiony wegiel w iloéci 399,92 tony, po czym po dostarczeniu wegla w opisanej wyzej iloSci,
nie uregulowal naleznej kwoty w wysokoSci 212.237,54 zlotych,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2012 r. Sad Okregowy w Lublinie:



W. J. uznal za winnego tego, ze w okresie 12-13 grudnia 2008 r. w G. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej wprowadzil w blad wspotwlascicieli spolki cywilnej (...) z B. A. P. i K. S., co do zamiaru zaplaty za
zamoOwiony i dostarczony wegiel wilo$ci 399,92 ton, czym doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej wartoSci w kwocie 212 237,54 z1 i ustalil, Ze czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481
k.k. i za to, na podstawie art. 29481 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

Na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w dniu 27.09.2011r.;

Zasadzil od oskarzonego W. J. na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty 400,00 (czterysta) zl oraz obciazyt go
wydatkami postepowania w kwocie 391,00 (trzysta dziewieédziesiat jeden i 00/100) zl.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w caloéci przez obronce oskarzonego ktora zarzucila:
I. majaca istotny wplyw na tres¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

1. obraze art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na cze$ciowej, dowolnej oraz tendencyjnej
analizie zgromadzonego materialu dowodowego, dokonanej z zupelnym pominieciem lub zbagatelizowaniem przez
Sad meriti dowodoéw przemawiajacych bezsprzecznie na korzy$é oskarzonego przejawiajaca sie w szczegolnosci
w nienalezytej ocenie zeznan Swiadka G. G. i J. S. (1) w zakresie kontynuowania przez oskarzonego dzialalnoS$ci
gospodarczej, a w konsekwencji braku zamiaru wprowadzenia pokrzywdzonych w blad co do wywigzania sie z umowy;

2. obraze art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w sytuacji, gdy z toku i charakteru wypowiedzi W.
J. zaprezentowanych przed Sadem I instancji, zwlaszcza chaotycznos$ci, niespdjnoéci wypowiedzi, nieadekwatnych
reakeji i zachowan nalezalo powzig¢ watpliwosé co do jego poczytalnosci, a w konsekwencji dopuéci¢ dowod z opinii
bieglych psychiatréw oraz ustanowié obronce z urzedu, co w rezultacie stanowilo naruszenie jego prawa do obrony,

3. obraze art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia przez Sad z
urzedu, wobec zasady domniemania niewinnosci, dowodéw niezbednych dla obiektywnego wyjasnienia okolicznoéci
sprawy, a zwlaszcza rozmiaru szkody poniesionej przez pokrzywdzonych, poprzez nie zwrocenie sie do wlasciwego
dla rozliczen finansowych wspdlnikdw spolki cywilnej (...) urzedu skarbowego w B. o udzielenie informacji o
wysokoSci zwrotu uzyskanego przez spdtke po wdrozeniu procedury korekty VAT, a w tym zaniechanie ustalenia
dokladnego rozmiaru poniesionej szkody, a w rezultacie rozstrzygniecia pojawiajacych sie istotnych watpliwo$ci
odno$nie wysoko$ci szkody na niekorzy$é¢ oskarzonego;

4. obraze art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia przez Sad z urzedu, wobec
zasady domniemania niewinnoéci dowodu z przestluchania w charakterze $wiadka J. S. (2) na okoliczno$¢ kontaktow
oskarzonego z J. S. (1) oraz podpisania przez niego reklamacji znajdujacej sie w aktach niniejszej sprawy na karcie 69;

5. obraze art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie zloZzonego przez oskarzonego na rozprawie w
dniu 28 czerwca 2012 1. (k. 422v) wniosku dowodowego o przeprowadzenie badania zabezpieczonej w aktach Sadu
Rejonowego w Pulawach probki wegla na okoliczno$¢ jakosci wegla, z uwagi na brak mozliwosSci ustalenia Zrodla jej
pochodzenia, w sytuacji gdy jak wynika z zeznah Swiadka J. S. (1) na k. 363v wegiel ten pochodzil z partii dostarczonej
do spoiki (...) przez oskarzonego, ktore to ustalenie ma istotny wplyw na ustalenie wartoS$ci szkody;

6. obraze art. 404 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady ciaglosci i koncentracji rozprawy przejawiajace sie w
zaniechaniu prowadzenia postepowania od poczatku, pomimo odroczenia rozprawy zwlaszcza w sytuacji, gdy nie byly
przeprowadzone zadne czynno$ci dowodowe w odstepie 6 miesiecy tj. od rozprawy w dniu 19 grudnia 2011 r. do
rozprawy w dniu 28 czerwca 2012 r.;



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢ polegajacy na
niewlasciwym ustaleniu, ze oskarzony W. J. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzit w blad
wspoétwlascicieli spolki cywilnej (...) co do zamiaru zaplaty za zamoéwiony i dostarczony wegiel, w sytuacji, gdy
prawidlowa, bezstronna i rzetelna ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do przeciwnego wniosku;

III. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu W. J. w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci
za zarzucany mu czyn, polegajaca na blednej interpretacji, ze oskarzony celowo i zlo§liwie unikal kontaktu z
pokrzywdzonymi i ich zwodzil, w sytuacji, gdy mial zamiar prowadzenia dzialalnoSci i wywigzania sie ze zobowigzan,
pominieciu trudnej sytuacji finansowej oskarzonego uniemozliwiajacej naprawienie szkody, niedostatecznym
uwzglednieniu warunkéw osobistych oskarzonego i jego aktualnej sytuacji rodzinnej i zyciowe;j.

Podnoszac powyzsze wniosla o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Lublinie do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje.
Apelacja na uwzglednienie nie zasluguje.

Podnoszac obraze przepisow postepowania, ktéra w ocenie apelacji mialaby doprowadzi¢ do bledu w ustaleniach
faktycznych dokonanych w sprawie, ktory mial wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, apelacja nie kwestionuje faktu
zasadniczego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ze oskarzony nabyl od pokrzywdzonej spétki cywilnej (...) wegiel w
iloSci 399,92 tomy wartoSci 212237, 54 z}. Apelacja stara sie jednak nie dostrzegac okolicznosci, ktore legly u podstaw
dokonanej transakcji i na podstawie zdarzen, ktore zaistnialy post factum stara sie kwestionowa¢ ustalenia odnoénie
winy oskarzonego.

O jego niewinnoéci mialby miedzy innymi $§wiadczy¢ fakt, ze w toku rozprawy wyjasnial on chaotycznie i jego
wypowiedzi byly niespojne, co winno skutkowaé¢ dopuszczeniem dowodu z opinii sagdowo-psychiatrycznej. Na
poparcie powyzszego zarzutu skarzaca dolaczyla do apelacji historie choroby z poradni zdrowia psychicznego
(k. 452-453). Zarzut ten jest oczywiécie bezzasadny. Okolicznoé¢, ze w wyniku emocji zwiazanych ze sprawa
oskarzony sklada chaotyczne wyjasnienia nie Swiadczy o chorobie psychicznej, lecz o stanie emocjonalnym sprawcy.
Twierdzeniom dotyczacym choroby psychicznej przeczy rowniez dolaczony do apelacji odpis historii choroby.

Z dokumentu tego wynika, ze oskarzony zglosil sie do poradni zdrowia psychicznego dopiero w dniu 28 lutego 2011
r., a wiec po uplywie dwoch lat i dwoch miesiecy od daty przestepstwa (k. 452) i rozpoznano u niego jedynie epizod
depresyjny umiarkowany, ktory nie jest chorobg psychiczna i oskarzony przestal bra¢ przepisane leki.

W tych warunkach brak jest podstaw do uznania, ze oskarzony przypisanego mu czynu dokonal w wyniku defektu
psychicznego i w czasie rozprawy winien mie¢ zapewniong obligatoryjna obrone z urzedu za$ sad meriti orzekt w
sprawie z obraza art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k.

Bledne jest wiec stanowisko apelacji, ze zostalo naruszone prawo oskarzonego do obrony, a kontynuowanie rozprawy
w dniu 19 grudnia 2011 r. rdbwniez nie §wiadczy o naruszeniu tego prawa. W toku rozprawy (k. 361) obronca zlozyla
wniosek o jej odroczenie o§wiadczajac, ,,iz dopiero w dniu dzisiejszym zostalo udzielone jej pelnomocnictwo do obrony
W. J. i chcialaby ustali¢ z nim linie obrony”. Z upowaznienia do obrony (k. 366) wynika, Ze podpisal je oskarzony
osobi$cie w dniu rozprawy — 19 grudnia 2011 r., lecz na rozprawe sie nie stawil. W dacie rozprawy oskarzony mial wiec
kontakt z obronca i mogt z nim ustali¢ ,linie obrony”, za$ fakt niestawiennictwa na rozprawie Swiadczy, ze oskarzony
w ten sposob dazyt do przedluzenia postepowania w sprawie i taka postawa nie moze by¢ akceptowana. Z tego wzgledu
postanowienie sadu dotyczace tej kwestii (k. 361v) nalezy uznac¢ za w pelni zasadne.

Bledne jest rowniez podnoszenie w apelacji niskiej wartoéci energetycznej dostarczonego przez pokrzywdzonego
wegla. Zarzut ten nie znajduje zadnego uzasadnienia w materiale dowodowym sprawy, bowiem wymieniony wegiel
posiadat certyfikat (k. 229-231), a bylby on uzasadniony tylko wowczas gdyby oskarzony dostarczony wegiel



zachowal na placu gorzelni i przy udziale pokrzywdzonych pobral probki oraz poddal je specjalistycznym badaniom.
Twierdzenie, ze J. S. (1) pobral prébke wegla i sad winien poddaé je badaniu nie wymaga szerszego komentarza,
bowiem jest ono nierealne. J. S. (1) nie byl uprawniony do samodzielnego pobrania probki wegla, a bedac w sporze
z pokrzywdzonymi nie byl r6wniez osoba wiarygodna do przeprowadzenia takich czynnosci i brak jest podstaw do
podnoszenia zarzutu obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. W kontekscie powyzszych okoliczno$ci bledny jest zarzut
obrazy art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. polegajgcy na zaniechaniu przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu z
przestuchania J. S. (2).

Relacje istniejace miedzy oskarzonym a J. S. (1) i jego zona J. S. (2) nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Z okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy mozna jedynie wnioskowaé, ze J. S. (1) przyczynil sie do
zagarniecia przedmiotowego wegla przez oskarzonego. Natomiast fakt odsprzedania wegla przez oskarzonego J. S. (1)
po zanizonych cenach jest sprawa wewnetrzna wyzej wymienionych.

Brak jest takze podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu obrazy art. 404 § 2 k.p.k. polegajacej na naruszeniu ,zasady
cigglo$ci i koncentracji rozprawy”. Na przestrzeni od 19 grudnia 2011 r. do 28 czerwca 2012 r. nie mozna zarzucic¢
sadowi bezczynnoSci. Sad dazyt do ukonczenia rozpoznania sprawy na rozprawach w dniach: 30 stycznia 2012 1., 2
marca 2012 r., 26 kwietnia 2012 r., 18 maja 2012 r. i 12 czerwca 2012 r. W wymienionych terminach rozprawa nie
odbyla sie w uwagi na niestawiennictwo oskarzonego, nastepnie J. S. (1). Powyzsze wskazuje, ze sad przez caly czas byl
przygotowany do merytorycznego rozpoznania sprawy, za$ fakt, ze z uwagi na postawe oskarzonego i pozostajacego z
nim w dobrych relacjach §wiadka, sprawa nie mogla by¢ zakonczona nie §wiadczy o bezczynnosci sadu.

Nie moze by¢ uznany za zasadny rowniez zarzut obrazy art. 167 k.p.k.iart. 366 § 1k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. polegajacej
na blednym okres$leniu wysokoSci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonym przez oskarzonego. Miernikiem wysokosci
szkody jest faktura VAT okre$lajaca warto$¢ zagarnietego wegla (k. 52 oraz k. 68). Warto$¢ tg oskarzony w pelni
akceptowal wystawiajac fakture dla spéiki (...), jak réwniez skladajac zaméwienie do (...) (k. 9).

Zgodnie z art. 286 § 1 k.k. istota przypisanego oskarzonemu przestepstwa polega na doprowadzeniu innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad.

Oskarzony wprowadzil w blad pokrzywdzonych twierdzac, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w G. G. i wegiel
zostal dowieziony na plac tej gorzelni. Nadto oskarzony sam okre§lil termin zaplaty za zamoéwienie — jeden dzien po
dostarczeniu towaru. (k. 9).

W rzeczywistoSci oskarzony nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej w G. G. i w tym zakresie sad prawidlowo
ocenil zeznania §wiadka G. G., nie mial zamiaru uiszczenia zaplaty i aby uniemozliwi¢ odzyskanie wegla przez
pokrzywdzonych, prawie ze bezposrednio po dostarczeniu go na plac gorzelni przekazal go spolce (...)iJ. S. (1) (k. 68).

Powyzsze okoliczno$ci w sposob nie budzacy watpliwosci $wiadcza o winie oskarzonego w ramach unormowania art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. na co zasadnie wskazal sad meriti.

W tych warunkach podnoszona przez apelacje obraza przepisow art. 4, 5 § 2, 7 i 410 k.p.k. moze $wiadczyé o
braku zrozumienia zasad wyrazonych w tych przepisach. Sad meriti zgodnie z art. 410 k.p.k. ocenil calo$¢ materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, a wskazane zasady — w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu, za§ w art. 5 § 2
k.p.k. zasada in dubio pro reo nie zobowiazuja sadu do interpretowania materialu dowodowego jedynie na korzy$c
oskarzonego. Zobowigzuja one sad do zachowania obiektywnego stosunku zaré6wno do stron procesowych jak i do
zgromadzonych dowodow. Nadto sad nie powzigl watpliwosci w zakresie oceny poszczegolnych dowodow i brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze orzekl z obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Analiza dokonanej przez sad meriti oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie pozwala na stwierdzenie,
ze zostala ona dokonana zgodnie z uprawnieniami oraz wymaganiami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i nie zawiera bledow
natury faktycznej i logicznej. W tych warunkach mozliwo$¢é przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu
przez apelacje nie §wiadczy o tym, ze sad meriti orzekl na podstawie bledu w ustaleniach faktycznych.



Sad Apelacyjny podzielit rowniez stanowisko sadu I instancji odno$nie orzeczonej kary wobec oskarzonego. Przy
zagrozeniu ustawowym karg do 10 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego kara nie moze by¢ uznana
za niewspoOlmiernie surowa.

Bioragc pod uwage powyzsze okolicznoSci i podzielajac stanowisko sadu meriti oraz wobec nie stwierdzenia
bezwzglednych przyczyn odwolawczych Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Orzeczenie odno$nie kosztow sadowych za druga instancje uzasadnia art. 636 § 1 k.p.k.



