Sygn. akt IT AKa 61/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2012 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Barbara du Chéateau

SO del. do SA Elzbieta J6zwiakowska

Protokolant Agnieszka Grzywna

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2012 r.

sprawy £. D.iD. M. (1)

oskarzonych z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i inne

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt I K97/11

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. W. — Kancelaria Adwokacka w R. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. M. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonych w caloéci od kosztow sadowych postepowania odwolawczego i ustala, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panistwa

UZASADNIENIE

L. D.iD. M. (1) oskarzeni zostali o to, ze:

I. wdniu 3 grudnia 2009r. w G., woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, postugujac sie nozem typu scyzoryk
oraz szarpigc doprowadzili do stanu bezbronno$ci E. P., a nastepnie skradli jej torebke wraz z zawarto$cig w postaci
pieniedzy w kwocie 580 zlotych, dowodu osobistego, karty do bankomatu (...) S.A., karty identyfikacyjnej klienta
banku, portfela z materialu skéropodobnego, wyniku badania kota o lgcznej wartosci nie mniejszej niz 700 zlotych,

tj. o czyn z art. 280 §2kk w zb. z art. 275 §1kk w zw. z art. 11§2kk



II. w dniu 15 lutego 2010r. w G., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, postlugujac sie nozem typu scyzoryk
poprzez jego przylozenie do szyi doprowadzili do stanu bezbronnoéci kobiete o nieustalonych danych personalnych i
skradli jej, poprzez zerwanie, zloty laficuszek i bransoletke o nieustalonej wartoéci,

Y. o czyn z art. 280 §2kk

III. (IV a/o) w lutym 2010r. w G., woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, uzywajgc przemocy w postaci
szarpania doprowadzili do stanu bezbronno$ci kobiete o nieustalonych danych personalnych i skradli jej torebke wraz
z zawartoScia o nieustalonej wartosci

Y. o czyn z art. 28081 kk

IV. (Va/o) wdniu 17 listopada 2010r. w G., woj. (...) w poblizu sklepu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zabrali
w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawartoScig w postaci portfela z zawartoécia pieniedzy w kwocie 80 zlotych,
telefony komorkowego (...), telefonu komérkowego (...), dwoch bluetooth, karty kredytowej banku (...) S.A., dowodu
osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego samochodu marki (...) nr rej . (...), dwoch kart do tankowania o
lacznej wartoéci strat nie mniejszej niz 1700 zlotych na szkode A. J., przy czym dzialali oni publicznie i bez powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

Y. o czyn z art. 278 §1 kk w zb. z art. 278 §5 kk w zw. z art. 278 §1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art.
11 §2 kk w zw. z art. 57a §1 kk

V. (VI a/o) w grudniu 2009r. w G., woj. (...) w godzinach popotudniowych, w poblizu cmentarza dzialajac wspodlnie i
w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cia o nieustalonej warto$ci na szkode kobiety
o nieustalonych danych personalnych, przy czym dzialali oni publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace
lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 278 §1 kk w zw. z art. 57a §1 kk

VI. (VII a/o) w styczniu 2010r. w G., woj. (...) w godzinach popoludniowych, w poblizu sklepu (...) dzialajac wspolnie
iw porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cig o nieustalonej warto$ci na szkode kobiety
o nieustalonych danych personalnych, przy czym dzialali oni publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace
lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 278 §1 kk w zw. z art. 57a §1 kk

VII. (VIII a/o) w styczniu 2010r. w G., woj. (...) w godzinach popoludniowych, w poblizu targowiska miejskiego
dzialajac wspolnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cia o nieustalonej wartosci
na szkode kobiety i nieustalonych danych personalnych, przy czym dzialali oni publicznie i bez powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 278 §1 kk w zw. z art. 57a §1 kk

VIII. (IX a/o) w lutym 2010r. w G., woj. (...) w godzinach przedpoludniowych, w poblizu targowiska miejskiego
dzialajac wspolnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cia o nieustalonej wartosci
na szkode kobiety o nieustalonych danych personalnych, przy czym dzialali oni publicznie i bez powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 278 §1 kk w zw. z art. 57a §1 kk

anadto L. D. o to, ze:



IX. (X a/o) w styczniu 2010r. w G., woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mezczyZnie o nieustalonych danych
personalnych telefon komérkowy (...) o nieustalonej wartosci, a nastepnie w celu utrzymania sie w jego posiadaniu
uderzyl wspomnianego mezczyzne lokciem w twarz powodujac jego upadek,

Y. o czyn z art. 281 kk
Sad Okregowy w Radomiu, wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt IT K79/11:

I. wgranicach zarzucanych czynéw w pkt I'i IT aktu oskarzenia £. D. i D. M. (1) uznal za winnych tego, ze: popelnili
w podobny sposdb, w krétkich odstepach czasu dwa przestepstwa w tym:

- w dniu 3 grudnia 2009roku w G., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec E. P. i
postugujac sie nozem typu scyzoryk, przy czym D. M. (1) okazujac go pokrzywdzonej i szarpiacja, a E. D. zabezpieczajac
miejsce popelnienia czynu, zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cig w postaci pieniedzy w kwocie
580zl oraz portfela o lgcznej wartosci 700zlotych na szkode E. P. tj. czynu z art. 28082kk;

- w dniu 15 lutego 2010roku w G., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec kobiety
o nieustalonych danych personalnych i postugujac sie nozem typu scyzoryk, przy czym D. M. (1) okazujac go i
przyktadajac do szyi pokrzywdzonej, a L. D. szarpiac ja, zabrali w celu przywlaszczenia zloty lancuszek i bransoletke
o nieustalonej wartoSci na szkode nieustalonej osoby, tj. czynu z art. 28082kk i za to na podstawie art. 280§2kk w
zw. z art. 9181kk wymierzyl D. M. (1) kare g(trzech) lat i 6(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a L. D. przy
zastosowaniu art. 6081i §6 pkt2kk wymierzyl kare 2(dwach) lat pozbawienia wolnosci;

II. w granicach zarzucanego czynu okre$lonego w pkt IIT (IV aktu oskarzenia) D. M. (1) uznal za winnego tego,
ze: w lutym 2010r. w G., woj. (...) uzywajac przemocy w postaci szarpania zabral w celu przywlaszczenia torebke
o nieustalonej wartosSci na szkode kobiety o nieustalonych danych personalnych, tj. czynu z art. 28081kk i za to na
podstawie art. 28081kk wymierzyl mu kare 2(dwédch) lat i 6(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. w granicach zarzucanego czynu w pkt IV ( V aktu oskarzenia ) £. D. i D. M. (1) uznal za winnych tego,
ze: w dniu 17 listopada 2009r. w G., woj. (...) w poblizu sklepu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zabrali
w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawartoécig w postaci portfela z pieniedzmi w kwocie 60 zlotych, telefonu
komorkowego (...), telefonu komorkowego (...) oraz dwoch urzadzen typu ,bluetooth” o lacznej wartoSci strat nie
mniejszej niz 1400 zlotych na szkode A. J., tj. czynu z art. 27881kk i za to na podstawie art. 2788§1kk wymierzyl im kary:
D. M. (1) 1(Geden) rok pozbawienia wolnosci, a L. D. kare 8(osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 85Kk, art. 86§1kk i 91§2kk wymierzone D. M. (1) i L. D. kary polaczyl i orzekt tacznie wobec D. M.
(1) kare g(czterech) lat pozbawienia wolnosci, a wobec L. D. kare 2(dwéch) lat pozbawienia wolnosci,

V. w granicach zarzucanego czynu w pkt V (VI aktu oskarzenia) ustalil, ze: £. D. i D. M. (1) w grudniu 2009r.
w G., woj. (...) w poblizu cmentarza, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia torebke
o nieustalonej warto$ci na szkode kobiety o nieustalonych danych personalnych, tj. dopuscili sie¢ wykroczenia z art.
11981kw, na podstawie art. 4581kw w zw. z art. 581pktgkpsw postepowanie w sprawie umorzyt;

VI. D. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanych w akcie oskarzenia czynéw, okreslonych w pkt VI (VII
a/o), VII (VIII a/o) i VIII (IX a/o) z ta zmiana, Ze wyeliminowal z nich znamiona art. 57a81kk i przyjal, iz sa to
wykroczenia z art. 11981kw, na podstawie art. 11981kw w zw. z art. 9§2kw i z art. 19kw wymierzyl mu kare aresztu
3o(trzydziestu) dni;

VII. E. D. uznal za winnego dokonania zarzucanych w akcie oskarzenia czynéw, okreslonych w pkt VI (VII a/o)
i VIII (IX a/o) z ta zmiana, ze wyeliminowal z nich znamiona art. 57a§1kk oraz w granicach zarzucanego w akcie
oskarzenia, okre$lonego w pkt IX (X a/o) uznal za winnego tego, ze: w styczniu 2010r. w G., woj. (...) przywlaszczyt
sobie telefon komorkowy (...) o nieustalonej wartoSci na szkode mezczyzny o nieustalonych danych personalnych i



przyjmujac, iz sa to wykroczenia z art. 119§1kw, na podstawie art. 11981kw w zw. z art. 9§2kw i z art. 19kw wymierzy}l
mu kare aresztu 3o(trzydziestu) dni;

VIII. E. D. od popehienia zarzucanych w akcie oskarzenia czynéw okre$lonych w pkt IIT ( IV a/o) oraz VII (VIII
a/o ) uniewinnil;

IX. na podstawie art. 63 §1 kk zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci: L. D. od dnia 18 lutego 2010r. do dnia 28 grudnia 2010r., a D. M. (1) od dnia
19 lutego 2010r. do dnia 28 grudnia 2010r.

X. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. W. kwote 2.056,80 ( dwa tysiace pie¢dziesiat
sze$¢ ztotych osiemdziesigt groszy ) zawierajaca stawke 23% VAT tytulem zwrotu nieoplaconych kosztoéw obrony z
urzedu udzielonej D. M. (1).

XI. zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Wyrok ten zaskarzony zostal apelacjami obroncow oskarzonych.
Obronca oskarzonego L. D. zaskarzyt wyrok w zakresie pkt. pkt. I, II, IV, VII oraz IX i zarzucil:

A. 1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$c przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodo6w, ze oskarzony L. D. w dniu 3 grudnia 2009 roku w G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z D. M. (1) uzywajgc przemocy wobec E. P. i postugujac sie nozem typu scyzoryk, przy czym D. M.
(1) okazujac go i szarpiac ja, a L. D. zabezpieczajac miejsce popelnienia czynu, zabrali w celu przywlaszczenia torebke
wraz z zawarto$cia w postaci pieniedzy w kwocie 580 z} oraz portfela o lacznej wartoSci 700 zt na szkode E. P., w
sytuacji gdy brak jest wystarczajacych i przekonywujacych dowodéw pozwalajacych na takie ustalenie;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majgcych wplyw na jego tres¢, przez ustalenie na
podstawie nieprawidtowej oceny dowodow, ze oskarzony E. D. w dniu 15 lutego 2010 roku w G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z D. M. (1), uzywajac przemocy wobec kobiety o nieustalonych danych personalnych i postlugujac
sie nozem typu scyzoryk, przy czym D. M. (1) okazujac go i przykladajac do szyi pokrzywdzonej, a L. D. szarpiac ja,
zabrali w celu przywlaszczenia zloty lancuszek i bransoletke o nieustalonej wartoSci na szkode nieustalonej osoby, w
sytuacji gdy brak jest wyczerpujacych i przekonywujacych dowodéw pozwalajacych na takie ustalenie;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tresé, przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony L. D. w dniu 17 listopada 2009r. w G. w poblizu sklepu
(...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. M. (1) zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z zawarto$cia w
postaci portfela z pieniedzmi w kwocie 60 zlotych, telefonu komérkowego (...), telefonu komérkowego (...) oraz dwoch
urzadzen typu ,bluetooth” o lgcznej wartoS$ci strat nie mniejszej niz 1400 zlotych na szkode A. J., w sytuacji gdy brak
jest wystarczajacych i przekonywujacych dowodéw pozwalajacych na takie ustalenie;

4. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$c, przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzony L. D. w styczniu 2010r. w G. w godzinach popoludniowych,
w poblizu sklepu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. M. (1), zabrali w celu przywlaszczenia torebke wraz z
zawartoScig o nieustalonej wartoéci na szkode kobiety o nieustalonych danych personalnych, w sytuacji gdy brak jest
jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych na takie ustalenie;

5. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majgcych wplyw na jego treéc, przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony L. D. w lutym 2010r. w G. w godzinach popoludniowych, w
poblizu targowiska miejskiego dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. M. (1) zabrali w celu przywlaszczenia torebke
wraz z zawarto$cig o nieustalonej warto$ci na szkode kobiety o nieustalonych danych personalnych, w sytuacji gdy
brak jest jakichkolwiek dowodow pozwalajgcych na takie ustalenie;



6. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tres¢, przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzony E. D. w styczniu 2010r. w G. przywlaszczyl sobie telefon
komorkowy (...) o nieustalonej warto$ci, na szkode mezczyzny o nieustalonych danych personalnych, w sytuacji gdy
brak jest wystarczajacych i przekonywujacych dowodow pozwalajacych nas takie ustalenie;

B. 1. obraze przepiséw postepowania, a to: art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., co mialo wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie za wiarygodne wyjaénien zlozonych przez oskarzonego L. D. w
postepowaniu przygotowawczym w dniu 19 lutego 2010 roku (k. 17 — 19), w sytuacji gdy wyja$nienia te nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym i zgodnie z zasadami logiki oraz do$wiadczenia
zyciowego powinny zosta¢ uznane za niewiarygodne i nie powinny by¢ brane pod uwage przy dokonywaniu ustalen
stanu faktycznego;

2. obraze przepisdw postepowania, a to: art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., co mialo wplyw na tre$é zaskarzonego
wyroku, poprzez wydanie wyroku bez nalezytego uwzglednienia caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, polegajace na powierzchownej ocenie zeznan E. P., z pominieciem tresci tych zeznan zlozonych
przed Sadem podczas rozprawy toczacej sie pod sygnatura II K 96/10, w ktérych to zeznaniach pokrzywdzona z calg
stanowczoScig zaprzeczyla, aby tego czynu mial dokonaé D. M. (1), co wyklucza sprawstwo oskarzonego L. D.;

3. obraze przepisOw postepowania, a to: art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., co mialo wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, poprzez wydanie wyroku z pominieciem tresci zeznan zlozonych przez E. P. w czeéci, w ktorej
stanowczo wykluczyla sprawstwo D. M. (1), o czym $§wiadczy tre$¢ uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad nie odnidst sie
do zeznan pokrzywdzonej we wskazanym powyzej zakresie oraz brak rozwazenia przez Sad mozliwoéci popelienia
czynu na szkode E. P. przez innego sprawce, na co wskazywaly zeznania pokrzywdzonej roéwniez w tej czesci gdy
stwierdzila, ze przedmiotem uzytym przez sprawce napadu mogla by¢ brzytwa, a nie jak przyjeto w opisie czynu noz;

4. obraze przepisOw postepowania, a to: art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k., co mialo
wplyw na tre$§¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonego L. D. o dopuszczenie
dowodu z przestluchania w charakterze Swiadka S. D. na okoliczno$¢ ustalenia, czy oskarzony E. D. w okresie
poprzedzajacym skladanie wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym w niniejszej sprawie mial
sklonnosci do konfabulacji, w sytuacji gdy przeprowadzenie zawnioskowanego dowodu mialo istotne znaczenie dla
oceny waloru dowodowego skladanych przez oskarzonego wyjasnien oraz miescilo sie w granicach prawa oskarzonego
do obrony zagwarantowanego w ustawie, Sad natomiast zupelie nieprawidtowo dokonal oceny przydatnosci dowodu
i przesadzil o jego treSci jeszcze przed jego przeprowadzeniem.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego D. M. (1) zaskarzyt wyrok w zakresie pkt. pkt. I, II, III, IV, Vi VI, VII, VIII oraz IX i zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$c orzeczenia polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. (1) dopuscil sie czynow z punktow I, IT, IV, V, VII, VIII, IX aktu oskarzenia, podczas
gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i prawidlowo ustalony stan faktyczny przecza temu
wnioskowi;

2. obraze przepisO6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw, bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania
oraz do$wiadczenia Zyciowego, polegajaca na uznaniu, za wiarygodne wyjaénien oskarzonego L. D. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym w dniu 19 lutego 2010 r., podczas gdy po pierwsze sad one sprzeczne z wiarygodnymi
wyjasnieniami oskarzonego D. M. (1), ktory zaprzeczyl, iz dopuscil sie przedmiotowych czynow; po drugie nie znalaz}
potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym; po trzecie oskarzony L. D. tej czeSci swojej relacji



na rozprawie gléwnej przed Sadem nie potwierdzil i wiarygodnie zajete w ten sposéb stanowisko umotywowatl i po
czwarte wyja$nienia oskarzonego L. D. zlozone w toku $ledztwa sa niekonsekwentne, jego relacje skladane w r6znych
fazach tego postepowania w znacznym stopniu odbiegajg od siebie, sg sprzeczne i wzajemnie sie wykluczaja, przez co
nie moga by¢ brane przy ustalaniu stanu faktycznego;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tresé orzeczenia polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. (1) dopuscit sie czynu opisanego w punkcie pierwszym aktu oskarzenia, podczas gdy
pokrzywdzona E. P. przy okazaniu jej oskarzonego D. M. (2) stwierdzila, ze napastnik byt zdecydowanie nizszy od
oskarzonego oraz mial w przeciwienstwie do niego pociagla twarz, zapadniete policzki, blada, czysta cere przez co
wykluczyta go jako sprawce przedmiotowego przestepstwa;

4. obraze przepisu postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 424 k.p.k. poprzez nie odniesienie
sie w tredci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia do zeznan pokrzywdzonej E. P., ktéra nie rozpoznala w osobie
oskarzonego sprawcy dokonanego na jej osobie rozboju, podajac rysopis jednoznacznie réznigcy sie od wygladu
oskarzonego;

5. obraze przepisu postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenie tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.s.o.w.
przez nierozstrzygniecie watpliwosSci co do wartoéci lub tez braku jakiejkolwiek wartoéci skradzionych przedmiotow
objetych zarzutem z punktow VII, VIII, IX aktu oskarzenia na korzy$é oskarzonego, w sytuacji gdy watpliwoéci te nie
dajg sie usuna¢ ze wzgledu na brak mozliwoéci obiektywnego ustalenia warto$ci skradzionego mienia w spos6b inny
niz w oparciu o zeznania pokrzywdzonych, ktoérych tozsamosci nie ustalono.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynéw przypisanych mu w pkt. pkt. I, II, III, IV i VI wyroku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w tej czeSci i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl co nastepuje.

Apelacje obronicow oskarzonych L. D. i D. M. (1), w ktoérych zaatakowano orzeczenie, wyrokujacego w pierwszej
instancji, Sagdu Okregowego w Radomiu, kwestionujgce ustalenia faktyczne przyjete za jego podstawe, czy afirmujace
uchybienia procesowe, z oczywistych powodéw nie mogly zostaé¢ uwzglednione. Nie oznacza to jednak, ze zaskarzony
wyrok nalezalo, w calo$ci utrzymac w mocy rzecz bowiem w tym, iz w zakresie czynow, opisanych w pkt. pkt. VI i VIII
wyroku, a zakwalifikowanych z art. 119 § 1 k.w., doszlo, w czasie postepowania miedzyinstancyjnego, do przedawnienia
sie karalno$ci, co powinno doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego, i w tych cze$ciach, wyroku a nastepnie umorzenia
postepowania na podstawie art. 45 § 1 k.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 1 k.p.s.w. Uchybienie to ewidentnie obcigza sad
odwolawczy i moze zosta¢ naprawione jedynie w drodze nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia.

Obie apelacje zarzucaja naruszenia zasad obiektywnej, swobodnej oraz kompleksowej oceny dowodéw, a nadto, jako
nastepstwo podnoszonych uchybien procesowych, poczynienie blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Kontestuja tez uzasadnienie kwestionowanego orzeczenia, afirmujac przede wszystkim
braki w zakresie oceny zeznan pokrzywdzonej E. P.. Ponadto obronca oskarzonego L. D. zarzucil naruszenie prawa do
obrony oskarzonego wynikajace z oddalenia wniosku dowodowego, zgloszonego w formie pisemnej 7 grudnia 2012 r.,
co — zdaniem skarzacego ,miatlo wplyw” na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie do tego ostatniego zarzutu, absolutnie nietrafnego, do$¢ powiedzieé, ze oddalenie rzeczonego wniosku
dowodowego bylo calkowicie uprawnione. Trafnie bowiem skonstatowal sad meriti, iz stwierdzenie okoliczno$ci,
ktora miala by¢ udowodniona wymaga wiadomosci specjalnych, odno$nie ktérych nie moze przeciez wypowiadac
sie ojciec oskarzonego, nieposiadajacy wiedzy z zakresu psychologii. Nie ulega przeciez watpliwoSci, ze kwestia
konfabulacji pozostaje w $cistym zwigzku ze zdolno$ciami postrzegania, zapamietywania lub odtwarzania postrzezen,
a dowod taki moze zosta¢ przeprowadzony — w odniesieniu do oskarzonego — jedynie wtedy, gdy przeprowadzenie
takich badan jest nieodzowne (arg. ex. art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k.). Najczesciej wiec bedzie to wigzalo sie z potrzeba
okreélenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, od ustalenia ktérego zaleze¢ moze karalno$¢ czynu. To za$, ze



ujawniony w sprawie material dowodowy nie ujawnil watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
L. D. nie budzilo watpliwo$ci nawet autora apelacji. Nie dostrzega tez skarzacy, ze realizowanie przez oskarzonego
prawa do obrony moze przejawiaé sie w prawie do klamania, co oznacza, ze przeprowadzenie wnioskowanego
dowodu moze mie¢ miejsce jedynie w wyjatkowych sytuacjach, a to dlatego, ze tego rodzaju czynno$¢ dowodowa
moze doprowadzi¢, co najczeSciej ma miejsce, rowniez do ujawnienia dowodoéw obciazajacych. Jezeli zwazy sie przy
tym, ze obronca oskarzonego — z mocy ustawy — zobowiazany jest do przedsiebrania czynnosci jedynie na korzysé
oskarzonego, to zgloszenie takiego wniosku musialo wzbudzi¢ watpliwosci sadu pierwszej instancji, co do mozliwosci
jego uwzglednienia. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze apelujacy obronca oskarzonego mial tego Swiadomoéé, skoro nie
odwolal sie do tresci normatywnej z art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. formulujac teze dowodows, lecz
instrumentalnie zglosil wniosek, ktory z oczywistych powodéw nie mogl zostaé uwzgledniony.

Pozostale zarzuty podnoszone we wniesionych $rodkach odwolawczych moga zosta¢ oméwione zbiorczo, a to dlatego,
ze zasadniczym dowodem obcigzajacym (wobec nieprzyznania sie oskarzonego D. M. (1) do popelnienia zarzucanych
mu czynéow i odmowy skladania wyjasnien) staly sie wyjasnienia oskarzonego L. D., zlozone w postepowaniu
przygotowawczym (k. 18 — 19v). Dowdd ten, z uwagi na postawe procesowa oskarzonego, kontestowany jest przez
autoréw apelacji, ktérzy stanowczo utrzymuja, iz wobec niejednolitych wyjasnien oskarzonego, w szczegolnos$ci
odwolaniu wyjaénien, w ktérych przyznat sie on do popelienia zarzucanych mu czynéw oraz poméwil o ich
popelienie rowniez oskarzonego D. M. (3), nie mogt zostaé uznany za wiarygodny i stanowié¢ podstawy ustalen
faktycznych zaskarzonego wyroku. Twierdza przy tym skarzacy, ze przeciez oskarzony L. D. wyjasénil, ze obciazajace
depozycje uzyskane zostaly w wyniku wymuszenia, przez przestuchujacych go funkcjonariuszy Policji, okre$lonej
tresci wyjaénien, a brak potwierdzenia wyjaénien obciazajacych w innych dowodach nie dal podstaw do uznania
wyjasnien z k. 18 — 19v za wiarygodne. Podobne stanowisko zajal tez oskarzony D. M. (1) w oéwiadczeniu procesowym
zatytulowanym apelacja.

Nie podzielil Sad Apelacyjny w Lublinie stanowisk autoréw apelacji. Prawda jest, ze oskarzony L. D. skladal
niejednolite w swej treSci wyjasnienia. Rzecz jednak w tym, iz postepowanie dowodowe przed sadem meriti
nie ujawnilo okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na ingerencje organéw procesowych w depozycje oskarzonego
poprzez wymuszanie skladania wyjasnien okreslonej treSci. Nawet jezeli sugerowano oskarzonemu odstgpienie od
tymczasowego aresztowania, jezeli przyzna sie on do popehlienia zarzucanych mu czyndéw, to nie oznacza to, iz
zlozyl on wyjasnienia w warunkach wylgczajacych swobode wypowiedzi. Przeciez L. D., gdyby byt zatrzymany, gdyby
stosowano wobec niego metody ograniczajace swobode wypowiedzi, nie zmienialby tak wiele razy swoich wyjasnien.
Nie wskazal tez, aby stosowano wobec niego naciski bezposrednio przed, lub w trakcie, posiedzenia w przedmiocie
zastosowania $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, kiedy to przyznal sie do popelnienia
zarzuconych mu czynéw. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego (k. 25),
nie twierdzil aby byl zmuszany do skladania nieprawdziwych wyjasnien a utrzymywat jedynie, ze okoliczno$ci zdarzen
bedacych przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie sam wymyslil.

Zmienno$¢ wyjasnien oskarzonego t. D., wyjasniajacego powody zmiany stanowiska procesowego, a przede
wszystkim brak racjonalnych wyjasnien odnoénie powodu, zmiany depozycji obciazajacych, uzasadnia, w ocenie sadu
odwolawczego, przekonanie o nieudolnej linii obrony prezentowanej przez oskarzonego, a nie o niewiarygodno$ci jego
wyjadnien obciazajacych. Wszelako sad meriti rozwazyl caloksztalt wyjasnien oskarzonego i to zar6wno korzystnych
jak i niekorzystnych, co oznacza, ze nie uchybil ani zasadzie obiektywizmu, ani zasadzie kompleksowej oceny
dowodow. Trafnoé¢ argumentacji Sadu Okregowego w Radomiu, jej poprawnos$¢ w aspekcie zasad logicznego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego nie daje podstaw do uznania zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. za trafne.

Obronca oskarzonego D. M. (1) podwazajac obcigzajace wyjasnienia oskarzonego L. D., ktoére stanowig podstawe
ustalen faktycznych czynu z dnia 3 grudnia 2009 r., popelnionego na szkode E. P. powiada, ze depozycje L. D. nie
maja oparcia w innych dowodach i przywoluje zeznania pokrzywdzonej z k. 385 — 387, twierdzac, ze ,wykluczyla
ona oskarzonego jako napastnika”. Jednak analiza zeznan E. P. nie ujawnila tego rodzaju twierdzenia w odniesieniu
do oskarzonego D. M. (1). Wykluczyla ona oskarzonego L. D. (k. 836), ktory bezposrednio nie dokonywat rozboju



na pokrzywdzonej lecz zabezpieczal miejsce popelienia czynu, a to dlatego, ze pokrzywdzona byla nauczycielka w
gimnazjum, do ktérego L. D. uczeszczal.

Faktem jest, ze E. P. nie byla pewna rozpoznania oskarzonego D. M. (1), chociaz zeznala, ze ma on podobna cere, a
postawa, budowg ciala przypominal jej napastnika (k. 386v). Nie mozna wiec dziwic sie braku pewno$ci rozpoznania
w sytuacji, gdy pokrzywdzona nie zdazyla sie dokladnie przyjrze¢ napastnikowi bo ,to byly utamki sekund, bylo to
w biegu”.

Trafnosci ustalen sadu pierwszej instancji, wobec wyjaénien L. D., opisujacego przebieg zdarzenia z relacji
oskarzonego D. M. (1), nie da sie wiec podwazy¢ watpliwo$ciami wynikajacymi z zeznan pokrzywdzonej. Depozycje
L. D. pozostaja przeciez w zgodzie z zeznaniami pokrzywdzonej zaréwno co do miejsca, czasu zdarzenia jak i sposobu
zachowania sprawcy. Nie mogl przeciez L. D. wymysli¢ wszystkich tych okolicznosci, tak aby byly one zgodne z
zeznaniami pokrzywdzonej.

Nie znalaz} tez sad odwolawczy podstaw do zakwestionowania ustalen dotyczacych zdarzenia z dnia 15 lutego 2010
r., a odmoéwienie wiary wyja$nieniom D. M. (1), w ktérych utrzymywal on, iz tego dnia przebywal w domu i nie
mogl popehié przypisanego mu czynu, nie narusza regut rzetelnego procesu. Ustalenia w tym zakresie oparte zostaly
na uznanych za wiarygodne wyjasnieniach E. D., a nieustalonej osoby pokrzywdzonej nie stanowi przeszkody w
przypisaniu oskarzonym popelnienia przestepstwa na szkode nieustalonej osoby.

Trafnie sad pierwszej instancji, oceniajac, przyjete za podstawe ustalen zaskarzonego wyroku wyjasnienia L. D.,
odwotluje sie do zeznan ustalonych pokrzywdzonych, ktérzy potwierdzaja depozycje oskarzonego. Nie dotyczy to tylko
zeznan E. P. ale rowniez A. J., pokrzywdzonej w zdarzeniu z dnia 17 listopada 2009 r.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze wyrokujacy w pierwszej instancji Sad Okregowy w Radomiu nie uchybil regulom
rzetelnego procesu ani w zakresie prowadzonego postepowania dowodowego, ani oceny przeprowadzonych dowodow.
Kompleksowo$¢é rozwazan sadu, z respektowaniem zasady obiektywizmu ma swoje uargumentowanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Pewne jego mankamenty, w zakresie omoéwienia zeznan pokrzywdzonych, nie moga rzutowaé
na samo orzeczenie, ktérego tresé znajduje oparcie w ujawnionym materiale dowodowym.

Nie bylo wiec orzeczenie sadu pierwszej instancji, w chwili wyrokowania, dotkniete zadnym z podniesionych w
apelacjach uchybien, rowniez w zakresie ustalenia warto$ci przedmiotow przestepstw. Nie znalazl tez sad odwolawczy
podstaw do ingerencji w zaskarzone orzeczenie w zakresie kar pozbawienia wolnosci (jednostkowych oraz lgcznych)
wymierzonych oskarzonym. Sad pierwszej instancji stanowisko w tym wzgledzie uzasadnit nalezycie, a kontrola
odwolawcza nie ujawnila, aby przekroczone zostaly dyrektywy wymiaru oskarzonym kary, w szczego6lnoS$ci stopien
winy oskarzonych. Nie da sie tak uksztaltowanych kar uzna¢ za razgco niewspétmierne w rozumieniu art. 438 pkt
4 k.p.k., a skoro tak to, w tym zakresie zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy, co nie odnosi sie do uwagi
przedstawionej we wstepnej cze$ci uzasadnienia.

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych za druga instancje znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz w art. 624 § 1 k.p.k.



