Sygn. akt I ACa 7/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Magdalena Kuczyniska

Protokolant Sylwia Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 16 wrze$nia 2021 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa U. B.

przeciwko M. S.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia
6 pazdziernika 2020 r, sygn. akt (...)

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanej M. S. na rzecz powodki U. B. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) z} tytutem kosztéw postepowania
apelacyjnego;

ITI. przejmuje na rachunek Skarbu Panhstwa nieuiszczone koszty sagdowe w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 77/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w S.:

I. uznal M. S. za niegodna dziedziczenia po spadkodawcy M. H. zmarlym 12 wrze$nia 2015r w miejscowosci B., ostatnio
zamieszkalym przy ul. (...) — S.(...), (...)-(...) S;

II. zasadzil od M. S. na rzecz U. B. kwote 8.217 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

III. nakazal pobra¢ od M. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w S. kwote 42.544,28 zt tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Okregowy powolal sie na nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

M. H. pozostawal w zwigzku malzeniskim z J. H. od 1985r. Pozwana M. S. jest corka M. H. z pierwszego malzenstwa.
W dniu 8 czerwca 2015 r. M. H. zostal przyjety na Oddzial Neurologiczny SPZOZ w S. z rozpoznaniem krwiaka
srodmobzgowego plata czolowego prawego, padaczki objawowej, utrwalonego migotania przedsionkéw, nadci$énienia
tetniczego, zapalenia pluc, niedokrwistosSci z niedoboru Zzelaza, zespolu psychoorganicznego, nikotynizmu i
polineuropatii stanu ostrego. W chwili przyjecia do szpitala (...) znajdowal sie w stanie ogdlnym ciezkim, byl
nieprzytomny, bez kontaktu werbalnego. Stwierdzono u niego gleboki niedowlad konczyn gérnych i dolnych



ze zniesionym napieciem mie$niowym. Przeprowadzone badanie TK glowy uwidocznilo rozleglego krwiaka
Srébdmozgowego u podstawy plata czolowego z towarzyszacym obrzekiem. W pézniejszym okresie pobytu w szpitalu
(...) wymagal intubacji, a w dniu 9 lipca 2015r. wykonano u niego tracheotomie. Zywiony by} dieta przemystowa
przez zglebnik nosowo-zoladkowy. W wyniku zastosowanego leczenia opanowano napady padaczkowe, wyleczono
infekcje gornych drog oddechowych, stan ogdlny ustabilizowal sie, nastapila poprawa kontaktu z pacjentem. Jak
wynika z dokumentacji medycznej w dniu 20 lipca 2015r. stan M. H. byl stabilny, ale ciezki. Byt on przytomny,
ale w ograniczonym kontakcie pozawerbalnym. W dniu 21 lipca 2015r. stan chorego byl lepszy, byl przytomny w
do$¢ dobrym kontakcie pozawerbalnym, wykonywal podstawowe polecenia. W dokumentacji medycznej w dniu 24
lipca 2015 r. zanotowano, ze nastepuje dalsza poprawa stanu pacjenta, jest sadzany, chetnie nawigzuje kontakt
wzrokowy, wzrokiem odpowiada na pytania, spelnia proste polecenia. W dniu 25 lipca 2015 r. odnotowano
stabilny stan M. H., przytomny, reaguje adekwatnie wzrokiem, ruchem warg, rak na otoczenie. Rozumie i spelnia
polecenia, nastepuje dalsza poprawa neurologiczna, bardziej aktywny. M. H. nie rozpoznawal odwiedzajacych go
znajomych, nie nawigzywal z nimi kontaktu, nie reagowal na ich pytania, wypowiedzi. M. H. czesto i regularnie
odwiedzala jego zona J. H.. W dniu 25 lipca 2015 r. lekarz specjalista neurolog P. K. wystawil na prosbe M. S. dla
celéw notarialnych zaswiadczenie lekarskie, w ktérym stwierdzil m.in., ze ,w jego ocenie pacjent ma zdolnos$ci do
swiadomego podejmowania decyzji”. Bylo to juz drugie za§wiadczenie tej treSci wystawione przez lekarza specjaliste
neurologa P. K.. Poprzednie za$wiadczenie zostalo wystawione w dniu 17.07.2015r na prosbe pozwanej rowniez
dla celow notarialnych i zawieralo zapis, ze w ocenie lekarza ,pacjent ma zdolnosci do §wiadomego podejmowania
decyzji”.

M. S. odwiedzala regularnie swojego ojca w szpitalu. Z uwagi na znaczna odleglo$¢ pomiedzy miejscem zamieszkania
pozwanej a miejscem polozenia szpitala nie byly to czeste odwiedziny. W dniu 25 lipca 2015 r. na Oddzial N. Szpitala
w S. M. S. przyszla razem z notariuszem J. W., ktéry prowadzil woéwczas kancelarie notarialng w S. i znajomym P. S..
Podczas wizyty w szpitalu notariusz mial przygotowany akt notarialny obejmujacy pelnomocnictwo oraz testament
M. H.. Projekty tych dokument6éw byly przygotowane w kancelarii notariusza na podstawie twierdzen i o$wiadczen
M. S., bez udzialu M. H.. M. H. nie mial wgladu do projektu tych dokumentéw, nie mial tez zadnego wplywu na ich
tres¢. Podczas pobytu w szpitalu w dniu 25 lipca 2015r. notariuszowi nie udalo sie nawiaza¢ kontaktu werbalnego z
M. H.. Spadkodawca jedynie reagowal grymasem ust i ruchami glowy. Z tego notariusz wywiodl, ze M. H. rozumie
odczytywane mu zapisy i akceptuje je.

W dniu 25 lipca 2015r. na Oddziale N. Szpitala w S. sporzadzony zostal przez notariusza J. W. akt notarialny
obejmujacy pelnomocnictwo, mocg ktérego M. H. udzielil swojej corce M. S. pelnomocnictwa m.in. do zarzadu
swoim majatkiem, zar6wno w zakresie zwyklego zarzadu, jak i w sprawach przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu,
nabywania i zbywania pod dowolnym tytulem prawnym — zar6wno odplatnym jak i nieodplatnym — prawa wlasnosci
nieruchomoéci, w tym miedzy innymi prawa wlasnoéci lokali stanowiacych odrebna nieruchomo$é. Dokument
pelnomocnictwa byl skomplikowany i kilkustronicowy. Akt notarialny obejmujacy pelnomocnictwo sporzadzony
zostal za numerem Rep. (...). M. H. nie byl w stanie zlozy¢ pod trescia aktu notarialnego wlasnorecznego podpisu,
dlatego tez odci$nieto na nim tuszowy odcisk palca M. H.. W ten sam sposéb, tego samego dnia i w tych samych
okolicznoSciach, sporzadzony zostal przez M. H. testament notarialny, w ktérym do caloéci spadku po sobie powotal
swoja corke M. S. i jednocze$nie wydziedziczyl zone J. H., poniewaz miala ona uporczywie nie dopelia¢ wzgledem
spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych, co przejawiac sie mialo miedzy innymi poprzez nieutrzymywanie kontaktow
rodzinnych, brak jakiegokolwiek zainteresowania spadkodawca, brak opieki nad nim w chorobie, miala wywolywaé
klotnie, zaréwno z blahych powodéw, jak i bez powodéw. Akt notarialny obejmujgcy testament sporzadzony zostal
za numerem Rep. (...). Pod testamentem odci$nieto tuszowy odcisk palca M. H.. M. H. nie dokonal samodzielnie
odci$niecia tuszowego odcisku palca na obu aktach notarialnych. W tym celu jego dlon byla podtrzymywana przez M.
S., ktéra manewrowala jego reka i kciukiem.

W dniu 13 lipca 2015 r. J. H. zainicjowala przed Sadem Okregowym w S. postepowanie w przedmiocie
ubezwlasnowolnienia meza M. H.. Wysluchanie uczestnika postepowania M. H. odbylo sie na Oddziale Neurologii
Szpitala w S. w dniu 24 sierpnia 2015 r. Sedziemu nie udalo sie nawigzaé logicznego kontaktu z M. H.. W dniu 27



sierpnia 2015r Sad Okregowy w S. ustanowil dla M. H. doradce tymczasowego w osobie jego zony J. H. do reprezentacji
jego osoby i ochrony jego mienia. M. H. zmart w dniu 12 wrze$nia 2015r. miejscowo$ci B..

Powyzsze ustalenia faktyczne dokonane zostaly przez Sad Okregowy w oparciu o dowody szczegdlowo wskazane w
uzasadnieniu wyroku.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze
roszczenie powodki U. W. nalezalo uznaé za w pelni zasadne. Zacytowatl art. 928 § 1 k.c. i podniésl, ze okreslony
tam katalog przyczyn niegodnoéci dziedziczenia wskazuje na to, ze w ocenie ustawodawcy powinna zosta¢ odsunieta
od spadku kazda osoba, ktorej zachowanie wzgledem spadkodawcy w powszechnym odczuciu zastlugiwalo na
dezaprobate lub sankcje karna, oraz osoba, ktora naruszyta prawo spadkodawcy do nieskrepowanego ustalenia
porzadku dziedziczenia lub podjela dzialania zmierzajace do uksztaltowania porzadku dziedziczenia sprzecznie z wolg
spadkodawcy.

W przedmiotowej sprawie postepowanie karne prowadzone w zakresie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. Tym samym nie mozna
uznaé, aby zostala spelniona przeslanka z art. 928 § 1 pkt. 1 k.c. Sad Okregowy nie znalazl podstaw i przestanek
uzasadniajgcych ustalenie samodzielnie w tej sprawie faktu dopuszczenia sie przez pozwang umys$lnego ciezkiego
przestepstwa przeciwko spadkodawcy. Za uzasadnione natomiast uznal stanowisko strony powodowej dotyczace
wystapienia w tej sprawie przeslanki z art. 928 § 1 pkt. 2 k.c. Wedlug tego przepisu spadkobierca moze by¢ uznany
za niegodnego, jezeli podstepem lub grozba naklonit spadkodawce do sporzadzenia lub odwotlania testamentu albo w
taki sam spos6b przeszkodzil mu w dokonaniu jednej z tych czynnoéci. Podstepem w sytuacji opisanej w art. 928 §
1 pkt 2 k.c. ,jest nie tylko wywolanie przez spadkobierce u spadkodawcy, w sposob celowy, §wiadomy i zamierzony,
mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy lub umocnienie swoim zachowaniem spadkodawcy pozostajacego
w blednym przekonaniu, ale takze Swiadome, celowe i zamierzone wyzyskanie spadkodawcy niezdolnego do
prawidlowego postrzegania rzeczywisto$ci, poprzez sklonienie go do sporzadzenia testamentu o okreSlonej tresci”.
Taki spadkodawca jest bardziej podatny na wszelkiego rodzaju manipulacje, co z kolei §wiadczy o kwalifikowane;j
rozmy$lno$ci postugujacego sie podstepem. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 grudnia 2013 r. V ACa

732/13)

Takie stanowisko uznaé nalezy za uzasadnione w przedmiotowej sprawie. Jak wynika z opinii sporzadzonej w sprawie
przez bieglych psychiatre, psychologa i neurologa, w stanie neurologicznym i psychicznym, w jakim spadkodawca
M. H. znajdowal sie w dniu 25 lipca 2015t nie jest mozliwym, aby mogt on samodzielnie sporzadzi¢ testament, jaki
zostal mu odczytany przez notariusza. Nie mial on mozliwo$ci, zeby sie do niego krytycznie odnie$¢ lub zgodnie
z wlasnymi aktualnymi przekonaniami mie¢ wplyw na jego tre$c. Biegli wskazali, ze u spadkodawcy doszlo do
ciezkiego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego przede wszystkim z rozleglym krwiakiem $§rodmézgowym
u podstawy plata czolowego prawego. Platy czolowe, jak wskazali biegli, odpowiadaja za prawidlowa zdolno$¢ do
$wiadomego myslenia, poczucia tozsamoSci, a takze za funkcje wykonawcze tj. zdolnoéci umozliwiajace kontrolowanie
oraz koordynowanie mysli i zachowan, do ktorych zalicza sie planowanie, okre§lanie celéw i ich realizacja, inicjowanie
dzialan, podejmowanie decyzji, monitorowanie dzialania, przewidywanie konsekwencji decyzji i dzialan oraz zdolno$¢
ich korekeji lub modyfikacji. Struktura ta odpowiada réwniez za sprawne dzialanie pamieci operacyjnej oraz
utrzymywanie i koncentracje uwagi, umozliwiajacej jednoczesne utrzymywanie i manipulowanie kilkoma elementami
informacji w umy$le w celu ich opracowania lub zapamietania. Wszystkie wyzej wymienione funkcje musza byé
zachowane dla skutecznego testowania. Zdaniem bieglych wydane przez lekarza P. K. zaswiadczenia lekarskie, w
ktorych wskazal, ze w jego ocenie spadkodawca ma zdolno$é do swiadomego podejmowania decyzji zostaly wydane
bez analizy sprawno$ci ww. funkcji przez psychologa klinicznego lub psychiatre. P. K. w swoich zeznaniach wskazal,
ze swoja ocene stanu spadkodawcy oparl na obserwacji reakcji pacjenta na kroétkie proste instrukcje. Jednocze$nie
po zapoznaniu sie z dokumentami jakie spadkodawca mial sporzadzi¢ w dniu 25 lipca 2015 r $wiadek P. K.
przyznal, ze sa to dokumenty skomplikowane nawet dla osoby zdrowej i w pelni §wiadomej. Z uwagi na swoj stan
zdrowia spadkodawca najpewniej nie zrozumial treéci tych dokumentéw. Majac zatem na uwadze tre$¢ zeznan
swiadka P. K. nie mozna jego oceny stanu $wiadomosci spadkodawcy przedstawionej w zaswiadczeniach lekarskich



uznac za wiarygodna i miarodajng. Biegli psychiatra, psycholog i neurolog sporzadzajacy w przedmiotowej sprawie
opinie zgodnie stwierdzili, ze M. H. w dniu 25 lipca 2015r w odniesieniu do sporzadzanych w tym dniu aktéw
notarialnych (pelnomocnictwa i testamentu) nie byt zdolny do dokonania tych czynnoéci ze wzgledu na zniesiona, z
powodu uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego i jego skutkow, swiadomoéc i swobode podejmowania decyzji
i wyrazenia swej woli. Ze wzgledu na obciazenia neurologiczne i zaburzenia stanu psychicznego spadkodawca M.
H. zaliczal sie do grona osb6b o zwiekszonej podatno$ci na sugestie i nie byl zdolny do przeciwstawienia sie woli
innych osbb. Sad przedmiotowa opinie uznal za w pelni wiarygodna. Zostala ona sporzadzona na bazie calego
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Biegli przeanalizowali tak dostepng dokumentacje medyczna dotyczaca
spadkodawcy, jak i zeznania §wiadkow wysluchanych w tej sprawie, jak rowniez w sprawach dolgczonych do akt.
Analize dokumentacji medycznej biegli polaczyli z analiza pozostalego materialu dowodowego. Proces wnioskowania
zostal szczegblowo przez bieglych przedstawiony w sporzadzonej opinii. Majac na uwadze powyzsze Sad nie znalaz}
podstaw do uzupelnienia tej opinii lub wywolania nowej opinii z udzialem innych bieglych. Podjecie takich czynnoéci
dowodowych jedynie w spos6b nieuzasadniony przedluzyloby postepowanie w sprawie.

Dalej Sad Okregowy zwazyl, ze w $wietle wnioskow zawartych w opinii bieglych, zapisow w dokumentacji medycznej
dotyczacych stanu zdrowia spadkodawcy oraz zeznan os6b odwiedzajacych M. H. w szpitalu, trudno uznaé¢ za
wiarygodne twierdzenia pozwanej dotyczace dobrego stanu zdrowia jej ojca. Z zeznan §wiadka Z. M. zlozonych podczas
rozprawy w dniu 26 listopada 2018r wynika, ze staral sie by¢ codziennie u spadkodawcy w szpitalu, wynikalo to z tego,
ze przyjaznil sie z M. H.. Zdaniem $wiadka ze spadkodawca nie bylo kontaktu, nie byt Swiadomy jego obecnosci, nie
reagowal na to co $wiadek do niego mowil. Z. M. przyznal, ze raz w szpitalu spotkal pozwana. W tym dniu stan zdrowia
spadkodawcy nie wskazywal na to, aby byt §wiadomy ich obecnoéci. Swiadek A. K. w swoich zeznaniach ziozonych
podczas rozprawy w dniu 26 listopada 2018r rowniez zeznal, ze odwiedzal spadkodawce M. H. w szpitalu, w czasie
tych odwiedzin nie bylo z nim jednak kontaktu, nie rozpoznal §wiadka. Zeznania tych §wiadkéw Sad uznal za w peli
wiarygodne. S to osoby obce dla stron, nie zainteresowane wynikiem sprawy.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze pozwana byla §wiadoma tego w jakim rzeczywiscie stanie
zdrowia znajduje sie jej ojciec. Zdaniem Sadu jej dzialania zmierzajace do poszukiwania notariusza, ktory sporzadzi
pelnomocnictwo i testament byly $ciéle powigzane ze stanem zdrowia jej ojca. Pozwana jak sama wskazala, starala
sie najpierw znaleZ¢ notariusza majgcego siedzibe w poblizu szpitala, jednak z uwagi na stan zdrowia spadkodawcy
nikt nie zdecydowal sie na sporzadzenie z jego udzialem aktu notarialnego. Zatem samo za$wiadczenie lekarskie
P. K., zdaniem Sadu, nie moze usprawiedliwia¢ dzialania pozwanej. Miala ona kontakt z ojcem, stan zdrowia ojca
byl jej znany. Mimo to pozwana z pelna determinacja dazyla do tego, aby pelnomocnictwo i testament zostaly
przez spadkodawce sporzadzone. Za wszelka cene chciala przejaé caly majatek swojego ojca. Z tych wzgledéw
notariusz zostal sprowadzony az z S.. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze to pozwana M. S. razem z notariuszem
przygotowala tres¢ pelnomocnictwa, a przede wszystkim testamentu M. H.. To pozwana wskazala siebie jako jedyna
spadkobierczynie, a dodatkowo przygotowala tresé zapisu dotyczacego wydziedziczenia drugiego spadkobiercy. M. H.
nie mial zadnego wplywu na tre$¢ testamentu, nie rozmawial z notariuszem na temat rozrzadzen testamentowych.
To nie M. H. poinformowal notariusza o przyczynach wydziedziczenia swojej zony. Testament zostal spadkodawcy
odczytany w szpitalu i przedlozony do podpisu. Swiadek P. S. w swoich zeznaniach zlozonych w dniu 17 maja 2018r,
zeznal, ze w czasie sporzadzania testamentu spadkodawca nie mogt méwic, kiwat jedynie glowa na tak lub nie.
Zaprzeczal wykonujac ruch reka, a przytakiwat kiwajac glowa. Zdaniem §wiadka spadkodawca rozumial proste pytania
zadawane przez notariusza i odpowiadal na nie poprawnie. Swiadek wskazal, ze notariusz mial juz przygotowane
pelnomocnictwo i testament, nie korzystal w szpitalu z komputera, nie nanosit zadnych poprawek na te dokumenty.
Tozsame w swojej tre$ci zeznania zlozyl §wiadek w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w S. pod sygn. akt (...) z
powodztwa U. B. przeciwko M. S. o ustalenie niewazno$ci czynnosci prawnej. W zeznaniach tych §wiadek dodatkowo
opisal sposob zlozenia odcisku palca przez spadkodawce na pelnomocnictwie i testamencie. Poniewaz M. H. nie mébgt
na tyle poruszy¢ reka, aby podpisac¢ te dokumenty koniecznym bylo zlozenie odcisku palca. Zdaniem $wiadka to
pozwana odcisnela kciuk spadkodawcy na tych dokumentach. To ona prowadzila reke ojca, bo on samodzielnie nie
mogt tego zrobi¢. Zdaniem $wiadka P. S. spadkodawca byt §wiadomy i w dobrym kontakcie. Trudno uznaé na jakiej
podstawie $wiadek tak uznal. Spadkodawca nie moéowil, wykonywat tylko ruchy glowa i reka, ale nie na tyle silne, aby



mogl sie podpisaé. O ciezkim stanie spadkodawey §wiadczyla nieusunieta rurka tracheotomijna. Swiadek widzial tylko
raz spadkodawce w szpitalu, podczas tych czynnoS$ci. Zatem jego twierdzenia o dobrej §wiadomos$ci spadkodawcy
podczas czynno$ci notarialnych uznaé nalezy za caltkowicie niewiarygodne. Zwlaszcza wobec pozostalych dowodéw
omowionych wyzej. Rowniez notariusz J. W. w swoich zeznaniach ztozonych w dniu 09 kwietnia 2018r. wskazal, ze
jego zdaniem spadkodawca byl osoba §wiadomg. Nie sposéb jednak zrozumie¢ na jakiej podstawie notariusz tak uznal.
To, ze spadkodawca poruszat glowg i reka w odpowiedzi na proste pytania, nie oznacza, ze mial rozeznanie co do tresci
sporzadzonych dokumentéw. Notariusz nigdy nie powinien sporzadzi¢ tych aktéw, nie tylko z uwagi na stan zdrowia
spadkodawcy, ale takze z uwagi na to, ze tre$¢ tych dokumentow, zawierajacych bardzo daleko idace o$wiadczenia
woli zostala przygotowana przez ich jedyna beneficjentke. To pozwana wykorzystujgc stan zdrowia ojca przygotowala
testament, na podstawie ktérego miala samodzielnie odziedziczy¢ caly spadek. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze w
aktach sprawy brak jest dowod6w na to, aby w testamencie zostala wyrazona rzeczywista wola spadkobiercy. Pozwana
M. S. wskazywala, ze wola jej ojca od lat wyrazana powszechnie bylo, aby to ona odziedziczyta po nim caly majatek.
Tym samym testament odpowiada woli spadkodawcy. Swiadek G. S. w swoich zeznaniach zltozonych w dniu 22 maja
2018r zeznal, ze w 2011r spadkodawca mial zamiar przepisa¢ swdj majatek na corke. Nawet w tym celu udali sie do
notariusza, ale byly jakie$ przeszkody formalne. Swiadek zeznal, ze wowczas mial informacje, ze to pozwana bedzie
dziedziczy¢ caly majatek po ojcu. Potwierdzala to w swoich zeznaniach zlozonych w dniu 17 maja 2018r Swiadek E.
H.. Poza tymi osobami, bliskimi dla pozwanej, nikt inny nie potwierdzit tego, ze wola M. H. bylo, aby to wylacznie
jego corka byta jego spadkobierczynia. Swiadek S. H. w swoich zeznaniach zlozonych w dniu 16 marca 2018r wskazal,
ze M. H. nie mySélat o swojej Smierci, nie mial zamiaru dysponowaé swoim majatkiem przed $émiercig. Nie ujawnial
jakie ma plany dotyczace ewentualnych spadkobiercow. Z zeznan tego Swiadka wynika, ze spadkodawca mial bardzo
dobre relacje z corka, jednak nigdy nie wskazywal, ze to tylko ona mialaby po nim dziedziczy¢ spadek. Z zeznan
swiadka Z. M. zlozonych podczas rozprawy w dniu 26 listopada 2018r wynika, ze spadkodawca M. H. w pewnym
okresie z uwagi na brak dobrego kontaktu z cérka chcial ja wydziedziczyé. Rozmawial o tym ze $§wiadkiem, dowiadywal
sie jak to zrobi¢ formalnie. Wobec zeznan wszystkich wyzej wymienionych §wiadkéw nie mozna uznac, aby M. H.
tak jednoznacznie i wyraznie ujawnial swoja wole w zakresie dziedziczenia po nim, jak wskazywala to pozwana. W
ocenie Sadu spadkodawca M. H. mial wiele mozliwosci, aby sporzadzié¢ testament, jezeli rzeczywiécie mial taka wole,
jeszcze przed tym zanim trafit do szpitala. M. H. wskazal pozwang jako beneficjentke §rodkéw zgromadzonych na
jego koncie w (...) po jego Smierci. Zatem jezeli chcialby sporzadzié¢ testament, w ktérym do dziedziczenia powolalby
tylko corke, to zapewne by to zrobil. Mimo to M. H. nie sporzadzil weczeéniej takiego dokumentu, a nawet zastanawial
sie nad wydziedziczeniem pozwanej. Zdaniem Sadu Okregowego nie ma réwniez zadnych dowodéw na to, aby
spadkodawca chcial wydziedziczy¢ swoja zone. Takie oS§wiadczenie rodzi doniosle skutki prawne. Podjecie decyzji
w tym wzgledzie przez spadkodawce czesto stanowi ostateczno$é i jest wynikiem wyjatkowo nagannego zachowania
ze strony spadkobiercy ustawowego. Podana w testamencie argumentacja uzasadniajaca wydziedziczenie zony nie
znalazla potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym. Z zeznan $wiadka Z. M. zlozonych podczas rozprawy w
dniu 26 listopada 2018r wynikalo, ze relacje w malzenistwie M. H. byly dobre, zona dbala o meza, razem bywali u
Swiadka. Poza tym $wiadek zeznal, ze zona odwiedzala meza w szpitalu, przynosila mu jedzenie, karmila go, jak byto
to juz mozliwe. Swiadek A. K. w swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu 26 listopada 2018r réwniez
zeznal, ze relacje pomiedzy malzonkami J. i M. H. byly bardzo dobre. Zona opiekowala sie mezem, dbala o niego,
odwiedzala go w szpitalu. Réwniez Swiadek P. K. w swoich zeznaniach ztozonych podczas rozprawy w dniu 26 listopada
2018r potwierdzil, Ze zona odwiedzala spadkodawce w szpitalu, troszczyla sie o niego. Nie bylo takiej sytuacji, aby J.
H. przez dluzszy okres czasu nie odwiedzala swojego meza. Natomiast §wiadek S. H. w swoich zeznaniach zlozonych
w dniu 16 marca 2018 wskazal, ze relacje spadkodawcy z zona byly niewlasciwe. Wszystko robili oddzielnie, widaé
bylo brak miloSci. Dotyczylo to zwlaszcza okresu, gdy malzonkowie mieszkali poza granicami kraju, a $§wiadek ich
odwiedzal. Swiadek J. S. zeznal podczas rozprawy w dniu 26 listopada 2018 r, ze M. H. sprawial wrazenie osoby
samotnej. O tym, ze mial zone Swiadek dowiedzial sie dopiero po pogrzebie. Wezeéniej J. H. zostala mu przedstawiona
jako znajoma spadkodawcy, z ktéra mieszkal w U.. Jednoczeénie §wiadek nie potrafil nic wiecej powiedzie¢ na temat
relacji pomiedzy spadkodawcy a jego zona. Majac na uwadze powyzsze nie mozna uznaé, aby malzenistwo M. i J. H.
ukladato sie Zle, a postawa zony wobec meza byla tak naganna, aby zastlugiwa¢ na wydziedziczenie. Nawet jezeli nie



bylo to malzenstwo idealne, mialo lepsze i gorsze chwile to nie oznacza, ze wola M. H. bylo wydziedziczenie Zony.
Zwlaszcza, ze malzenstwem byli od 1985r.

Powyzsze ustalenia, zdaniem Sadu Okregowego jednoznacznie wskazuja na to, ze M. S. w sposob $wiadomy,
celowy i zamierzony wyzyskala spadkodawce niezdolnego do prawidlowego postrzegania rzeczywistoSci, poprzez
sklonienie go do sporzadzenia testamentu, na skutek ktérego miataby stac sie jedyng spadkobierczynia M. H., a Zona
spadkodawcy mialaby zostaé¢ wydziedziczona. Jak wskazano wyzej pozwana chciala w caloSci samodzielnie przejaé caly
majatek pozwanego. Swiadcza o tym réwniez jej pdzniejsze dziatania na podstawie udzielonego pelnomocnictwa, a
rozporzadzajace majatkiem spadkodawcy na jej rzecz. Opisane wyzej zachowanie pozwanej M. S. kwalifikowaé nalezy
jako podstep w rozumieniu art. 86 § 1 k.c., albowiem z punktu widzenia moralnego znacznie wykraczalo poza zakres
zadbania o wlasne interesy zwigzane z powolaniem do spadku. Inna interpretacja zachowania, ktérego dopuscita sie
pozwana, bylaby sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, bowiem nie pociagataby zadnej odpowiedzialnoéci z
jej strony w obliczu ewidentnie niemoralnej postawy.

Z przepisu art. 928 § 1 pkt 2 k.c. wynika, ze wystarczajace dla uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia jest,
aby wskutek jego zachowan doszlo do sporzadzenia lub odwolania testamentu przez spadkodawce albo przeszkodzenia
mu w dokonaniu jednej z tych czynnoSci. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze niewazno$¢ testamentu z uwagi na
brak swiadomosci lub swobody spadkodawcy w zasadzie nie wylacza niegodnoSci dziedziczenia (por. wyrok SA w
Gdansku z dnia 18 grudnia 2013 r., V ACa 732/13, LEX nr 1439022). Jak wskazuje orzecznictwo sagdowe niegodno$c
dziedziczenia wystepuje w sytuacjach wyjatkowych, kiedy postepowanie spadkobiercy jest tak dalece naganne, iz
uzasadnia odsuniecie go od dziedziczenia po okreslonym spadkodawcy. Chodzi zatem o pozbawienie praw do spadku
tych oséb, ktérych zachowanie wzgledem spadkodawcy byto co najmniej nieetyczne.

Majac na uwadze ustalony wyzej stan faktyczny i przedstawiong argumentacje, Sad Okregowy uznal, ze zachowanie
pozwanej M. S., ktéra wykorzystala stan zdrowia swego ojca i poprzez wlasne dziatania sklonila go do
rozdysponowania calym jego majatkiem na swoja rzecz z jednoczesnym wydziedziczeniem zony, z ktéra pozostawal
w zwigzku malzeniskim od kilkudziesieciu lat, w pelni wyczerpuje dyspozycje art. 928 § 1 pkt. 2 k.c. O kosztach
procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 kpc. Na zasadzong od pozwanej na rzecz powodki kwote
skladaly sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 7.200 zl (minimalne wynagrodzenie z tytulu kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug stawek obowigzujacych w dacie wniesienia pozwu), 1.000 zl (cze$ciowa oplata od pozwu), 17 z}
(oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Pelna oplata od pozwu w sprawie wynosita 30.464 zl, a skoro powddka uiscita
jedynie jej cze$¢ w kwocie 1.000 zl, zasadnym bylo obcigzenie pozwanej brakujaca czeScig oplaty w kwocie 29.464
z}. Podobnie jak poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panistwa kosztami wykonania opinii przez bieglych z zakresu
psychiatrii, psychologii i neurologii, tj. kwota 13.080,28 z}.

Pozwana wniosla apelacje, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w caloéci.
Zarzucila sadowi pierwszej instancji:
1. naruszenie przepisoéw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, to jest:

- art 327 (1) § punkt 1 kpc przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku powodéw, dla ktérych sad pierwszej instancji
odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom $wiadkéw powolanych przez strone pozwana: J. W. i P. S,,
ktoérzy byli osobami obcymi dla pozwanej, poprzestajac tylko na stwierdzeniu, ze w ocenie Sadu trudno uznaé¢ lub
zrozumie¢ na jakiej podstawie $§wiadkowie uznali, Ze stan zdrowia M. H. 25 lipca 2015 roku byt dobry i byt on osoba
Swiadomg, pomimo ze byly to jedyne poza pozwana osoby, ktére mialy kontakt z M. H. w dniu 25 lipca 2015 roku i
zaobserwowaly jakie byly zachowania w tym dniu,

- art 235(2) pkt 11 5 kpc w zwigzku z art 227 1 205(12) § 2 kpc poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i pominiecie
wnioskéw dowodowych pozwanej z pisma z dnia 6 marca 2020 roku w przedmiocie uzupekienia opinii bieglych oraz
wniosku o powolanie innych bieglych,



- art 278 § 1 kpc w zwiagzku z art 286 kpc w zwiagzku z art 290 kpc w zwiagzku z art 227 kpe poprzez pominiecie wnioskow
dowodowych pozwanej z pisma z dnia 6 marca 2020 roku o uzupelniajaca opinie bieglych i wniosku o powolanie
innych bieglych jako zmierzajacych do przedluzenia postepowania,

- art 232 zdanie 2 kpc w zwigzku z art 286 kpc w zwigzku z art 227 kpc poprzez ich niezastosowanie i niedopuszczenie
przez Sad z urzedu dowodu z opinii uzupelniajacej ewentualnie dodatkowej opinii tych samych lub innych bieglych,
pomimo wskazywanych przez pozwana nieprawidlowosci w opinii bieglych z 4 listopada 2019 roku,

- art 233 § 1 kpc przez btedne i dowolna ocene dowoddéw z zeznan §wiadkéw: P. K. i J. W., a takze przez bledng i
dowolng ocene dowodu z dokumentu, to jest pisma (...) and S. F. (...) U. z dnia 12 listopada 2015 roku (rozwiniecie
zarzutu w treSci apelacji);

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego majace wplyw na wynik sprawy to jest:

- art 928 § 1 punkt 2 kc przez jego bledne zastosowanie i bledng interpretacje oraz uznanie, ze w niniejszej sprawie
zachodza przestanki wskazane w tym przepisie, to jest ze pozwana podstepem naklonila M. H. do sporzadzenia
testamentu wykorzystujac jego stan zdrowia, pomimo ze testament sporzadzony zostal w formie notarialnej przez
osobe zaufania publicznego, obca zaréwno dla pozwanej jak i M. H., a przed dokonaniem czynnosci notarialnych
pozwana konsultowala stan zdrowia ojca nie tylko z notariuszem ale takze z lekarzem prowadzacym P. K. i obie te osoby
potwierdzily, ze stan zdrowia M. H. w dniu 25 lipca 2015 roku by} dobry, byt on §wiadomy i zdolny do podejmowania
decyzji i wyrazenia woli,

- art 86 § 1 ke poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze zachowanie pozwanej zwiazane ze sporzadzeniem przez
M. H. testamentu nalezy kwalifikowac jako podstep, pomimo Ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegoOlnodci zeznan Swiadka §wiadkow J. W, P. S. i P. K. wynika, ze M. H. byl §wiadomy dokonywanych czynnoSci
w dniu 25 lipca 2015 roku, a pozwana konsultowal stan zdrowia ojca z lekarzem prowadzacym, notariusz badal
Swiadomos¢ i zdolno$é M. H. do podjecia czynnoéci notarialnych, a pozwana dzialala w pelnym przekonaniu, ze jej
ojciec w dniu dokonywania czynno$ci notarialnych byt $wiadomy i mial rozeznanie co robi,

- art 60 ke w zwiazku z art 65 § 1 ke poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze M. H. nie byl w stanie zrozumie¢ tresci
testamentu oraz uznanie, ze tre$¢ testamentu zawierala bardzo daleko idace oS§wiadczenie woli, ktérego M. H. nie
moégl w pehni zrozumieé z uwagi na brak kontaktu werbalnego, pomimo ze w swojej treSci testament sprowadzal sie de
facto to jednego stwierdzenia to jest zapisanie pozwanej calego majatku, a wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej
moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby ujawniajace wole w sposob dostateczny, czyli takze przez
skinienie glowa bez konieczno$ci kontaktu werbalnego,

- art 82 ke przez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze M. H. w dniu dokonywania czynnoéci notarialnych to jest
25 lipca 2015 roku byl w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli tylko na
podstawie opinii bieglych, wydanej po uplywie 4 lat od dokonania czynnoéci, nie majacych osobistego kontaktu z M.
H., pomimo ze z dowodoéw z zeznan §wiadkoéw J. W., P. K. i P. S., ktérzy mieli osobistg stycznosé z M. H. w dniu 25
lipca 2015 roku w chwili dokonywania przez niego czynno$ci notarialnych i ktérych zeznania sa ze soba spdjne oraz
dowodow z dokumentow w postaci zaswiadczenia lekarza P. K. oraz dokumentacji medycznej wynika, ze M. H. w chwili
dokonywania czynnosci byt Swiadomy, mial pelne rozeznanie co sie do niego méwi i mial zdolno$é do swobodnego
powziecia i wyrazenia swojej woli.

W oparciu o te zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Skarzaca zawarla tez w apelacji wnioski dowodowe, dotyczgce dopuszczenia przez sad drugiej instancji dowodu z
opinii uzupehiajgcej, odnoszacej sie do uwag do opinii bieglych zlozonych przez pozwana w piSmie z dnia 6 marca



2020 roku oraz dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad drugiej instancji dowodu z opinii innych bieglych, z innego
okregu Sadu Okregowego, na okoliczno$ci wskazane w postanowieniu z 31 stycznia 2019 roku.

Pelnomocnik powodki wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania odwolawczego.

Na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2021 roku Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zgloszone w apelacji, przy
braku zastrzezenia pelnomocnika skarzgcej wobec tej decyzji procesowe;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zawiera uzasadnionych podstaw i podlega oddaleniu. Zaskarzone orzeczenie jest w okolicznoéciach
sprawy w pelni prawidlowe.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego. Analiza prawidlowosci
zastosowania przepisbw prawa materialnego moze bowiem dotyczyé jedynie ustalen faktycznych niebudzacych
watpliwo$ci i powinna by¢ przez sad odwolawczy dokonana w drugiej kolejnoéci.

Bezzasadny jest zarzut obrazy art 327 (1) § punkt 1 kpc. Wbrew odmiennej ocenie skarzacej, uzasadnienie
zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom stawianym przez ten przepis, jest nadto rozbudowane, szczegoétowe i
komunikatywne. Sad Okregowy wyjasnil w szczegbdlnosSci powody, dla ktérych warto$¢ dowodowa zeznan $§wiadkéw P.
S.1iJ. W. na temat stanu §wiadomosci testatora M. H. w dniu 25 lipca 20151 poddal krytycznej ocenie. Nie jest prawda,
jak sugeruje apelacja, ze Sad Okregowy poprzestat tylko na stwierdzeniu, ze ,trudno zrozumieé” na jakiej podstawie
ci Swiadkowie uznali, ze stan zdrowia M. H. byt dobry i byt on osoba swiadoma. Sad Okregowy przedmiotowe
zeznania ocenil na tle ustalonych bezspornie okoliczno$ci, ze spadkodawca nie méwil, wykonywal ograniczone ruchy,
mial nieusunietg rurke tracheotomijna, jego stan (co wynikalo z innych dowodéw) byl ogélnie bardzo ciezki z racji
uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego z rozleglym krwiakiem $rédmozgowym w obrebie plata czolowego,
za$ $wiadkowie mieli ze spadkodawcg jednorazowy, krotki kontakt (por. str. 13-14 uzasadnienia). Wniosek Sadu, iz
powziete w tych warunkach przekonanie wiadkow P. S.iJ. W. o pelnej §wiadomoéci M. H. i zrozumieniu przez niego
dokonywanych czynnoSci prawnych nie jest miarodajne, jest w pelni logiczny i zgodny z do$wiadczeniem zyciowym.

Wskazana ocena zeznan w/w $wiadkow, jak tez ocena zeznan pozwanej odno$nie kwestii rozumienia przez M.
H. sensu i treéci przedsiebranych czynnoéci prawnych, nie narusza takze zasad wyrazonych w art. 233 § 1 kpc.
Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa i doktryny, swobodna ocena dowodéw dokonywana jest przez pryzmat
wlasnych przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego zasobu do$wiadczen zyciowych, ale powinna takze uwzgledniaé
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i -
wazac ich moc oraz wiarogodnoé¢ - odnosi je do pozostatego materiatu dowodowego (por. wyrok SN z dnia 12 lutego
2004 r., I UK 236/03, LEX nr 390137). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002
r., I CKN 817/00, LEX nr 56906 i z dnia 7.10.2005 r., IV CK 122/05, LEX nr 187124). W rozpoznawanej sprawie
powyzsze wadliwo$ci oceny dowoddéw nie wystepuja.

Sad Okregowy trafnie zauwazyt, ze caloksztalt sytuacji zdrowotnej w jakiej znajdowal sie testator w dniu 25 lipca 2015,
ustalony w oparciu o bogata dokumentacje medyczng oraz opinie bieglych, przeczy temu, aby obiektywnie prawdziwe
byly wnioski wskazanych swiadkéw oraz pozwanej, oparte jedynie na powierzchownej i krotkotrwalej obserwacji
chorego. Oceny tej nie moze zmienia¢ dokument w postaci lakonicznego zaswiadczenia lekarza prowadzacego chorego
- P. K. z 25 lipca 2015r, ktory stwierdzil, iz ,,w jego ocenie pacjent ma zdolno$§¢ do $wiadomego podejmowania
decyzji” — por. k. 83. Sam bowiem P. K. przestuchany w charakterze Swiadka, skonfrontowany z treScia dokumentéow
obejmujacych tresci czynnosSci prawnych, w ktorych pacjent mial — rzekomo $wiadomie — uczestniczy¢, zaprzeczyt



konkluzji wskazanego za§wiadczenia. Miarodajno$é przedmiotowego za$wiadczenia w okolicznoS$ciach faktycznych
sprawy podwazyli rdwniez biegli w swej opinii, uznanej przez Sad Okregowy za w peni przydatna.

Wyrazona weze$niej ocena, iz Sad Okregowy nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 kpc przy rozpatrywaniu materiatu
dowodowego, odnosi sie takze do wymienionych opinii bieglych. Zdaniem sadu odwolawczego nie maja uzasadnienia
zarzuty apelujacej odno$nie niedopuszczenia przez Sad Okregowy (na wniosek pozwanej, badz z urzedu) kolejnych
opinii tych samych lub nowych bieglych. Sad Okregowy wyjaénil powody, dla ktérych wydana w niniejszej sprawie
opinie bieglych specjalistow: psychiatry, psychologa i neurologa (gtéwna i uzupeliajaca) uznal za wiarygodna i
przydatng (por. str. 12 uzasadnienia); powyzsze motywy sad odwolawczy akceptuje. Okoliczno$é, ze opinia jest
dla skarzacego niekorzystna nie stanowi podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii uzupehiajacej lub dowodu z
opinii innych bieglych. Sad Okregowy wobec jednoznacznej opinii bieglych nie byt zobowigzany do przeprowadzania
dalszego postepowania w tym zakresie. Skoro uzyskal od bieglych wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego
i prawidlowego rozstrzygniecia, to nie bylo potrzeby zadania ponowienia lub uzupekienia tego dowodu. Potrzeba
powolania innego bieglego powinna wynikac z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas
zlozonej opinii, odmienne stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszystkich mozliwych
opinii bieglych, aby upewni¢ sie, czy niektorzy z nich nie byli tego samego zdania, co strona. Tym bardziej Sad
Okregowy nie byl zobligowany do powolywania kolejnych opinii bieglych z urzedu, co bezpodstawnie wytyka mu
obecnie skarzaca.

Sad Apelacyjny nie znajduje réwniez uzasadnionych podstaw do zakwestionowania oceny przez Sad Okregowy
dowodu z pisma (...) and S. F. (...) U. z dnia 12 listopada 2015 roku (cho¢ dowdd ten i tak ma znaczenie jedynie
uboczne). Ocena ta jest zgodna z logika i doS§wiadczeniem zyciowym. Przypomnieé nalezy ugruntowane stanowisko
orzecznictwa, iz jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
ostac, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaty sie wysnué wnioski odmienne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny nie dostrzegl wadliwoéci w dokonanej przez Sad Okregowy ocenie wyzej
wskazanych dowodoéw, jak i pozostalych dowodow przeprowadzonych w sprawie. Te ocene dowodéw, jak i ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, Sad Apelacyjny w pelni akceptuje i przyjmuje za wlasne, bez potrzeby ich
ponownego przytaczania. Powtorzy¢ trzeba, iz skarzaca nie przedstawila w apelacji uchybienn sagdu w zakresie logiki,
czy zgodno$ci ustalen z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, ale w to miejsce zaprezentowala blizej nie okreslona,
alternatywna wobec ustalen Sadu wizje stanu faktycznego, co nie moze by¢ uznane za skuteczng forme argumentacji.

Chybiony jest réwniez zarzut obrazy prawa materialnego.

Sad Okregowy dokonal prawidlowej interpretacji normy wyrazonej w art. 928 § 1 pkt 2 ke i slusznie wywiédl, ze
hipoteza tego przepisu obejmuje rowniez sytuacje, gdy dla uzyskania testamentu okreSlonej treéci spadkobierca
wyzyskuje aktualny stan zdrowia spadkodawcy. Jak bowiem uznaje orzecznictwo i doktryna, podstepem o jakim mowa
w art. 928 § 1 pkt 2 kc moze by¢ przykladowo Swiadome, celowe i zamierzone wyzyskanie spadkodawcy niezdolnego
do prawidlowego postrzegania rzeczywisto$ci, polegajace na sklonieniu go do sporzadzenia testamentu zawierajacego
wydziedziczenie jednego ze spadkobiercow ustawowych. Taki spadkodawca jest bardziej podatny na wszelkiego
rodzaju manipulacje, co z kolei §wiadczy o kwalifikowanej rozmys$lnosci postlugujgcego sie podstepem. Okoliczno$é
za$, ze testament okazal sie testamentem niewaznym z uwagi na brak $wiadomosci lub swobody spadkodawcy w
zasadzie nie wylgcza niegodno$ci dziedziczenia (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 18 grudnia 2013 r., V ACa 732/13,
LEX nr 1439022) — Komentarz do art. 928 ke, red. J. Gudowski, tom VI, wyd. WKP 2017.

W niniejszej sprawie, co szczegblowo i trafnie uzasadnil Sad Okregowy, pozwana — $§wiadoma rzeczywistego stanu
zdrowia swego ojca, ktéry po przebytym udarze moézgu z uwagi na uszkodzenie oS§rodkowego uktadu nerwowego miat
zniesiong mozliwo$¢ podejmowania decyzji i wyrazania woli, byl podatny na sugestie i niezdolny do sprzeciwienia
sie woli innych oséb — wyzyskala ten stan do sporzadzenia w dniu 25 lipca 20151 aktéw notarialnych obejmujacych
skomplikowane czynno$ci prawne M. H. (w tym ustanowienie jej wylacznym spadkobierca i wydziedziczenie zony).



Sad Apelacyjny podziela argumentacje Sadu Okregowego, iz dzialania pozwanej zaréwno przedsiewziete przed
dniem 25 lipca 20151, w tym zwlaszcza: drobiazgowe przygotowanie tresci poszczeg6lnych aktow notarialnych, cheé
zalatwienia przy jednej okazji nie tylko rozrzadzenia na wypadek $mierci, ale réwniez notarialnego upowaznienia do
zarzadzania calym majatkiem ojca jeszcze za jego zycia, przywiezienie do czynnoSci notariusza J. W. prowadzacego
na co dzien kancelarie w S., jak tez dzialania pozwanej podjete po tej dacie — w tym zwlaszcza dokonanie w dniu
18 sierpnia 2015r, u tego samego notariusza, darowizny nieruchomo$ci na swa rzecz, w oparciu o pelnomocnictwo
uzyskane w dniu 25 lipca 20151, §wiadcza o konsekwencji, determinacji i poSpiechu pozwanej w §wiadomym dziataniu,
nakierowanym na uzyskanie jak najwiekszej korzySci majatkowej kosztem innego spadkobiercy ustawowego. Sad
Apelacyjny podziela rowniez wyrazona przez sad pierwszej instancji moralna ocene takiego dzialania.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, gdy testament M. H. z dnia 25 lipca 2015t jest oczywi$cie niewazny.
Opinia bieglych nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego, ze testator nie byt w tym dniu zdolny do zrozumienia
odczytywanych mu treéci, mial calkowicie zniesiona Swiadomosé i zdolnosé do podejmowania decyzji oraz wyrazania
woli. Zarzut apelacji dotyczgcy naruszenia art 82 ke, przez jego bledne zastosowanie, jest w okolicznoSciach sprawy
calkowicie bezzasadny.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotne jest jednak to, co wyrazono wcze$niej, iz niewaznoé¢ testamentu nie
stoi na przeszkodzie uznaniu za niegodnego dziedziczenia tego, kto podstepnie sktonil spadkodawce do sporzadzenia
takiego testamentu.

Sad Okregowy shusznie uznal, ze Swiadome dzialania pozwanej, polegajace na doprowadzeniu do sytuacji, gdy
powierzchowny kontakt niewerbalny ze spadkodawca (polegajacy na prostych ruchach glowy, czy galek ocznych),
stwarzajacy pozory relacji, zostal wykorzystany do wciagniecia nie$wiadomej osoby do skomplikowanych i
rozbudowanych czynnoSci notarialnych na rzecz pozwanej, nosza znamiona podstepu w rozumieniu art 86 § 1 kc.
Zarzut obrazy tego przepisu jest zdaniem sadu odwolawczego takze chybiony w okoliczno$ciach sprawy.

Jak wskazuje sie w doktrynie, pojecie podstepu jest uzywane w przepisach kodeksu cywilnego normujacych wady
o$wiadczenia woli i nie ma podstaw, aby na gruncie prawa spadkowego okre§lenia te rozumie¢ odmiennie. Podstep
wystapi np. woéwczas, gdy u spadkodawcy w sposéb zamierzony zostalo wywolane mylne wyobrazenie o rzeczywistym
stanie rzeczy lub spraw. Podejmujacy takie dzialanie doprowadza do sporzadzenia testamentu, w ktérym zostaje
ustanowiony jedynym spadkobierca (por. cytowany wczesniej komentarz do art. 928 ke pod red. J. Gudowskiego).
W sprawie niniejszej mamy do czynienia z podobng sytuacja, z ta oczywiscie r6znicg, ze pozwana wykorzystala nie
tyle mylne wyobrazenie, ale brak dostatecznej Swiadomosci spadkodawcy o rzeczywistym stanie rzeczy. To z kolei
doprowadzilo do prawidlowego zastosowania przez Sad Okregowy dyspozycji i sankgcji z art. 928 § 1 pkt 2 ke.

Nie mozna zgodzic sie z zarzutem apelacji odno$nie naruszenia w sprawie niniejszej przepisow art 60 ke w zwiazku z
art 65 § 1 ke, poprzez ich bezzasadne niezastosowanie. Do$¢ zauwazy¢, ze wymienione przepisy znajduja zastosowanie
do oceny tresci o§wiadczen woli; w rozpoznawanej sprawie — jak wynika z jednoznacznych ustalen faktycznych — w
ogole nie doszlo do wyrazenia woli przez M. H. w dniu 25 lipca 2015 .

W podsumowaniu wszystkich powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny ponownie stwierdza, iz akceptuje ustalenia
faktyczne sadu pierwszej instancji i ich ocene prawng. Nie znajduje uzasadnionych podstaw ani do uchylenia
zaskarzonego wyroku (tym bardziej, ze skarzaca nie powolala sie na zadna z przestanek ujetych w art. 386 § 2 lub 4
kpce), ani do jego zmiany w jakimkolwiek zakresie, takze w czeSci dotyczacej zsadzonych kosztéw procesu - a to wobec
braku podniesionych zarzutéw procesowych w tym zakresie.

Majac to na uwadze i na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I sentencji. Rozstrzygniecie o
kosztach postepowania odwotawczego (punkt IT) uzasadnia art. 98 § 1i 3 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc w zwiazku z § 2
pkt 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r, poz. 1800) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji.



