Sygn. akt I ACa 480/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Bazelan
Sedzia: SA Magdalena Kuczynska
Sedzia: SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Protokolant stazysta Anna Klos

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2018 r. w Lublinie na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. D.

przeciwko (...) (...)z siedziba w G.

o uchylenie uchwaly

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w(...)z dnia(...) r. sygn. akt (...)
oddala apelacje.

I ACa480/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia (...)Sad Okregowy w (...) po rozpoznaniu sprawy z powoédztwa R. D. przeciwko
(..) (..)w G. - uchylit (...) (...) S. (...) z dnia (...). w sprawie (...) R. D. ze (...)oznaczong nr (...) 1
zasqdzit od (...) S. (...) z/s w G. na rzecz R. D. (...) tytulem zwrotu oplaty stalej od pozwu.

Powdd uzasadnial swoje roszczenie tym, ze zaskarzona uchwala narusza art. 24 § 2 prawa spoldzielczego gdyz zostata
wydana mimo braku konkretnych i rzeczywistych przyczyn wskazujacych, iz z winy umyslnej lub z powodu razacego
niedbalstwa dalsze pozostawanie w spoldzielni (...) nie da sie pogodzi¢ z postanowieniami statutu spé6ldzielni lub
dobrymi obyczajami, a uzasadnienie uchwaly podaje nieprawdziwe przyczyny wykluczenia.

Zarzuty te Sad Okregowy uznal za uzasadnione.

Sad Okregowy wskazal, ze przestanki oraz tryb wykluczania cztonkéw spétdzielni reguluje Ustawa z dnia 16 wrze$nia
1982 r. Prawo spoldzielcze (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r., poz. 21 ze zm.).

Stosownie do art. 5 § 1 ustawy, Statut sp6ldzielni powinien okreéla¢ m.in.: prawa i obowiagzki czlonkéw (pkt 4) oraz
zasady i tryb przyjmowania cztonkow, wypowiadania czlonkostwa, wykre§lania i wykluczania czlonkow (pkt 5). Art. 18



§ 5 stanowi, ze czlonek spoldzielni ma obowiazek: przestrzegania przepis6w prawa, postanowien statutu i opartych na
nich regulaminéw (pkt 1) i dbania o dobro i rozw6j spo6ldzielni oraz uczestniczenia w realizacji jej zadan statutowych
(pkt 2).

Zgodnie z art. 24, spbldzielnia moze rozwigzac stosunek czlonkostwa tylko przez wykluczenie albo wykreslenie czlonka

(8 1).

Wykluczenie czlonka ze spoldzielni moze nastapi¢ w wypadku, gdy z jego winy umys$lnej lub z powodu razacego
niedbalstwa dalsze pozostawanie w spétdzielni nie da sie pogodzi¢ z postanowieniami statutu sp6ldzielni lub dobrymi
obyczajami. Przyczyny wykluczenia czlonka okres$la Statut (§ 2).

Na samym poczatku rozwazan Sad Okregowy uznal, ze zarzuty powoda dotyczace naruszen proceduralnych
polegajacych na zawiadomieniu go o posiedzeniu Rady nastapilo na cztery dni przed posiedzeniem, a nie na siedem
dni, jak przewiduje Statut, nie sa uzasadnione, gdyz powdd zaakceptowal powyzszy stan, stawil sie na posiedzenie
Rady i wyrazil zgode na kontynuowanie posiedzenia, pomimo powyzszej wadliwo$ci. Z tych wzgledow Sad Okregowy
uznal, Ze uchybienie powyzsze nie mialo wplywu na tres¢ podjetej uchwaly.

Oceniajgc natomiast merytorycznie zasadno$¢ uchwaly Sad wskazal, Zze w uzasadnieniu uchwaly Rada Nadzorcza
wskazala, ze przyczyna wykluczenia powoda jest:

- lamanie statutu Spoldzielni oraz Regulaminu porzadku domowego poprzez nieudostepnianie lokalu w celu
przeprowadzenia niezbednych konserwacji i napraw w budynku wielorodzinnym przy ul. (...) oraz

- utrudnianie wypeliania obowigzkéw zawodowych osobom dziatajagcym w imieniu lub na zlecenie Spétdzielni (osoby
dbajace o przadek, Zarzad).

- Swiadome dzialanie na szkode Spoldzielni lub wbrew jej interesom poprzez: (...)

Sad Okregowy po dokonaniu szczegblowych ustalen faktycznych wskazal, ze pomiedzy powodem i nowymi wtadzami
Spoldzielni istnieje konflikt powstaly w zwigzku z (...) (...) i (...). Odwolanie powoda wynikalo z negatywnej oceny
dzialan R. D. jako (...)Powodowi zarzucano m.in., ze w okresie sprawowania przez niego(...) (...) dochodzilo do (...)
Nowy Zarzad od konca 2014 r. sam prowadzi ksiegowo$¢, rezygnujac z ustug firmy (...) Sp. z o.0.

Ponadto wskazywano na nieprawidlowos$ci zwigzane z przekazaniem dokumentacji przez R. D. nowemu Zarzadowi, w
zwiazku z czym wladze S. zwrocily sie do(...)ktéra zostala przeprowadzona (...) Jednakze wyniki kontroli nie wykazaly
nieprawidlowosci.

W ocenie Sadu Okregowego brak akceptacji przez czlonkéw Spoéldzielni sposobu zarzadzania przez R. D. (...)
skutkowal tym, Ze nie zostal on wybrany na czlonka Zarzadu na kolejng kadencje. Oceniajac za§ podejmowane przez
powoda jako (...)dzialania Sad uznal, Ze nie nosily one znamion przestepstwa. W przypadku stwierdzenia przez
nowy Zarzad (...) nieprawidlowosci dotyczacych zarzadzania i finanséw Spoéldzielni, ewentualnej niegospodarnosci i
nieprawidlowos$ci w prowadzeniu dokumentacji nalezalo powiadomi¢ stosowne organy w celu pociagniecia powoda
do odpowiedzialno$ci oséb za to odpowiedzialnych, czego nie uczyniono.

W ocenie Sadu strona pozwana nie wykazala, ze w czasie kiedy (...) byl R. D. dochodzilo do sytuacji, w ktérej toczyloby
sie jakie$ postepowanie zwigzane z nieudostepnieniem dokumentacji lub jej brakiem. Przeprowadzona w (...)nie miata
negatywnych konsekwencji prawnych dla bylego juz wowczas (...) (...) R. D..

Z tych wzgledéw Sad uznal, ze pozwana nie udowodnila zasadnoSci zarzutéw stawianych R. D., ktore uzasadnialyby
wykluczenie go ze Spoéldzielni.

Roéwniez nie zostal udowodniony zarzut akceptowania wydatkow zwigzanych z ustugami na rzecz S., ktore nie zostaly
wykonane. Wszelkie nieprawidlowo$ci zwigzane z nienalezytym wykonaniem umoéw dotyczacych ustug §wiadczonych



narzeczs. (1), w szczeg6lnos$ci dotyczacych korzystania z ustug (...) Sp. z 0.0. mogly by¢ dochodzone przez Spéldzielnie
na drodze cywilnej. Natomiast popelnienie przez powoda przestepstwa nie zostalo udowodnione.

W ocenie Sadu nie zostal udowodniony zarzut nieprzestrzegania uchwal poprzednich organéw S. przez R. D., jak
roéwniez nieodprowadzania skladek na ZUS przez R. D., w okresie sprawowania przez niego funkgji (...) (...).

Jako utrudnianie prac Zarzadu S. strona pozwana wskazywala na liczne pisma wysylane przez powoda. Material
dowodowy zebrany w sprawie potwierdzil, ze R. D. wraz z(...) S.. Sad wskazal, ze aczkolwiek udzielanie odpowiedzi
na wysylane przez powoda i jego zone pisma absorbuje prace organdéw S., to jednak trudno doszukaé sie w niej
uporczywego ztosliwego dzialania powoda sprzecznego z interesem S..

Wiladze kazdej s. (1) sa zobowigzane, w granicach obowigzujacych przepiséw prawa, udziela¢ informacji badz
udostepnia¢ dokumentacje swoim czlonkom. Nie moga za$ udostepniac informacji albo dokumentacji do wgladu w
wiekszym zakresie, niz zezwalaja na to przepisy prawa, co — w sytuacji gdyby mialo miejsce - powinno spotkac¢ sie z
odmowg udzielenia takiej informacji badz okazywania dokumentacji.

Nie ma przepisoéw limitujacych liczbe pism, ktére mozna wysta¢ do wladz s. (1) mieszkaniowych. Znajdujaca sie w
aktach sprawy korespondencja pomiedzy powodem a (...) nie pozwalala Sagdowi na uznanie zachowan powoda za
uporczywe dzialanie majace na celu wylacznie zbedne obcigzanie wladz s. (1) niepotrzebna praca.

Strona pozwana wskazywala na aroganckie zachowanie R. D. w stosunku do wladz (...). Z prowadzonej przez strony
korespondencji wynika, ze wzajemne relacje pomiedzy stronami sa zle. Niewlaéciwe zachowania powoda, jak np.
(...)nalezy oceni¢ negatywnie w kontekscie relacji miedzyludzkich, ktére nie powinny mie¢ miejsca, nie moga one
natomiast by¢ uznane za ciezkie przewinienie uzasadniajace wykluczenie czlonka s. (1). Postepowanie dowodowe nie
wykazalo, aby zachowanie R. D. miato charakter obrazliwy.

Zarzut utrudniania przez R. D. wypekliania obowigzkéw zawodowych osobom dbajacym o porzadek Sad uznal za
nieudowodniony. R. D. na rozprawie w dniu (...)r. nie ukrywal, ze zadawal niekiedy pytania osobom przebywajacym na
klatce co robig i dlaczego oraz, ze zgodnie z regulaminem osoby sprzatajace powinny mie¢ identyfikatory. Natomiast
kwestie dotyczace relacji (...) z osobami pracujacymi w pozwanej S. Sad pominal z uwagi na to, ze(...) nie jest strong
w sprawie, w zwigzku z czym jej zachowania nie moga uzasadniac(...) ze S..

Odnoénie zarzutu nieudostepniania przez R. D.lokalunr (...) przy ul. (...) w G. w celu przeprowadzenia (...)Sad wskazal,
ze R. D. z(...) A. D. zglaszalido S.ido (...) wG. (...)

W ocenie Sadu(...) dazyli do bycia strona w postepowaniu administracyjnym i mie¢ jako strona postepowania
mozliwo§¢ wplywu na kwestie dotyczace usterek w budynku, wplywajacych na kondycje ich mieszkania i klatki
schodowej. Kwestia budzaca watpliwosci, przesadzona przez (...) na niekorzy$¢ powoda, bylo prawo powoda do bycia
uczestnikiem postepowania administracyjnego w tej sprawie.

W zwigzku z odmowa wpuszczenia do swojego mieszkania pracownika S. w celu usuniecia usterek zwigzanych(...)
poinformowala A. S.-D., ze w przypadku niewyrazenia zgody na udostepnienie dojscia (...), istnieje mozliwoéé
postawieniar. (...), ale wylgcznie na jej koszt. W piSmie tym (...) (...) wskazala, ze kwota takiej ustugi ksztaltuje sie na
poziomie 400-500 zl i zostanie ona wykonana w przypadku dostarczenia do S. zgody na pokrycie kosztu postawienia
r. (...) (k. 12, k. 95).

Sad negatywnie ocenil stanowisko wladz S. polegajace na uzaleznieniu naprawy czeéci wspolnej budynku przez
pozostawienie wlascicielowi jednego z mieszkan alternatywy udostepnienia przez niego wlasnego mieszkania lub
pokrycia przez niego kosztow ustawienia rusztowania. Koszt ustawienia takiego rusztowania nie stawowi dla podmiotu
jakim jest Spoldzielnia znaczacego wydatku. Spér wokol naprawy komina, ktéry nie stanowi wylacznej wlasnoéci
wlasciciela mieszkania na najwyzszym pietrze, przy trwajacym konflikcie pomiedzy wladzami (...) a wladcicielem
mieszkania i trudno$ci w osiagnieciu kompromisu, Sad ocenit jako malostkowy. Fakt, ze inni czlonkowie s. (1)



udostepnili w podobnej sytuacji swoje mieszkania, oceni¢ nalezy w kategoriach dobrej woli wlasciciela mieszkania.
Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoldzielniach mieszkaniowych (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 1222 ze

zm.) reguluje przypadki, w jakich nalezy udostepnic¢ lokal. Zgodnie z art. 6{V ust. 4 powolanej ustawy, jezeli

lokal lub budynek wymaga remontu obcigzajacego spoéldzielnie lub przebudowy, spéldzielnia moze zadaé od oséb
korzystajacych z tego lokalu lub budynku jego udostepnienia w celu wykonania koniecznych rob6t po wezes$niejszym
uzgodnieniu terminu. Zdaniem Sadu przepis ten nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w przypadku, gdy nie jest to
konieczne nie nalezy obciaza¢ wtasciciela lokalu uciazliwo$ciami prowadzenia remontu na dachu budynku, stawiajac
go przed alternatywa pokrycia kosztow rusztowania, ktére nie sg znaczace dla s. (1) mieszkaniowej. Przepis ten nie
moze stuzy¢ przenoszeniu ciezaré6w naprawy na wlasciciela mieszkania.

Kwestia niezalozenia plomb w mieszkaniu nalezacym do powoda nie ma znaczenia dla ogblnej oceny kondycji
budynku, poniewaz plomby takie zostaly zalozone m.in. na klatce schodowej prowadzacej do mieszkania powoda.
Jezeli Spoldzielnia widzialaby konieczno$¢ ich zalozenia, to egzekucja czynnoéci niezbednych dla zachowania
bezpieczenstwa budynku byla mozliwa na gruncie prawa administracyjnego.

Odnoénie sporéw sadowych prowadzonych przez powoda ze Spoéldzielnia Sad wskazal, Ze nie jest to wystarczajacy
argument do uznania tych dzialan za narazenie S. na ponoszenie niepotrzebnych kosztéw. W sprawach toczacych sie
przed sadami, przegrywajacy co do zasady ponosi koszty procesu strony przeciwnej, je§li wygrana strona o to wnosi.

Powolywanie sie przez powoda w ulotkach na korzystne dla niego rozstrzygniecie Sadu I instancji, bez wskazania, ze
wyrok ten zostal zaskarzony przez Spoldzielnie, a wynik postepowania odwolawczego byt korzystny dla S., rowniez
nie dawalo podstaw do wykluczenia powoda ze S.. Tre$¢ orzeczen nie stanowi tajemnicy i strona postepowania
moze ujawnié tre$¢ orzeczenia jej dotyczacego. Oczywiscie, gdyby taka osoba wprowadzala w blad inne podmioty,
wskazujac ze orzeczenie nieprawomocne jest prawomocne, i w ten sposob wplywala na negatywne postrzeganie s. (1)
mieszkaniowej lub wyrzadziloby jej szkode, mozna byloby rozwaza¢ negatywne jej skutki, ale nie zostalo to wykazane.

Sad uznal, Ze przedstawianie swojej wersji wyliczen dotyczacych finanséw s. (1) mieszkaniowej innym czlonkom s.
(1), ktére moze byé skonfrontowane z dokumentacja organéw s. (1), ktére nie stanowig tajemnicy, nalezy uznaé za
przejaw debaty, ktorej uczestnikami sa czlonkowie s. (1). Odmienne od przyjetej przez Spotdzielnie wyliczenie kwestii
finansowych dotyczacych funkcjonowania s. (1) przez jej cztonka nie stanowi naruszenie prawa.

W konsekwencji powyzszych ocen Sad Okregowy uznal, ze Spoldzielnia nie wykazala, ze zaistnialy przestanki
uzasadniajace podjecie (...) (...) zdnia(...) o wykluczeniu R. D. z grona cztonkéw S.. Nie wszystkie zachowania powoda
nalezy oceni¢ pozytywnie, ale usuniecie go z grona czlonkéw spéldzielni byloby w ocenie Sadu niewspdtmierne do jego
zachowania. W tych okoliczno$ciach Sad uznal za zasadne zadanie pozwu i uchylil przedmiotowa uchwale.

Na mocy art. 98 k.p.c. Sad zasadzil od (...) S. (...) w G. na rzecz R. D. kwote 200 zl tytulem zwrotu oplaty stalej od
pozwu.

Apelacje od tego wyroku wniosta pozwana (...) zaskarzajac wyrok w catoSci i zarzucajac Sagdowi pierwszej instancji:
1. naruszenie przepisdw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 264 kpc poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka A. D. na rozprawie w dniu
(...) pomimo faktu, iz §wiadek by}l obecny na sali rozpraw podczas przestuchiwania innych swiadkéw w niniejszej
sprawie oraz pomimo zlozenia zastrzezenia do protokolu w trybie art. 166 kpc w zw. z art. 262 kpc przez pelnomocnika
pozwanej;

b) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 kpe, poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i wyprowadzenie z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wnioskéw niepoprawnych logicznie oraz sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym poprzez przyjecie, iz: ,Material
dowodowy zebrany w sprawie potwierdzil, ze R. D. wraz(...)kierowali j liczng korespondencje do wiadz (...).



Niewatpliwie udzielanie odpowiedzi na wysylane I przez powoda i jego Zone pisma absorbuje prace wladz (...),
jednak trudno doszuka¢ sie w tresci tych pism czego$ wyraznie zloSliwego. (...) Oczywiscie, gdyby np. powdd 1
uporczywie kierowal pisma z tym samym zadaniem, pomimo udzielenia mu juz wyczerpujacej odpowiedzi, mozna
byloby takie zachowanie potraktowac jako celowe dzialanie obliczone na zbedne obciazanie wladz s. (1) niepotrzebna
praca. Znajdujaca sie w aktach sprawy korespondencja pomiedzy powodem a (...) na to nie wskazuje.” (strona 22
uzasadnienia wyroku), podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie potwierdza uporczywos$é
dzialan powoda i jego (...)w I stosunku do wladz s. (1);

¢) naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a to j art. 233 § 1 k.p.c,,
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie z materialu dowodowego zebranego w
sprawie wnioskéw niepoprawnych logicznie oraz sprzecznych z do$wiadczeniem zyciowym poprzez przyjecie, iz:
»Postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby zachowanie R. D. mialo charakter obrazliwy. Zarzut utrudniania przez
R. D. wypelniania obowigzkow zawodowych osobom dbajacym o porzadek nalezy uznaé za nieudowodniony ” (strona
22 uzasadnienia wyroku), podczas gdy z materialu dowodowego I zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, iz do
takich zachowan dochodzito;

d) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i wyprowadzenie z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wnioskow niepoprawnych logicznie oraz sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym poprzez przyjecie, iz stanowisko
wladz (...) polegajace na uzaleznieniu naprawy czeéci wspdlnej budynku przez pozostawienie wladcicielowi jednego
mieszkan alternatywy udostepnienia przez niego wlasnego mieszkania lub pokrycia przez niego kosztéw rusztowania
nie moze by¢ zdaniem Sgdu, oceniane pozytywnie (str. 22 uzasadnienia wyroku), podczas gdy jak wynika z materiatu
dowodowego zebranego w sprawie naprawy tej domagat sie R. D., uniemozliwiajac jej wykonanie w rezultacie odmowy
wyrazenia zgody na udostepnienie lokalu;

€) naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wnioskéw niepoprawnych logicznie oraz sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym poprzez przyjecie, iz: tre$é orzeczen
nie stanowi tajemnicy i strona postepowania moze ujawniaé tre$¢ orzeczenia jej dotyczacego. Oczywiscie, gdyby
taka osoba wprowadzala w blad inne podmioty, wskazujgc ze orzeczenie nieprawomocne jest prawomocne, i w ten
sposob wplywala na negatywne postrzeganie s. (1) mieszkaniowej lub wyrzadzilaby jej szkode, mozna bytoby rozwazy¢
negatywne jej skutki, ale nie zostalo to wykazane, podczas gdy jak wynika z materialu dowodowego zebranego
w sprawie R. D. postugiwal sie nieprawomocnym wyrokiem (...)celem przedstawienia wladz s. (1) przed walnym
zgromadzeniem w zlym $wietle w oczach pozostalych cztonkow s. (1);

f) naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a to I art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw i |1 wyprowadzenie z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wnioskow niepoprawnych I logicznie oraz sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym skutkujacych uznaniem (strona
24 uzasadnienia orzeczenia), iz: pozwana (...) nie wykazala, ze zaistnialy przestanki uzasadniajace podjecie uchwaty
(...) (...) z dnia (...) R. D. z grona czlonkoéw S., ze powdd Swiadomie dziatal na szkode (...) lub wbrew jej interesom,
co w rezultacie skutkowalo niezastosowaniem normy prawa materialnego tj. tresci art. 24 Ustawy z dnia 16 wrze$nia
1982 roku Prawo spdldzielcze (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 21 ze zm.) i uznaniem iz w niniejszej sprawie nie zachodza
okoliczno$ci uzasadniajace wykluczenie powoda z czlonkostwa w (...) S. (...)

2. naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledna wykladnie tj. tresci art. 61 ust. 4 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000
r. 0 spoldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1222 ze zm.) na gruncie ustalonego stanu faktycznego
i uznanie, iz przepis ten nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze w przypadku, gdy nie jest to konieczne nie nalezy
obcigzaé¢ wlasciciela lokalu ucigzliwoSciami prowadzenia remontu na dachu budynku, stawiajac go przed alternatywa
pokrycia kosztow rusztowania, ktore nie sg znaczace dla s. (1) mieszkaniowej. Przepis ten nie moze shuzy¢ przenoszeniu
ciezaréw naprawy na wlasciciela mieszkania, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego jednoznacznie wynika,
iz wladze s. (1) stosownie do treéci przedmiotowego przepisu oraz na kanwie wezwan R. D. do usuniecia usterki



zadaly od osob korzystajacych z tego lokalu lub budynku jego udostepnienia w celu wykonania koniecznych robét po
wezedniejszym uzgodnieniu terminu, za§ pow6d uniemozliwial usuniecie usterki.

Pozwana (...)wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i utrzymanie w mocy(...)
(...)S.(...)R.D.zeS. oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu (...)

Powdd wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw procesu.
Sad Apelacyjny uznat apelacje za bezzasadng.

Nie sg uzasadnione podniesione w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego. Zarzut naruszenia
art. 264 kpc jest o tyle nieuzasadniony, ze pozwana nie wykazala czy zarzucane naruszenie mialo wplyw na
tre$¢ orzeczenia. Wskazaé nalezy, ze tre$¢ zeznan $wiadkéw w zakresie dotyczacym zdarzen, faktow, przebiegu i
ewoluowania konfliktu pomiedzy stronami, nie byla sprzeczna.

Zeznania wszystkich §wiadkéw potwierdzaly fakt istnienia konfliktu, ktéry relacjonowaly z réznych punktow w
zalezno$ci od swojego miejsca w trwajacym konflikcie. Jednak co do faktow dotyczacych w jaki sposéb konflikt ten sie
przejawial i jakich okoliczno$ci dotyczyl, zeznania §wiadkéw i stron nie byly sporne.

Istota sporu dotyczyla natomiast jego kwalifikacji zachowan powoda jako dajacych lub nie dajacych podstawe do
wykluczenia go z listy czlonkdéw S..

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego sa prawidlowe, a Sad Apelacyjny w catoéci przyjmuje je za wlasne i stanowigce
wiarygodna podstawe orzekania w sprawie. Rola Sadu w sprawie niniejszej byta kwalifikacja przejawéw konfliktu
pomiedzy stronami jako uzasadniajacych badz nie uzasadniajacych podjecie uchwaly o wykluczeniu powoda ze S..

Formulowane przez pozwana w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 kpc, nie dotycza wadliwych ustalen faktycznych
Sadu Okregowego, lecz podwazaja ocene Sadu Okregowego co do kwalifikacji materialnoprawnej ustalonych
okoliczno$ci jako nie dajacych podstawy do wykluczenia powoda z listy czlonkow S..

Sad Apelacyjny podziela materialnoprawna ocene Sadu Okregowego. Prawidlowo ustalony przez Sad Okregowy stan
faktyczny w sprawie nie daje podstaw do uznania, ze zaistnialy przestanki materialnoprawne, okre$lone w art. 24 §
2 prawa sp6ldzielczego. Do wykluczenia czlonka ze s. (1) moze dojsé tylko wowcezas gdy z winy umys$lnej czlonka lub
z powodu razacego niedbalstwa dalsze pozostawanie w s. (1) nie da sie pogodzi¢ z postanowieniami statutu s. (1) lub
dobrymi obyczajami. Chociaz przyczyny, z powodu ktérych moze dojsé do w. (1) czlonka ze s. (1) okreéla Statut s.
(1), to jednak zasadno$¢ wykluczenia musi by¢ badana poprzez spelienie przestanek koniecznych przewidzianych w
art. 24 § 2 prawa spoéldzielczego jakimi jest — wina umys$lna lub razace niedbalstwo czlonka w wykreowaniu przyczyn
wykluczenia okre$lonych w Statucie. Mozno$¢ rozwigzania stosunku czlonkostwa przez wykluczenie istnieje tylko
woweczas, gdy czyn czlonka jest pod wzgledem przedmiotowym sprzeczny z postanowieniami statutu s. (1) lub dobrymi
obyczajami, a pod wzgledem podmiotowym - zawiniony (ustawa wymienia wine umys$lng oraz razace niedbalstwo).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal na podlegajaca ochronie trwaloé¢ stosunku czlonkostwa [Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2009 r., w sprawie ITI CSK 322/08]. Wykluczenie albo wykre$lenie powinno stanowic
ostateczny $rodek, stosowany tylko w wyjatkowych wypadkach. Kazdorazowo powinno byé¢ ono oparte na istnieniu
istotnej przyczyny. Nasuwajace sie watpliwo$ci co do istnienia podstaw wykluczenia lub wykreSlenia wymagaja -
przed podjeciem uchwaly - dociekliwego ich rozwazenia. Organ podejmujacy uchwale o wykluczeniu musi sie liczyé
z tym, ze w razie sporu takich watpliwosci sad moze mieé jeszcze wiecej. Wynika to stad, ze kontrola sadu w razie
zaskarzenia uchwaly o wykluczeniu albo wykre§leniu zazwyczaj jest wszechstronna i wnikliwa, bowiem tego rodzaju
sprawy, poza kwestig natury materialnej, moga takze dotyczy¢ ochrony dobrego imienia czlonka s. (1). Ponadto, jak



wskazuje praktyka, instytucja wykreslenia albo wykluczenia bywa naduzywana przez spdldzielnie, a czasami stuzy
nawet do pozbywania sie wartoSciowych, ale z jakiego$ powodu niewygodnych czlonkow.

Majac powyzsze na uwadze powtorzy¢ nalezy za Sagdem Okregowym, ze material dowodowy nie dostarczyl podstaw
do uznania kierowania przez powoda korespondencji w sprawach wskazanych w uzasadnieniu wyroku, za dzialanie
uporczywe, nieuzasadnione okoliczno$ciami. Podkreéli¢ nalezy, ze przedmiot tej korespondencji dotyczyl kwestii
zwigzanych z zachowaniem z substancji majatkowej S.. Sama odmienno$¢ ocen przyjmowanych przez powoda od ocen
organ6w S. czy innych czlonkoéw S. nie uzasadnia wykluczenia powoda z czlonkéw S..

Sad Okregowy jednoznacznie wskazal, ze niektore z zachowan i dzialafn powoda mozna oceniaé negatywnie, dotycza
jednak one zachowan z zakresu kultury osobistej w zwiazku z odnoszeniem sie do przedstawicieli organ6w S.. Ocena
negatywna w tym wzgledzie nie jest jednak wystarczajaca do uznania ich za podstawe do wykluczenia powoda ze s. (1).

Fakt, ze powdd zainicjowal podjecie dzialaf w celu ustalenia stopnia wad jakie ujawnily sie w budynku, nie oznacza,
ze powod winien godzi¢ sie na wszelkie podejmowanie przez(...)dzialania podejmowane przez nig w celu likwidacji
wskazywanych wad i usterek. W sytuacji gdy istnialy alternatywne sposoby ich usuniecia, nie obcigzajace powoda w
takim zakresie jak w przypadku dzialan, ktore usitowala podjaé (...), powod mial prawo zglasza¢ swoje zastrzezenia co
do zasadnoéci dzialan podejmowanych przez (...)tym bardziej gdy dzialania te ingerowaly w jego prawo wlasnosci.

Fakt ujawnienia przez powoda korzystnego dla siebie nieprawomocnego wyroku wydanego w sporze ze (...) rowniez
nie dawal podstaw do w. (1) powoda ze S., tym bardziej, ze ostatecznie spdr zakonczony zostal korzystnym dla S.
wyrokiem, co winno stanowié¢ wystarczajace zrédto satysfakeji dla S., rekompensujace jej dyskomfort wynikajacy z
prowadzenia sporu, w ktérym uznano ostatecznie jej racje za uzasadnione.

Majac powyzszy na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze wyrok Sadu Okregowego jest zgodny z prawem. Bezzasadno$ci
uchwaly o w. (...) powoda ze S. zostala przekonujgco wykazana w $§wietle art. 24 § 2 prawa Spéldzielczego.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.



