Sygn. akt I A Ca 154/15

IACz194/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Alicja Surdy
Sedziowie: SA Ewa Popek
SA Jolanta Terlecka (spr.)
Protokolant stazystka Agnieszka Zdanowicz - Martyna

po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2015r. w Lublinie na rozprawie

sprawy z powoOdztwa Skarbu Panistwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w G., Dyrektora Izby Celnej w B. -
zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

przeciwko W. T.i A. T.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna
na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 13 listopada 2014r., sygn. akt I C 1256/12 oraz zazalenia powoda na
zawarte w punkcie IV tego wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu

I. z zazalenia powoda zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV poprzez podwyzszenie zasadzonych w nim kosztow
zastepstwa procesowego z kwoty 2.400 zt do kwoty 3.600 (trzy tysiace szeécset) zl;

II. oddala apelacje;

ITI. zasadza od W. T. i A. T. na rzecz Skarbu Pafnistwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.820
(dwa tysiace osiemset dwadzieScia) zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym i
zazaleniowym.

Sygn. akt I ACa 154/15

IACz194/15

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 13 listopada 2014r. uznal za bezskuteczna w stosunku do pozwanych W.
T.iA.T. umowe przeniesienia wlasno$ci zawartej w formie aktu notarialnego w dniu 17 grudnia 2008r. w Kancelarii
Notarialnej w G. przed notariuszem A. S., rep. (...), moca ktérej w wykonaniu zobowigzania do przeniesienia wlasnosci
wynikajacej z umowy spolki cywilnej zawartej w dniu 16 grudnia 2008r. G. T. (1) wspdlnie z zong dokonal czynnoSci
przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu nieruchomoscia i przeniést na W. T. i (...) Spo6tki Cywilnej (...) Spoétka
Cywilna (...) — udzial wynoszacy V2 we wspodlwlasnosci nieruchomosci oznaczonej jako dziatka numer (...) o obszarze
1,9805 ha poltozonej we wsi T., gmina P., dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta
nr (...) oraz udzial Y2 prawa wlasnosci lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) o powierzchni uzytkowej 35

m(2 )znajdujqcego sie w budynku polozonym w G. przy ul. (...), dla ktérego to lokalu jest prowadzona ksiega wieczysta

(...) wraz ze wszystkimi prawami zwigzanymi z wlasno$cia tego lokalu,

« wobec Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w G., w zakresie wierzytelnoSci publicznoprawnych
przystugujacych wobec G. T. (1) z tytulu zalegloSci podatkowych w podatku od towaréw i ustug za miesigce
wrzesien 2005r. w wysoko$ci wynikajacej z decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. z 1 lutego 2010r. nr
(...), objetej tytulem wykonawczym wystawionym przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. z 20 lipca 2010r. nr
(...)oraz za marzec 2006r., kwiecien 2006 r., maj 2006r., czerwiec 2006r., lipiec 2006r., sierpient 2006r., wrzesien
2006r., pazdziernik 2006r., listopad 2006r., grudzien 2006r. w wysokosci wynikajacej z decyzji Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej w W. z 27 wrzesnia 2010r. nr (...), objetej tytulami wykonawczymi wystawionymi
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. z 26 pazdziernika 2010r. nr SM (...), nr SM (...), nr SM (...) oraz w
podatku dochodowym od o0séb fizycznych za 2005r. w wysokosSci wynikajacej z decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w W. z 16 czerwca 2010r. nr (...), objetej tytulem wykonawczym wystawionym przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w G. z 23 lipca 2010r. nr SM (...) wraz z przystlugujacymi odsetkami od zaleglo$ci podatkowych,
kosztami egzekucyjnymi oraz kosztami upomnienia (pkt I);

« wobec Skarbu Panstwa — Dyrektora Izby Celnej w B. w zakresie wierzytelno$ci publicznoprawnych
przystugujacych wobec G. T. (1) z tytulu naleznosci celnych za okres od maja 2006r. do grudnia 2007r. w lacznej
wysoko$ci naleznoSci gléwnej 908.933z1, z tytulu podatku akcyzowego za okres od maja 2006r. do grudnia
2007r. w lacznej wysokos$ci naleznoéci gléwnej 1.715.731 zl oraz podatku od towaréw i uslug za okres od maja
2006r. do grudnia 2007r. w lacznej wysokoéci naleznosci gléwnej 2.512.986 zt wraz z przystlugujacymi kosztami
egzekucyjnymi oraz odsetkami od zalegloSci podatkowych (pkt IT).

Ponadto nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa kasy Sagdu Okregowego w S. od pozwanych solidarnie kwote 4.900
z} tytulem oplaty stosunkowej od pozwu ( pkt III) oraz w punkcie IV zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.400 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego (k-.402-405v).

W uzasadnieniu tego wyroku Sad powotatl nastepujgce ustalenia oraz rozwazania prawne.

W.T.jest zona G.T. (1), a A. T. jego siostra. Postanowieniem z 7 kwietnia 2008r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej
w W. wszczal postepowania kontrolne o numerach (...)i (...) wobec G. T. (1), postanowienie w tym zakresie zostalo
jemu doreczone 8 kwietnia 2008r. oraz postanowienie o wszczeciu postepowania w zakresie podatku dochodowego
od oso6b fizycznych (postepowanie zakonczone decyzja (...)). Na skutek postepowania kontrolnego wydane zostaly
dwie decyzje podatkowe w zakresie podatku od towaréw i uslug oraz decyzja w zakresie podatku dochodowego
od os6b fizycznych. Decyzja z 1 lutego 2010r. (...) okreslita wysoko$¢ zobowigzania G. T. (1) z tytulu podatku od
towaréw i uslug za okres maj - wrzesien 2005 oraz decyzja z 27 wrzesnia 2010r. nr (...) wysoko$¢ zobowiazania
w podatku od towar6ow i uslug za miesigce marzec - grudzien 2006r. Decyzja z 16 czerwca 2010r. nr (...)okreélila
wysoko$¢ podatku dochodowego od o0sbb fizycznych. Na dzien 25 pazdziernika 2012r. zalegloéci z tytutu podatku od
towarow i ustug, odsetek od tych zalegloSci, koszty egzekucyjne oraz koszty upomnienia wynosity lacznie 985.049,63
z}, natomiast w podatku dochodowym od 0séb fizycznych - nalezno$¢ gléwna oraz odsetki od zalegloéci podatkowych
- lgcznie 29.944,92z7). G. T. (1) zaskarzyt decyzje podatkowa wydana przez Dyrektora Izby Skarbowej dotyczaca
zobowiazania podatkowego w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za 2005 rok. Wyrokiem z 11 kwietnia 2011r.,



Wojewddzki Sgd Administracyjny jego skarge oddalil a postanowieniem z 13 pazdziernika 2010r. oddalil jego wniosek
o wstrzymania wykonania zaskarzonej decyzji. Naczelnik Urzedu Skarbowego w G. wystawil tytuly wykonawcze
przeciwko G. T. (1) obejmujace podatek od towardw i ustug za wrzesien 2005r., marzec 2006r. - grudziefi 2006r. oraz
obejmujace podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za 2005r., ktdre zostaly doreczone G. T. (1). W okresie od 25 lipca
2009r. do 31 grudnia 2012r. Naczelnik Urzedu Celnego w B. wydal decyzje w zakresie naleznoSci celnych naleznych
od G. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa. Nalezno$ci celne za okres od maja 2006r. do grudnia 2007r. wynosza: nalezno$c
glowna 908.933 zl, z tytulu podatku akcyzowego za okres od maja 2006r. do grudnia 2007r. w lacznej wysokosci
nalezno$ci gtéwnej 1.715 731 zl oraz podatku od towar6ow i ushug za okres od maja 2006r. do grudnia 2007r. w lacznej
wysoko$ci nalezno$ci glownej 2.512.986 zl wraz z kosztami egzekucyjnymi oraz odsetkami od zalegloSci podatkowych.
Decyzje zostaly wydane w wyniku dokonanej przez organ celny weryfikacji zgloszen celnych co do wartoéci celnej
sprowadzanych przez G. T. (1) samochodéw osobowych z terytorium Szwajcarii. Decyzje wymiarowe Naczelnika
Urzedu Celnego w B., z ktérych wynikaja wierzytelno$ci Dyrektora Izby Celnej w B. zostaly objete dolgczonymi do akt
administracyjnymi tytutami wykonawczymi.

G. T. (1) 23 kwietnia 2008r. zawarl umowe przeniesienia wlasnoéci na zabezpieczenie, ktéra rozporzadzit mieniem
warto$ci 400.000 zl, rep. (...). 17 grudnia 2008 roku rep. (...)zawarl umowe przeniesienia 1/2 czeéci udzialu we
wlasno$ci samodzielnego lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w G. oraz 1/2 udzialu prawa wlasnosci
dzialki numer (...) o powierzchni 1,9805 ha polozonej we wsi T., gmina P. na rzecz swojej zony W. T. i swojej siostry
A. T. wspblnikdow spotki cywilnej W. A. T. Spéltka Cywilna (...). 20 grudnia 2008r. rep. (...)zawarl umowe sprzedazy
1/4 czesci wspotwlasnoéci zabudowanej nieruchomosci oznaczonej jako dzialka numer (...) o obszarze 246 m2 w G.
polozonej przy ul. (...) na rzecz E. S. oraz G. S.. 22 grudnia 2008r. (...) G. T. (1) zawarl umowe darowizny na rzecz
swojego brata K. T., ktéremu przekazal swdj udziatu 1/2 czedci w spoéldzielczym wilasno$ciowym prawie do lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonym w G. przy ul. (...), a nastepnie lokal ten K. T. darowal swojej maloletniej corce Z.
T.. 6 marca 2009 r. rep. (...)zawarl umowe darowizny 1/2 czeéci samodzielnego lokalu mieszkalnego oznaczonego
numerem (...) budynku polozonego w W. przy ul. (...) na rzecz zony W. T.. 6 marca 2009r. rep. (...)G. T. (1) zawarl
umowe darowizny udzialu w 1/2 czeéci samodzielnego lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) polozonego
w W. przy ul. (...) na rzecz zony W. T..

Wobec G. T. (1) zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne, wplywaja tylko kwoty z tytulu zajecia wierzytelno$ci z
tytulu najmu w kwocie 1998 zl miesiecznie, nie sa one w stanie realnie zaspokoi¢ calo$ci zadluzenia. Dokonano roéwniez
zajecia wierzytelno$ci z rachunkéw bankowych oraz praw majatkowych w postaci papieréw warto$ciowych, ktore sa
bezskuteczne.

Ustalen tych Sad Okregowy dokonal na podstawie blizej powolywanych dowodéw z dokumentow, zeznan $wiadka
G. T. (1) oraz wyjaénienn pozwanych W. T. i A. T.. Podkreélil, Zze okolicznoSci wynikajace z dokumentéw nie byly
kwestionowane, zashuguja w pelni na wiare. Sad obdarzyl tez wiarg zeznania §wiadka G. T. (1) i wyja$nienia pozwanych
za wyjatkiem twierdzen A. T., iz nie wiedziala o klopotach finansowych swojego brata i dowiedziala sie o nich dopiero
miesigc przed sprawa. Wedlug Sadu pierwszej instancji wyjasnienia tej tre$ci sa spowodowane checia uzyskania
dla siebie korzystnego wyroku. Sprzeczne bowiem z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest takie stwierdzenie,
gdyz relacje pomiedzy rodzenstwem byl bardzo bliskie, pozwane razem prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza, nadal
zamierzaja ja kontynuowa¢é to trudno dac¢ wiare, iz A. T. nie wiedziala o trudno$ciach finansowych meza swojej
wspolniczki, jednoczesnie swojego brata.

W tak ustalonych okoliczno$ciach Sad uznal powoddztwa za uzasadnione. Przytaczajac tre$¢ art. 527 § 11 §
3. k.c. wyjasnil, ze o stosunku bliskoéci pomiedzy dluznikiem a osoba trzecia decyduja zwykle wiezy rodzinne
(pokrewienstwo, powinowactwo) oraz malzenistwo. Czynno$é prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoSci dluznik stal sie niewyplacalny, albo stal sie niewyplacalny w stopniu
wyzszym, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. Wskazal, iz w doktrynie i orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze
pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynnosci prawnej dluznika z osobg trzecia,
lecz wedtug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zagdaniem uznania bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej). Przepis ten
wiaze pokrzywdzenie wierzyciela z rzeczywistg niewyplacalno$cia dtuznika, ktéra musi istnie¢ w chwili wystapienia



ze skarga paulianska, a nie decyduje o tym chwila dokonania tej czynno$ci, jak rowniez chwila orzekania przez sad
o zadaniu wierzyciela uznania czynnosci prawnej dtuznika za bezskuteczna [SN w wyroku z dnia 22 marca 2001r. V
CKN 280/00, Lex nr 52793 ].

Sad przywolal tez tres¢ art. 528 k.c. , zgodnie z ktérym jezeli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie,
wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoéci za bezskuteczng , chociazby osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy
zachowaniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. Podniést nadto, ze stosownie do utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego w
przypadku roszczen publicznoprawnych, a za takie nalezy uznac roszczenia o charakterze podatkowym, celnym,
skarga paulianska jest dopuszczalna ze wzgledu na analogie miedzy wierzytelnoScia cywilng a publicznoprawng
(orzeczenie SN z dnia 27 lipca 2006 r., sygn. III CSK 57/2006 LEX nr 195391, uchwala z dnia 11 kwietnia 2003 roku,
III CZP 15/03 LEX 77190 oraz uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2003 r., sygn. akt IIT
CZP 85/02 LEX 76145).

W opisanym stanie faktycznym wierzycielem jest powod, Skarb Panstwa. Dluznikiem powoda jest G. T. (1) co wynika
z tre$ci tytutdow wykonawczych zaopatrzonych w klauzule wykonalnoS$ci. Dlug wynosi lacznie 1.014.984,55 zt na rzecz
Urzedu Skarbowego oraz 5.137.650 zl na rzecz Dyrektora Izby Celnej. Osoba trzecia z ktéra dluznik dokonat czynno$ci
prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1. k.c. jest W. T. jego zona i A. T. siostra G. T.
(1). Nie budzilo watpliwoéci, iz sa one osobami bliskimi dla G. T. (1) w zwigzku z czym dziala w stosunku do nich
domniemanie, iz wiedzialy one o jego trudnos$ciach finansowych. Domniemanie to w zaden spos6b nie zostalo obalone.
Pozwane podnosily, iz przekazanie przez G. T. (1) udzialu w nieruchomosciach bylo forma pomocy zonie w rozwinieciu
dzialalnoSci gospodarczej. Jednocze$nie G. T. (1) stwierdzil, iz W. T. w 1995r. nabyla nieodplatnie nieruchomo$¢ w L.,
ktéra w 1998r. sprzedala, a za uzyskane srodki pieniezne zakupila z mezem nieruchomos$é znajdujaca sie w G. przy ulicy
(-..). Zdaniem Sadu okolicznoéci te nie maja zadnego znaczenia dla rozpoznawanej sprawy, a moga mie¢ ewentualne
znaczenie dla sprawy o podzial majatku dorobkowego malzonkéw. Ponadto, pozwane W. T. i A. T., jako wspOlnicy
spolki cywilnej nabyly w wyniku kwestionowanej czynno$ci korzy$¢ majatkowa bezplatnie, w wyniku umowy nabyly
one udzialy o znacznej warto$ci, nie spelniajac na rzecz G. T. (1) zadnego $wiadczenia wzajemnego, ktére mozna
byloby uznac za ekwiwalent otrzymanego przysporzenia. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 1 czerwca 2011 T..
sygn. akt IT CSK 513/10LEX nr 960505 pojecia bezplatnego uzyskania korzysci nie nalezy wiazaé wylacznie z trescia
czynno$ci prawnej, w wyniku ktorej korzy$¢ ta weszla do majatku osoby trzeciej, ale z rzeczywistymi, obiektywnie
ocenionymi konsekwencjami majatkowymi wyniklymi z realizacji tej czynnoSci, ktére oceni¢ trzeba wedlug stanu na
chwile orzekania. Zdaniem Sadu spelnione réwniez zostaly przestanki z art. 528 k.c.

Z § 2 art. 527 k.c. wynika, Ze z pokrzywdzeniem wierzycieli mamy do czynienia woéwczas , gdy wskutek
czynnoéci prawnej dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu , niz przed
dokonaniem czynno§ci W uzasadnieniu wyroku z 18 wrze$nia 1998 roku w sprawie III CKN 612/97, LEX
34580 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz o niewyplacalnosci dluznika, w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., Swiadczy
m.in. bezskuteczno$¢ przeprowadzonej przeciwko niemu egzekucji, ktéra w odniesieniu do egzekucji $wiadczen
pienieznych, moze by¢ prowadzona z r6znych sktadowych cze$ci majatku dtuznika. Jezeli zatem komornicza egzekucja
Swiadczenia pienieznego przeprowadzona z jednej chocby czesci sktadowej tego majatku okaze sie nieskuteczna,
jest to wystarczajace do przyjecia, ze wykazana zostala w ten sposéb niewyplacalno§¢ dluznika zalegajacego z
zaplatg. Dluznik powinien, dysponujac innymi skladnikami majatku, zaplaci¢ egzekwowana naleznos$é, co czyniloby
bezprzedmiotowym roszczenie paulinskie, brak za$ takiej zaplaty odpowiada pojeciu "zaprzestania ptacenia dlugow".
G. T. (1) do chwili wyrokowania naleznego powodowi $§wiadczenia nie spehil, co wskazuje, iz jest on niewyplacalny.
Ponadto fakt, iz po wszczeciu przez Urzad Kontroli Skarbowej w W. postepowania kontrolnego oraz po wszczeciu
przeciwko G. T. (1) postepowania karnego, G. T. (1) wyzbyl sie calego swojego majatku, §wiadczy o tym, iz dzialal
on ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Pozwane podnosily, iz w dacie dokonywania zaskarzonej czynno$ci
prawnej nie istnialy zobowigzania podatkowe z uwagi na wczesny etap postepowania kontrolnego. Sad wyjaénil, ze
w przypadku podatku dochodowego oraz podatku od towar6ow i ustug zgodnie z art. 21 § 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r. ordynacja podatkowa zobowigzanie podatkowe powstaje z dniem zaistnienia zdarzenia, z ktérym



ustawa podatkowa wigze powstanie takiego zobowiazania. Jezeli przepisy prawa podatkowego nakladaja na podatnika
obowiazek zlozenia deklaracji, a zobowiazanie podatkowe powstaje w sposoéb okreslony w § 1 pkt 1, podatek wykazany
w deklaracji jest podatkiem do zaplaty, z zastrzezeniem § 3 (art. 21 § 1 ordynacji podatkowej). Jezeli w postepowaniu
podatkowym organ podatkowy stwierdzi, ze podatnik, mimo ciazacego na nim obowiazku, nie zaptacil w calosci lub w
czesci podatku, nie zlozyl deklaracji albo ze wysoko$¢ zobowigzania podatkowego jest inna niz wykazana w deklaracji,
organ podatkowy wydaje decyzje, w ktorej okresla wysoko$¢ zobowigzania podatkowego. Argumentowal dalej, ze z
powolanych przepiséw ordynacji podatkowej wynika, iz zobowigzania G. T. (1) z tytulu podatkéw od towaréw i ustug,
podatku dochodowego naleznego cla powstaly w chwili zaistnienia zdarzenia, z ktérym przepisy laczyly powstanie
zobowigzania podatkowego, byly nimi obrét samochodami i osigganie z tego tytulu dochodu, mialy one miejsce
przed dokonaniem przez niego zaskarzonej czynnoSci. Fakt ich zanizenia doprowadzil do wydania trzech decyzji
podatkowych i 689 celnych, w ktoérych zostala w sposéb prawidlowy okreslona wysoko$¢ zobowigzan podatkowych i
celnych. Skarga G. T. (1) na decyzje w przedmiocie ustalenia podatku dochodowego za 2005r. zostala oddalona, a w
zwigzku z powyzszym stanowi ona podstawe do prowadzenia egzekucji. Z kolei decyzje Naczelnika Urzedu Celnego w
B. wydane w okresie od 25 listopada 2009r. do 31 grudnia 2012r. maja charakter ostateczny i prawomocny. Zostaly
objete administracyjnymi tytutami wykonawczymi, ktore zostaty zalgczone do akt sprawy. W ocenie Sadu, z dowodow
tych wynika w sposéb nie budzacy watpliwosci, iz G. T. (1) posiada zobowigzanie w stosunku do Skarbu Panstwa.
Natomiast w sprawie okolicznoSciami bezspornymi sa: zawarcie przez dtuznika G. T. (1) umowy przeniesienia udzialu
we wspotwlasnoéci na spolke, ktorego jedynymi wspoélnikami byly pozwane, z ktérych jedna jest jego rodzona siostra,
a druga zona, to jest osobami bliskimi, w dacie wniesienia pozwu i w dacie zamkniecia rozprawy zadluzenie G. T. (1)
nie zostalo splacone w zwigzku z czym jest on niewyplacalny. Zdaniem Sadu te okoliczno$ci przesadzaja o skutecznosci
roszczenia powoda.

Jako podstawe obciazenia pozwanych kosztami procesu Sad Okregowy powolal art. 98 k.p.c. wyjasniajac, ze skladaja
sie na nie: oplata stosunkowa od pozwu i koszty zastepstwa procesowego nalezne Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa na podstawie art. 99 k.p.c., ktére ustalil na podstawie § 6 ust.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (k-411-415v).

Apelacje od tego wyroku wniosly pozwane, za$§ powod zaskarzyl zazaleniem zawarte w nim rozstrzygniecie o kosztach
procesu.

Pozwane, zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucily mu:
1) naruszenie przepisu prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik postepowania poprzez:

a) dowolne a nie swobodne przyjecie, iz G. T. (1) przenoszac wlasnoéé nieruchomosci opisanych w pozwie dzialal z
zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela, podczas gdy §wiadomosci, iz bedzie dluznikiem Skarbu Panstwa nie posiadal
z uwagi na wezesny etap kontroli podatkowej,

b) przyjecie, ze pozwane wiedzialy, iz G. T. (1) mogl dziala¢ z pokrzywdzeniem wierzyciela podczas gdy z okolicznoSci
sprawy, wynika, iz nie mialy takiej §wiadomoSci,

¢) dokonanie blednych ustalen faktycznych, co w konsekwencji skutkowalo stwierdzeniem, ze zebrany w sprawie
material dowodowy pozwala na uznanie, iz powodztwo zastuguje na uwzglednienie,

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 527 § 1 k.c. w zwigzku z art. 531 § 1 k.c. poprzez ich
bledne zastosowanie i uznanie, Zze dopuszczalne jest zastosowanie instytucji skargi paulianskiej do naleznoSci
publicznoprawnych,

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwane wniosly o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych za obie instancje

(k-427-432).



Powod w odpowiedzi na apelacje, wnosil o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm prawem przepisanych w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (k-453-457).

Natomiast w zazaleniu na postanowienie Sadu Okregowego w S.w przedmiocie zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego zawarte w punkcie IV wyroku z 13 listopada 2014r. pozwany, zarzucajac naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci dnia 28 wrze$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od pozwanych solidarne na rzecz
Skarbu Panhstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa zwrotu kosztow postepowania w wysokoéci 3.600 zl oraz
zasadzenie od pozwanych na rzecz Skarbu Panistwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztéw postepowania
zazaleniowego (k-421-422).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie i jako bezzasadna podlega oddaleniu, poniewaz nie zawiera zarzutow
mogacych skutecznie podwazy¢ zaskarzony wyrok, ktéry w ocenie Sadu odwolawczego jest prawidlowy. Uzasadnione
jest natomiast zazalenia powoda.

Sad Apelacyjny w caloéci aprobuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i przyjmuje je za podstawe
swojego rozstrzygniecia. Akceptuje takze wyrazona przez ten Sad ocene prawna o spelnieniu wszystkich przestanek
warunkujacych udzielenie powodowi zadanej ochrony prawne;j.

Odnoszac sie do poszczegbdlnych zarzutéw, nie sposdb podzielic powolywanego w pierwszej kolejnoéci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten stanowi, iz sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Skarzace ani w tresci tego zarzutu
ani jego uzasadnieniu nie wskazuja jaki to konkretnie dowdd, czy dowody mialyby by¢ przez Sad Okregowy
ocenione z uchybieniem kryteriom wskazanym w tym przepisie. Natomiast w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
na jego tle ugruntowany jest poglad, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé¢ tylko
na prezentowaniu przez skarzacego wlasnego stanu faktycznego i taka apelacja ma wowczas wylacznie charakter
polemiczny. Nieuprawnione sa obie tezy postawione w ramach omawianego zarzutu — pierwsza, ze dokonujac
zwalczanych skarga czynno$ci na rzecz pozwanych G. T. (1) nie dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia powoda,
gdyz ze wzgledu na wczesny etap kontroli podatkowej nie mogl mie¢ wiedzy, ze bedzie dluznikiem Skarbu Pahstwa i
druga, ze takiej Swiadomos$ci nie mogly mieé tez pozwane. Zwalczana skarga czynno$¢ miala charakter nieodplatny,
co oznacza konieczno$¢ stosowania art. 528 k.c., a tym samym nie byla istotna dla rozstrzygniecia wiedza pozwanych
o krzywdzacym powoda dzialaniu ich odpowiednio meza i brata, a nawet o tym czy w ogéle ma on jakiekolwiek dtugi
wobec Skarbu Panstwa czy tez i innych wierzycieli. Skoro jest to przepis dalej idacy, nie bylo juz nawet potrzeby
czynienia w motywach zaskarzonego wyroku jakichkolwiek rozwazan dotyczacych dzialania nieobalonego w tym
sporze domniemania z art. 527 § 3 k.c. ze wzgledu na istniejacy pomiedzy stronami kwestionowanych uméw stosunek
bliskosci.

Whbrew zarzutowi apelacji w niewadliwie ustalonych okoliczno$ciach tego sporu speliona zostala podmiotowa
przestanka dzialania G. T. (2) ze $§wiadomo$cia pokrzywdzenia powoda. Dla porzadku odnotowaé¢ mozna, ze przy
ocenie tej przestanki przyjmuje sie, ze Swiadomos¢ ta - jako subiektywna przestanka skargi paulianskiej - nie musi
obejmowa¢ faktu pokrzywdzenia konkretnego wierzyciela. Obojetne jest takze, czy dtuznik chcial pokrzywdzenia czy
to konkretnego, czy to jakiegokolwiek wierzyciela. Swiadomo$¢ dhuznika moze zatem dotyczyé innego wierzyciela
niz ten, ktory zada uznania czynnoS$ci za bezskuteczna. Wystarczy wiec, ze dluznik zdaje sobie sprawe z tego, ze
dokonana przez niego czynno$¢ moze pokrzywdzi¢ jakiegokolwiek wierzyciela. Innymi slowy wystarczy, by dluznik
takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci, za$ obojetne jest, do ktorego z wierzycieli sie ono
odnosi. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci niekwestionowanych przez zadna ze stron a
dolaczonych do akt dowodéw z dokumentow wynika, ze G. T. (1) prowadzac dzialalno$é¢ gospodarcza (pod firma (...))



w zakresie zakupu i sprzedazy samochodow wystawiat faktury VAT, w ktorych razaco zanizal podstawe opodatkowania
- cene, za jaka dany samochod sprzedawal. Przy czym z ta dzialalnoScia wigzalo sie zanizanie tak nalezno$ci
podatkowych, jak i celnych, za co w efekcie zostal on réwniez prawomocnie skazany wyrokiem karnym, ktorego
ustaleniami co do popelnienia objetych nim przestepstw sad cywilny jest zwigzany (art. 11 k.p.c.). Skoro taki proceder
uprawial on w latach 2005 i 2006 objetych kontrola , to niewatpliwym jest, ze jako przedsiebiorca znal mechanizm
w jaki osiggal z tego tytulu dochody i ewentualne tego konsekwencje. W Swietle zasad logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego naiwne jest usprawiedliwianie G. T. (1), ze ze wzgledu tylko na wczesny etap kontroli
podatkowej nie przypuszczal on i nie mogl sie spodziewaé, ze w wyniku postepowania kontrolnego zostana wydane
decyzje obciazajgce go nalezno$ciami wobec powoda. Podkreslenia wymaga, ze réwnolegle wszczeto postepowanie
karne, gdzie G. T. (1) byl przestuchiwany jeszcze przed data zwalczana skarga paulianska umowy, potwierdzajac
w istocie zanizanie cen sprzedawanych samochodow. Dalsza ustalona przez Sad sekwencja zdarzen pokazuje, ze
w bardzo krotkim czasie od wszczecia powyzszych postepowan (administracyjnego i karnego) G. T. (1) dokonal
szeregu rozporzadzen majatkowych, w tym objeta niniejszym sporem, w wyniku ktdrych stal sie niewyplacalny. Nalezy
tez pamieta¢, ze na gruncie prawa podatkowego generalnie przedsiebiorca dokonuje samoobliczania zobowigzan
podatkowych i sklada odpowiednie deklaracje. Organy za$ podatkowe w ciggu 5 lat (czyli do granic ich przedawnienia)
majg prawo je kontrolowaé. Decyzje jakie zapadaja w wyniku takiej kontroli maja charakter deklaratoryjny i
wymagalno$§é zobowigzania podatkowego okres$la sie na dzien platnoSci, wynikajacy z odpowiednich przepisow
okreslajacych termin platnoSci. Oznacza to, ze w momencie dokonywania zaskarzonych czynnoéci G. T. (1) posiadal
wymagalne zobowigzania z tytulu podatku VAT i podatku dochodowego za okresy objete pozwem, a ze wzgledu
wladnie na fakt, iz we wczeéniej sktadanych deklaracjach zanizyt ich wysoko$¢, zostala ona nastepnie prawidlowo
okre§lona w wydanych decyzjach podatkowych. Jezeli przedsiebiorca dokonuje powyzszych czynno$ci wyjatkowo
nierzetelnie (w tym wypadku dopuszczajac sie nawet przestepstw) niewatpliwie towarzyszy mu §wiadomosé, ze moze
to zosta¢ wykryte, ze wszystkimi tego konsekwencjami. Jest niesporne, ze w dniu 31 marca 2008r. Prokuratura
Krajowa Biuro do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej Wydzial V Zamiejscowy w L. wszczela Sledztwo w sprawie
dzialalnoS$ci w okresie od 1 stycznia 2004r. do co najmniej 31 marca 2008r. w B. i innych miejscowoéciach na terenie
kraju zorganizowanej grupy przestepczej, majacej na celu dokonywanie przestepstw skarbowych polegajacych na
uszczuplaniu naleznoéci publicznoprawnych z tytulu wprowadzenia na obszar celny Unii Europejskiej samochodow
osobowych sprowadzanych z terytorium Szwajcarii. Dnia 1 kwietnia 2009r. Prokuratura Apelacyjna w L. wszczela
przeciwko G. T. (1) postepowanie przygotowawcze o czyny z art. 56 81 kks w zb. z art. 8781 kks w zw. z art. 37
§ 1 pkt 1,2,5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. (por. pismo powoda k-280-281 wraz z powolywanymi w nim dowodami
znajdujacymi sie w aktach zwigzkowych). Wreszcie G. T. (1) zostal prawomocnie skazany za przestepstwa umys$lne
wyrokiem z 30 pazdziernika 2012r., ktérych skutkiem bylo uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych w postaci
podatku akcyzowego, podatku od towaréw i ustug w wysokos$ci 20.103.018 zt i cta w wysokoSci 3.071.018 zl. Bezsporne
jest takze, ze G. T. (1) po wszczeciu postepowania, dokonal takze innych rozporzadzeh swoim majgtkiem poza
rozporzadzeniem objetym przedmiotowym postepowaniem. W ich wyniku stal sie niewyplacalny, a niewyplacalnosé
zostala stwierdzona w toku administracyjnego postepowania egzekucyjnego. Decyzje za§ wymiarowe, z ktorych
wynikaja wierzytelnoéci powoda majace podlegaé ochronie w trybie niniejszej skargi paulianskieh, zostaly objete
administracyjnymi tytutami wykonawczymi.

Nie mozna sie takze zgodzi¢ z zarzutem naruszenia art. 527 § 1 k.c. w zwiazku z art. 531 § 1 k.c. poprzez
bledne ich zastosowanie i uznanie, ze dopuszczalne jest zastosowanie instytucji skargi paulianskiej do naleznoSci
publicznoprawnych. Zwlaszcza, ze sporzadzajacy apelacje zawodowy pelnomocnik ograniczyl sie wylacznie do
postawienia takiego zarzutu bez zadnego merytorycznego uzasadnienia stanowiska przez siebie forsowanego.
Zagadnienie to nie jest bezdyskusyjne, jednak w sytuacji gdy najpierw powdd w treéci uzasadnienia pozwu, a nastepnie
Sad pierwszej instancji w motywach zaskarzonego wyroku, prawidlowo odnieéli sie do tej kwestii na gruncie aktualnie
obowiazujacej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, zbyteczne jest powielanie tej argumentacji, ktora Sad odwotawczy
podziela.

Reasumujgc, skoro z przyczyn wyzej omdéwionych wszystkie zarzuty apelacji okazaly sie nietrafne nalezalo ja oddalic¢
na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt II).



Jedli chodzi o zazalenie pozwanego zasadnie zarzuca ono, ze przy wartoSci przedmiotu sporu w caloSci wygranego
przez powoda, a wynoszacej 98.000 zl, zawarte w punkcie IV wyroku postanowienie o zwrocie kosztéw zastepstwa
procesowego tylko w kwocie 2.400 zl, zamiast w stawce minimalnej 3.600 zl, zapadlo z naruszeniem art. 99 k.p.c. w
zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
Jednocze$nie w czeSci motywacyjnej dotyczacej kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego brak jest wskazania
jakiejkolwiek okolicznoéci przemawiajacej za obnizeniem kwoty przewidzianej wymienionym rozporzadzeniem.
Przeciwnie powolanie § 6 pkt 5 cyt. rozporzadzenia Swiadczy o tym, ze wola Sadu Okregowego bylo zastosowanie
w pelni zasady zawinienia, a jedynie omylkowo zastosowal niewlasciwa stawke, co wymagalo stosownej korekty
poprzez uwzglednienie wniosku zazalenia w caloéci i podwyzszenie zasadzonych w punkcie IV kosztéw zastepstwa
procesowego z kwoty 2.400 zt do kwoty 3.600 zl (pkt I) stosownie do art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.
oraz § 6 pkt 6 cyt. rozporzadzenia.

Rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa procesowego naleznych powodowi za drugg instancje (pkt III) uzasadniajg
przepisy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005r. o
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 169, poz. 1417 z p6Zn. zm.) oraz § 13 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 6
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz.
U. z 2013 1., poz. 461) co do apelacji tj. kwota 2.700 zl oraz § 13 ust 2 pkt 2 w zwigzku § 6 pkt 2 co do zazalenia tj.
kwota 120 zt — lacznie 2.820 zt

Z tych wszystkich wzgledow i majac na uwadze tre$¢ wyzej powolywanych przepisow Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji wyroku.



