Sygn. akt I ACa 131/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bogdan Radomski (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Zbigniew Grzywaczewski
Protokolant stazysta Sylwia Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2015 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa S. D.

przeciwko M. D. (1)

o zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 888/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od S. D. narzecz M. D. (1) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT
(facznie 3321 [trzy tysiace trzysta dwadziescia jeden] zlotych) tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustanowionego
z urzedu za udzielong pomoc

W postepowaniu apelacyjnym.

IACa131/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 pazdziernika 2011 r. powod S. D. domagal sie zobowigzania pozwanej M. D. (1) zlozenia
o$wiadczenia woli nastepujacej tresci : ,, Ja M. D. (1) przenosze na S. D. nieodplatnie wlasno§é nieruchomosci —
dzialki gruntu nr (...) o obszarze 0,27 ha z zabudowaniami potozonej we si W., gmina B. bedgcej przedmiotem umowy
darowizny sporzadzonej w formie aktu notarialnego z dnia 24 pazdziernika 2001 roku przed notariuszem B. S. w
kancelarii Notarialnej w w B. Nr Rep. (...) i odwolanej pismem z dnia 15 wrzeénia 2011 roku”. Powdd domagal sie
rowniez zasgdzenia od pozwanej kosztow procesu wg norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Lublinie oddalil powddztwo nie obciazajac powoda
kosztami procesu. Przyznal ustanowionemu z urzedu pelnomocnikowi powddki od Skarbu Panstwa wynagrodzenie
za udzielong pomoc prawna, a nieuiszczone koszty sagdowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Za podstawe rozstrzygniecia sad przyjal nastepujace ustalenia i wnioski :

Umowga darowizny z dnia 16 grudnia 1999 roku zawartg przed Notariuszem E. S. prowadzacym Kancelarie Notarialng
w B., pozwana M. D. (1) i jej maz T. D. darowali swoim synom: A. D. - dzialki o obszarze 1 hektar 53 ary z budynkiem
drewnianym i udzial wynoszacy Y2 czeSci dzialek o obszarze 5 hektaréw 65 aréw, a powodowi S. D. - dzialki o
obszarze 1 hektar 50 aréw z domem murowanym i budynkami gospodarczymi oraz udzial wynoszacy V2 czesci dziatek
obszaru 5 hektaréw 65 aréw (w tym dzialke gruntu nr (...) obszaru 0,27 ha z domem mieszkalnym). Obdarowani
synowie darowizne przyjeli, a wydanie jej przedmiotu w posiadanie nastapilo w dniu sporzadzenia aktu notarialnego.
Jednocze$nie powod S. D. ustanowil na rzecz pozwanej M. D. (1) i jej meza nieodplatng dozywotnia stuzebnos§é
polegajaca na prawie korzystania z polowy domu murowanego od strony zachodnie;j.

Powod S. D. po otrzymaniu darowizny cze$¢ otrzymanych w darowiznie gruntow w tym las i lgki sprzedal, a nastepnie
dokonal zakupu domu przy ul. (...) w B. .

Umowg darowizny z dnia 24 pazdziernika 2001 roku zawartg Kancelarii Notarialnej przed Notariuszem E. S. za Rep
(...) powod S. D. darowal swojej matce - pozwanej M. D. (1) dzialke gruntu nr (...) obszaru 0,27 ha z zabudowaniami
w postaci domu murowanego, krytego eternitem o 4 izbach i stodola drewniang kryta eternitem, dla ktoérej to
nieruchomoé$ci Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej prowadzil ksiege wieczysta Kw Nr (...) .

Po sprzedazy domu przy ulicy (...) w B. w 2003 roku powdd S. D. zamieszkal wraz z matka. Przyczyna tej sytuacji
byla utrzymujgc sie faktyczna separacja z zona z oraz problemy zwigzane z choroba alkoholowa i naduzywaniem
alkoholu przez powoda. Po przeprowadzce powod rozpoczal remont domu rodzinnego. W tym czasie jego zona M. D.
(2) przez kilka lat mieszkala u swoich rodzicow. Po wspdlnym zamieszkaniu powoda z matka napiecie miedzy nimi
zaczelo stopniowo narastac¢ i dochodzi¢ do licznych awantur i kl6tni na tle naduzywania alkoholu przez powoda i jego
zachowania po spozyciu alkoholu oraz na tle niecheci pozwanej do zony powoda. Powodem tych konfliktéw byto tez to,
Ze pozwana nie chciala sie zgodzi¢ na to, aby Zona powoda, ktora sie do niego sprowadzila wraz z dzie¢mi, zameldowala
sie w domu stanowigcym jej wlasno$¢. Nagminnie zaczelo dochodzi¢ do sytuacji konfliktowych w ktére zaangazowani
byli wszyscy domownicy.

W 2004 roku pozwana M. D. (1) zawiadomila organy $cigania o popelnieniu przestepstwa znecania sie nad jej osoba
przez syna S. D. i synowa M. D. (2), a nadto zaistnialego w dniu 12 maja 2003 roku naruszenia czynnoéci narzadu
ciala na okres ponizej dni siedmiu. Prowadzone w tej sprawie za sygn. akt (...) postepowanie zostalo umorzone wobec
braku znamion w zachowaniu wymienionych czynu zabronionego i wobec przedawnienia karalno$ci czynu. Kolejne
postepowanie karne zainicjowane wnioskiem pozwanej prowadzone bylo w 2005 roku za sygn. akt (...) i zostalo
umorzone po pojednaniu sie stron w postepowaniu mediacyjnym.

W dniu 9 sierpnia 2004 roku w sytuacji konfliktowej rodzinnej po interwencji Policji pozwana M. D. (1) zostala
przyjeta do szpitala psychiatrycznego w S. z rozpoznaniem zaburzen zachowania na podlozu urojeniowym, zaburzen
adaptacyjnych z mieszanymi zaburzeniami zachowania i emocji i nadci$nienia tetniczego.

W dniu 15 wrze$nia 2011 roku powdd sporzadzil odwiadczenie o odwolaniu darowizny nieruchomosci znaczonej nr
(...) o pow. 0,27 ha polozonej w W. gm. B. zabudowanej domem mieszkalnym, stodolg i garazem — dokonanej na
rzecz pozwanej. Powod zaznaczyl jednoczeénie, iz podtrzymujac ustanowiona wezeéniej na rzecz M. D. (1) shuzebnosé
osobistg polegajaca na prawie korzystania z polowy domu mieszkalnego od strony wschodnie;j.

Mimo prowadzonych postepowan karnych sytuacja miedzy stronami postepowania nie ulegla poprawie. Nadal
dochodzilo do konfliktow, gléwnie na tle majatkowym. Strony wzajemnie sie oskarzaly o powodowanie awantur i
inicjowanie zajéc¢, o wzajemne zlosliwo$ci i utrudnianie korzystania z nieruchomosci. Pow6d domagal sie od pozwanej,



aby ponownie przepisala mu dom wraz z dzialka, a pozwana nie wyrazala na to zgody. Pomiedzy powodem i jego
rodzing, a pozwang dochodzito do wzajemnych oskarzen o stosowanie rekoczynéw. Problem przemocy w rodzinie byt
powodem monitorowania jej przez Policje w ramach tzw. Niebieskiej Karty, ktérej prowadzenie zakonczono w 2005
roku. Ponownie karte zaloZzono w zwiazku z zawiadomieniem o podejrzeniu popelienia przestepstwa znecania sie i
kontrole nad rodzing przejal (...) przy Urzedzie Gminy B., a sytuacja byla cyklicznie sprawdzana przez pracownika
socjalnego gminy i dzielnicowego. Zaréwno powdd jak i pozwana nadal angazujg sie w klotnie, ktorych przyczyny
w wiekszo$ci pozostaja blahe. Awantury wzajemnie inicjowane przez obie strony konfliktu w wiekszoSci koncza sie
interwencja Policji.

Pozwana M. D. (1) ma 83 lata i pozostaje pod stala opieka lekarzy specjalistéw albowiem cierpi na napady migotania
przedsionkéw, chorobe niedokrwienna serca i chorobe nadciénieniowa. Jest osoba znerwicowang i wybuchowa.

Powdd jest emerytowanym zolhierzem zawodowym. Jest uzalezniony od alkoholu. Dwukrotnie przebywal na
przymusowym leczeniu odwykowym. Od ponad roku nie pije alkoholu w ogdle.

W $wietle wyzej ustalonych faktoéw sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo nie jest zasadne. Powdd w niniejszej
sprawie domagatl sie zobowigzania pozwanej do zlozenia o§wiadczenia woli zadanej przez niego tresci, powotujac sie
juz to na skuteczne odwolanie przez siebie darowizny w zwiazku z ,razaca niewdziecznoscia” pozwanej, ewentualnie
na porozumienie stron zawarte przy zawieraniu umowy darowizny. Zdaniem sadu powo6d nie udowodnil zZadnej z
powyzszych okolicznosci, do czego byt zobowigzany z mocy art. 6 k.c. czego skutkiem jest oddalenie powddztwa.

O kosztach sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 102 kpc i § 2 ust. 11 3 oraz § 6 pkt. 61 § 19 i 20
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. - Dz. U. z 2013 r. poz. 461).

Wyrok sadu pierwszej instancji zaskarzyt powo6d apelacja z dnia 1 grudnia 2014 r. w ktérej zarzucit :

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego i dokonanie jego dowolnej oceny, bledne rozpoznanie stanu faktycznego poprzez uznanie, ze zachowanie
pozwanej M. D. (1) nie nosilo znamion razacej niewdziecznosci ;

- blad procesowy przez naruszenia zasady kontradyktoryjnoSci, ,art. 210 ust. 2 i 3 kpe” w zakresie roztrzasania
materialu dowodowego poprzez odmowe wiarygodnosci zeznaniom §wiadkow z uwagi na mozliwa stronniczo$¢ mimo
faktu mozliwo$ci odebrania przyrzeczenia w ramach potwierdzenia wiarygodnosci ; poprzez uznanie, ze zachowanie
pozwanej polegajace na wylewaniu nieczystoSci, grozby karalne nie posiadaja znamion razacej niewdziecznosci, a
zamykaja sie w kategoriach ,incydentalnych sprzeczek”.

Wskazujac na powyzsze domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.
Ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji sg prawidtowe

i sad odwolawczy przyjmuje je za wlasne. Prawidlowa jest rowniez ocena stanu faktycznego pod katem prawa
materialnego.

Apelujacy nie zarzuca naruszenia prawa materialnego, a jedynie podnosi zarzuty dotyczace oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego przede wszystkim zarzut naruszenia art. 233 kpc. Zarzut ten nalezy uznaé za bezzasadny. Sad
odwolawczy jest réwniez sadem merytorycznym i rzecza jego jest nie tylko kontrola prawidlowo$ci rozstrzygniecia



sadu pierwszej instancji, ale i ponowna ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego w $wietle kryteriow
zawartych we wskazanym wyzej art. 233 kpc i konsekwencja tej ponownej oceny moze by¢ reformatoryjne orzeczenie.

Wynik tej ponownej analizy prowadzi jednak do wniosku iz w tej sprawie oddalenie powodztwa jest rozstrzygnieciem
ze wszech miar prawidlowym. Skarzacy kwestionujac prawidlowo$é oceny zebranych w sprawie dowodéw nie
wskazuje, ktore konkretnie dowody zostaly wadliwie ocenione, na czym wadliwosé sadu polegala i jakie winny byc
ustalenia sadu przy prawidlowej ich ocenie, a jedynie przedstawia wlasng ocene relacji istniejacych miedzy stronami.
Czyni to zbednym ponowng dokladng ocene zebranych w sprawie dowodow, gdyz taka zostala dokonana przez
sad pierwszej instancji i przedstawiona w sposéb wyczerpujacy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku lacznie ze
wskazaniem okoliczno$ci, ktore legly u podstaw pozytywnej badz negatywnej oceny poszczegolnych dowodow co sad
apelacyjny w pelni akceptuje.

Odnoszac sie jednak do wywodow zawartych w uzasadnieniu apelacji nalezy podkreéli¢, ze umowa darowizny z
dnia 24 paZdziernika 2001 roku nie byla umowa pozorna (bo i taka ocene tej umowy prezentuje skarzacy w
apelacji). Nie ma w sprawie zadnych dowodow pozwalajacych przyjaé zaistnienie przeslanek pozornosci spornej
umowy darowizny. PozornoSci umowy przeczy rowniez zachowanie samego powoda, ktéry odwoluje owa pozornag
umowe co przy pozorno$ci byloby dzialaniem zbednym, gdyz umowa o ile jest rzeczywiscie pozorna jest umowa
bezwzglednie niewazna i bezprzedmiotowym jest jej odwolywanie. Z przedstawionej przez powoda w toku sprawy
jego sytuacji zawodowej wynika iz pow6d przechodzac jako zolierz zawodowy na emeryture checac uzyskac okreélong
gratyfikacje finansowa od Skarbu Panstwa musial wyzby¢ sie wlasnosci otrzymanej wczedniej (w 1994 r., a nie w
1999 r. jak to blednie wskazal w uzasadnieniu sad pierwszej instancji) od rodzicéw nieruchomosci zabudowanej
domem mieszkalnym. Tak tez powo6d uczynil, z tym, ze liczyl iz matka po pewnym czasie ponownie przeniesie na
niego wlasnoé¢ tej nieruchomosci. Pozostawiajac poza oceng kwestie uczciwosci takiego ,,zabiegu” nalezy stwierdzic,
ze z punktu widzenia waznoSci i skutkow rzeczowych spornej umowy darowizny pobudki jakimi kierowal sie powod
zawierajagc umowe darowizny sg bez znaczenia. Tak samo jak bez znaczenia sg ewentualne obietnice matki (z ktérych
nastepnie mialaby sie wycofaé), ze po pewnym czasie zwroci darowana nieruchomos$é. Reasumujac nalezy stwierdzic,
ze powdd skutecznie wyzbyl sie posiadanej nieruchomosci i nie ma obecnie zadnych przestanek w oparciu o ktore
mogltby wykreowaé skuteczne roszczenie o zwrot darowanej nieruchomosci.

Nie zasluguja na aprobate wywody powoda iz zachowania pozwanej wyczerpywaly przeslanke razgcej niewdziecznoSci.
Miedzy stronami niewatpliwie istnieje konflikt, ale bynajmniej material dowodowy zebrany w sprawie nie wskazuje
na to, ze powdd w tym konflikcie jest osobg pokrzywdzona. Widoczny w tym konflikcie jest udzial innych oséb (zony
powoda, jego dzieci, brata powoda), ale wszystko to nie stwarza dla powoda roszczenia o zwrotne przeniesienie
wlasno$ci nieruchomosci. Sad pierwszej instancji wyczerpujaco i prawidlowo rozwazyl ten aspekt roszczenia powoda
(réwniez na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego i pogladéw doktryny) i nie zachodzi potrzeba ponownej analizy
tej kwestii zwlaszcza wobec ogélnikowych zarzutow apelacji. Podkreéli¢ jedynie nalezy, ze pozwana obecnie ma 84
lata i powdd jako jej syn winien byé bardziej wyrozumialy dla zachowan schorowanej matki w tym wieku. Ponadto
trudno przyjac¢ iz osoba w wieku 84 lat moze podejmowa¢é dzialania wzgledem 54 — letniego syna, ktére moga by¢
zinterpretowane jako razaca niewdzieczno$¢ moggca by¢ podstawg do skutecznego odwolania darowizny.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia ,art. 210 ust. 21i 3 kpe” (chyba skarzacemu chodzilo o art 210 § 21 3 kpc) jest
zupelnie chybiony, gdyz przepis § 2 odnosi sie do dzialan podejmowanych przez strony i sad nie moze go naruszy¢, a
§ 3 stanowi o zakresie czynno$ci sagdu na rozprawie i rowniez trudno dopatrzeé sie naruszenia go przez sad pierwszej
instancji.

W Swietle powyzszego wyrok sadu pierwszej instancji jest prawidlowy, a apelacja powoda jako bezzasadna podlega
oddaleniu.

Dlatego Sad Apelacyjny w Lublinie na podstawie art. 385 kpc orzekl jak w wyroku. O kosztach sad orzekl na podstawie
art. 98 § 1i 3 kpc wzw z § 2 ust. 3, § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28



wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r. poz.461).



