Sygn. akt I ACa 601/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Jolanta Terlecka
Sedziowie: SA Walentyna Lukomska-Drzymala
SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Protokolant Katarzyna Furmanowska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko G. K.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
28 marca 2014 r. sygn. akt I C 641/13

I. z apelacji pozwanej G. K. zaskarzony wyrok zmienia w pkt 1 w ten sposo6b, ze powodztwo oddala, a pkt 3 i 4 wyroku
uchyla;

II. oddala apelacje powoda;

III. zasadza od J. K. na rzecz G. K. 9217 (dziewie¢ tysiecy dwieScie siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztow procesu
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 601/2014

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 marca 2014 r. Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w sprawie z pow6dztwa J. K. przeciwko
G. K. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego, pozbawil wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci ugody
sadowej zwartej pomiedzy J. K. i G. K. w dniu 16 grudnia 2011 roku, przed Sadem Rejonowym Lublin — Zachéd w
Lublinie w sprawie o sygn. akt (...), w cze$ci ponad kwote 77 053,27 zl.

W pozostalej czeSci powddztwo oddalil.



Zasadzil od pozwanej G. K. na rzecz powoda J. K. kwote 9 217 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Nakazal pobra¢ pod pozwanej G. K. na rzecz Skarbu Panstwa 14 500 zl tytulem czeSci nieuiszczonych kosztow
sadowych, w pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 16 grudnia 2011 roku, przed Sadem Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie I Wydziat
Cywilny, w sprawie o sygn. akt (...), J. K. i G. K. zawarli ugode na mocy ktérej dokonali podzialu majatku wspdlnego
w ten sposdb, ze opisany majatek otrzymal J. K. z obowiazkiem splaty G. K. kwota 400 000zl

Splata miala nastgpi¢ w nastepujacy sposob:
- pierwsza rata w kwocie 100.000 zl w terminie jednego miesiagca od uprawomocnienia sie orzeczenia,
- druga rata w kwocie 150.000 zt w terminie czterech miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia,

- trzecia rata w kwocie 150.000 zl w terminie siedmiu miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia” (dowod:
ugoda, k. 56 akt o sygn. (...); okoliczno$¢ bezsporna).

Powyzszej ugodzie sadowej, Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie I Wydzial Cywilny, postanowieniem z dnia
3 lutego 2012 roku, nadal klauzule wykonalno$ci (dowod: postanowienie, k. 5 tom I akt o sygn. (...); okolicznoéé
bezsporna).

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie J. G., w sprawie o sygn. akt (...), wszczal
na wniosek G. K. egzekucje (dowdd: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, k. 42 tom I akt o sygn. (...); okolicznoéc
bezsporna).

Sad ustalil takze, ze w dniu 9 pazdziernika 2012r. w sprawie (...) zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, na mocy ktérego G. K. i J. K. zostali zobowiazani do zaplacenia (...) Spolce Akcyjnej z siedziba
w U. 400.000 7l z odsetkami ustawowymi od dnia 30 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty. Nakaz ten zaopatrzony
zostal w klauzule wykonalnoéci i Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba
w Swidniku B. M. prowadzil w stosunku do G. K. postepowanie egzekucyjne z wniosku (...) S.A. z siedziba w U.
(dowod: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, k. 14 akt o sygn. (...); tytul wykonawczy, k. 3 akt o sygn. (...); okoliczno$é
bezsporna).

Na wniosek Spotki Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku B.
M. prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko G. K. z wierzytelnosci przystugujacej G. K. w stosunku do J. K. z
tytulu ugody sadowej z dnia 16 grudnia 2011 roku zawartej w sprawie (...) i zajal wierzytelnoéc¢ do kwoty naleznosci
gléwnej 400 ooozt (dowod: wniosek, k. 40 akt o sygn. (...); okoliczno$¢ bezsporna). Komornik B. M. zobowigzal
dluznika zajetej wierzytelnoSci — J. K., aby naleznego Swiadczenia nie uiszczal dtuznikowi G. K., lecz zlozyl je na konto
Komornika Sagdowego (dowdd: zajecie wierzytelnosci, k. 64 akt o sygn. (...); okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 6 lutego 2013 roku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wsch6d w Lublinie z siedziba w
Swidniku B. M. wystawil zaswiadczenie, ze w dniu 5 lutego 2013 roku, J. K. wplacil na poczet zadluzenia w sprawie
egzekucyjnej (...) kwote 439.552,00 z} tytulem zajecia wierzytelnoSci wynikajacej z postanowienia Sadu Rejonowego
Lublin — Zachdd z dnia 16 grudnia 2011 roku, Sygn. akt (...). Z treécig zaswiadczenia G. K. zapoznala sie (dowod:
zaSwiadczenie, k. 75 akt o sygn. (...)).

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2013 roku Komornik Sadowy J. G., oddalil wniosek J. K. o umorzenie postepowania
egzekucyjnego w sprawie (...), wskazujac ze nie doszlo do zwolnienia dluznika z dlugu, bowiem $wiadczenie nalezne
G. K. w sprawie (...) nie zostalo spelnione. Uiszczanie wplat podmiotom trzecim, poza prowadzonym postepowaniem
egzekucyjnym nie skutkuje uznaniem, ze egzekwowany dhug zostal splacony (dowod: wniosek, k. 11 tom III akt o sygn.
(...); postanowienie, k. 17 tom III akt o sygn. (...)).



Natomiast Komornik Sagdowy B. M. postanowieniem z dnia 18 lutego 2013 roku wydanym w sprawie (...):
1. umorzyl postepowanie egzekucyjne;
2. ustalil, ze J. K. jako trzeciemu dtuznikowi w sprawie przypada 77.053,27 z} tytulem zwrotu;

3. po uprawomocnieniu sie niniejszego postanowienia, postanowil zrealizowac zajecie wierzytelno$ci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie J. G. z dnia 14 lutego 2013 roku w sprawie (...)
prowadzonej z wniosku G. K. przeciwko J. K.;

4. ustalil, ze na poczet tytulu wykonawczego w postaci: nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny z dnia 9 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. (...)
wyegzekwowano kwote 315.000 zt (dowdd: postanowienie, k. 98 akt o sygn. (...)).

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal zadanie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego — ugody
zawartej przez strony w sprawie (...) za uzasadnione w cze$ci.

Majac na uwadze tre$c art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad wskazal, ze J. K., uregulowal kwote 439.552,00 zl, w wyniku
zajecia wierzytelnoéci Komornika skladajac ja na konto Komornika Sadowego (dowod: zajecie wierzytelnosci, k. 64
akt o sygn. (...); okoliczno$c¢ bezsporna).

Sad Okregowy wskazal, Ze na podstawie art. 815 § 1 kpc wszelkich wplat komornikowi mozna dokona¢ gotéwka lub
poleceniem przelewu na rachunek komornika, a za zgoda komornika, takze w inny sposob. Z art. 815 § 2 kpc wynika
natomiast, ze pokwitowanie komornika ma taki sam skutek, jak pokwitowanie wierzyciela sporzadzone w formie
dokumentu urzedowego. Taki dokument stanowi dowdd tego, co zostalo w nim urzedowo za$wiadczone zgodnie z art.
244 § 1 k.p.c. i korzysta on z domniemania prawdziwo$ci.

Pokwitowanie, o ktérym mowa w art. 815 § 2 k.p.c., jest zatem, w swym znaczeniu zréwnane z pokwitowaniem
wierzyciela, o ktérym mowa w art. 462 k.c. Pokwitowanie z art. 462 k.c. ma natomiast to znaczenie, iz po$wiadcza fakt
wykonania zobowigzania przez dluznika w zakresie udokumentowanym w pokwitowaniu i na rzecz oznaczonego w
nim wierzyciela, co skutkuje uznaniem, ze §wiadczenie zostalo prawidlowo spelnione i w tym zakresie zobowigzanie

wygaslo.

Pokwitowanie komornika ma takie samo znaczenie, jak pokwitowanie wierzyciela, niezaleznie od tego, czy nastepnie
wierzyciel z tego Swiadczenia skorzysta. Art. 815 k.p.c. nie statuuje zasady, iz spelnienie $§wiadczenia komornikowi
zwalnia dtuznika z dlugu. Jest on tylko tej zasady przejawem. Juz na tle kodeksu postepowania cywilnego z 1930 roku,
Sad Najwyzszy stwierdzil, iz "wyplata zajetej sumy na rzecz organu egzekucyjnego, ktory zajecia dokonal, zwalnia
dluznika zajetej wierzytelnosci z dlugu wobec wierzyciela w czesci przekazanej organowi egzekucyjnemu. W tej czesci
zobowigzanie dluznika zajetej wierzytelnoSci wygasa".

Tym samym J. K., w sposéb niebudzacy watpliwosSci wykazal, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo
zdarzenie, wskutek ktérego, jego zobowiazanie wobec G. K. wygasto. Wygas$niecie jego zobowigzania nastgpito poprzez
jego speienie wobec dokonania zajecia tej samej wierzytelnoéci w innej sprawie przeciwko G. K..

Fakt, ze wierzycielka nie otrzymala naleznoSci do swoich rak, jest natomiast dla oceny skutkéw prawnych tego
zdarzenia obojetny. Spelienie §wiadczenia nastgpilo w toku postepowania egzekucyjnego, chociaz prowadzonego
przez innego komornika, a J. K., ktory otrzymal zawiadomienie o zajeciu wierzytelno$ci nie mogl zachowacé sie inaczej,
niz spelié¢ §wiadczenie zgodnie z dokonanym zajeciem.

Powdd nie zwolnit sie w caloéci z dlugu wynikajacego z tre$ci ugody sadowej z dnia 16 grudnia 2011 roku.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku B. M., postanowieniem
z dnia 18 lutego 2013 roku, postanowil wprawdzie umorzy¢ postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn. akt (...),



niemniej jednak dodatkowo ustalil, ze J. K. jako trzeciodtuznikowi w sprawie przypada kwota 77.053,27 z} tytulem
zwrotu, bowiem na poczet tytulu wykonawczego w postaci: nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny z dnia 9 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. (...)
wyegzekwowana zostala kwota 315.000 zl. (postanowienie, k. 98 akt o sygn. (...)).

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy pozbawil wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci ugody sadowej
zawartej w dniu 16 grudnia 2011 roku pomiedzy J. K. a G. K. przed Sagdem Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie w
sprawie o sygn. akt (...), zaopatrzonej w klauzule wykonalno$ci z dnia 3 lutego 2012 roku, — w czesci, tj. ponad kwote
77.053,27 7L

W pozostalej czesci powddztwo oddalil i orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 1 kpc i kosztach sadowych
na podstawie art. 113 ust. 1 uksc.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanej G. K., ktéra kwestionowala roszczenie powoda co do zasady i co do wysokosci
podnoszac, ze nie zapadlo zadne prawomocne rozstrzygniecie przesadzajace o tym, iz bylaby ona zobowigzana do
uiszczenia na rzecz Spoiki (...) S.A. z siedziba w U. kwoty 400.000 zl, Sad Okregowy podkreslil, ze:

- sprawa o sygn. akt (...) zostala umorzona wobec cofniecia powodztwa przez G. K;

- pozwana nie wykazala, aby podjela czynnosci w celu zapobiegniecia prowadzeniu wobec niej, postepowania
egzekucyjnego na podstawie wystawionego w sposob sprzeczny z przepisami prawnymi tytulu wykonawczego.

Apelacje od tego wyroku wniosty obydwie strony.

Pozwana po sprecyzowaniu swego stanowiska na rozprawie apelacyjnej zaskarzyta wyrok w czeSci uwzgledniajacej
powbdztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu i kosztach postepowania [k. 244v.].

Apelujaca zarzucita Sgdowi Okregowemu:

I. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego przez pominiecie istotnych dowodbéw, wybiorcze potraktowanie
tresci dowodow, brak dokonania szczegblowej i rzetelnej analizy tre$ci dowodow, dokonanie zbyt dowolnej ich oceny,
a takze pominiecie czeSci dowodow oraz oparcie rozstrzygniecia bez dokonania analizy calego materiatu dowodowego
zebranego w sprawie, co mialo istotny wplyw na tre$c rozstrzygniecia, w szczego6lnosci przez:

a) przyjecie przez Sad Okregowy, ze sprawa (...) ,,..zostala umorzona wobec cofniecia powbddztwa przez G. K., podczas
gdy fakt ten jest nieprawdziwy gdyz w sprawie (...) G. K. jestem pozwana, a nie pow6dka i nie cofnela powodztwa;

b) bledne ustalenie przez Sad Okregowy, Ze pozwana nie podejmowala zadnych staran aby nie doszlo do postepowania
egzekucyjnego czemu przeczy analiza akt sprawy (...), gdyz postepowania w tej sprawie toczy sie na skutek wniesienia
przez pozwang sprzeciwu od nakazu zaplaty wydanego z naruszeniem jej prawa w sprawie (...) i to wlasnie na skutek
jej dzialan nakaz zaplaty zostal uchylony ( tytul wykonawcezy przestal istnie¢ ). Ponadto postepowanie w sprawie (...)
nadal toczy sie, rozstrzygniecie w tej sprawie nie zakonczylo sie, nie jest prawomocne, a Sad Okregowy blednie przyjal,
ze zakonczylo sie i zostalo umorzone;

¢) przyjecie przez Sad jedynie na podstawie twierdzen powoda J. K., a nie na podstawie faktéw wynikajacych z analizy
akt sprawy (...) i akt egzekucji komorniczej (...), ze pelnomocnik J. K. reprezentujacy go w niniejszym postepowaniu,
nie reprezentowat spoélki (...) S.A w sprawie (...) 1585674/12, gdzie J. K. obok G. K. jest pozwanym, a sprawa (...)
jest dalszym ciggiem tego postepowania; fakt taki wynika bezposrednio z tresci pelnomocnictwa dolaczonego do akt
sprawy (...), obecnie (...) oraz akt egzekucyjnych (...), gdzie adwokat L. S. jest pelnomocnikiem (...) S.A;;

d) przyjecie przez Sad Okregowy, ze postanowienie komornika wydane w toku egzekucji (...) z dnia 18 lutego
2013r. 0 umorzeniu postepowania jest prawomocne w calo$ci , podczas gdy z akt komorniczych (...) i akt (...) Sadu



Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z/s w Swidniku wynika, Ze postanowieniem tym Sad uchylil prawomocnie
tre$¢ powolanego wyzej postanowienia komornika w pkt 2,3,4;

e) pominiecie przez Sad Okregowy tresci czeSci ugody i dokonanie wadliwych wyliczen do jakiej wysokoSci tytul
wykonawczy (ugoda w sprawie (...) ) winien by¢ nadal objety klauzula wykonalno$ci, w tym w szczegolnos$ci catkowite
pominiecie przez Sad Okregowy, ze zgodnie z trescia prawomocnej ugody (...) J. K. kwote 400.000 z}l mial splacaé
nalezno$¢ w ratach w $cisle okre§lonych kwotach i terminach, a w przypadku uchybienia terminowi platnosci
poszczegoblnych rat winien uiSci¢ nalezne pozwanej odsetki, a przez to znaczne zanizenie przez Sad wysoko$ci kwoty
objetej nadal klauzula wykonalnosci, ktéra aktualnie wynosi 112.283 z}

IT) Bledne ustalenie stanu faktycznego majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie, a polegajace na:

a) przyjeciu przez Sad Okregowy, ze J. K. w toku egzekucji (...) prowadzonej na podstawie przedmiotowego tytutu
wykonawczego- ugody w sprawie (...), opatrzonej klauzula wykonalno$ci, dokonujac wplaty w toku prowadzonej
przeciwko G. K. jako dluzniczce pod sygn. akt (...) egzekucji, dokonal wplaty kwoty 315.000 zl na poczet egzekucji
(...), podczas gdy absolutnie taki fakt nie mial miejsca, w toku egzekucji (...) nie doszlo do tej wplaty, a tym samym
Komornik prowadzacy egzekucje (...) nie odnotowal w zaden sposob tego faktu, nie zostalo w zaden sposéb dokonane
potracenie, wplaty takiej nie bylo;

b) przyjeciu przez Sad Okregowy, ze J. K. zwolnil sie z dtugu ponad kwote 77.053,27 zl,

¢) przyjeciu przez Sad Okregowy, ze jedyna kwote jaka pozwana moze egzekwowaé na mocy ugody bedzie kwota
77.053,27 z}. podczas gdy z prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych wynika, ze J. K. nadal ma dlug w wysokosci
112.284 zl z dalszymi odsetkami. Wadliwa ocena Sadu pozbawia G. K. dochodzenia naleznych jej odsetek za
nieterminowe wplaty poszczeg6élnych rat.

Ponadto pozwana kwestionowala zasadno§¢ rozstrzygniecia o kosztach procesu. Pozwana wnosila o oddalenie
powodztwa w calosci i wydanie rozstrzygniecia o kosztach postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

Alternatywnie z ostroznoéci procesowej pozwana wniosta o uwzglednienie zarzutu dotyczacego ograniczenia klauzuli
do kwoty 112.283 zl uwzglednieniem dalszych odsetek, w przypadku uchybienia terminowi platnosci tej kwoty oraz
o nieobcigzanie jej kosztami postepowania.

Powdd zaskarzyl wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo tj. co do kwoty 77.053,27 z wnoszac o jego zmiane, poprzez:
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — ugody zawartej w dniu 16 grudnia 2011 r., pomiedzy G. K.iJ. K. w
sprawie o sygn. akt (...), zaopatrzonej klauzulg wykonalnosci przez tenze Sad w dniu 3 lutego 2012 r. w caloéci rowniez
co do kwoty 77.053,27 zl oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu I instancji z zebranym w sprawie materialem
dowodowym poprzez przyjecie, ze:

1. pomimo dokonanej przez powoda na skutek zajecia wplaty na rzecz swojej wierzycielki G. K. tytulem zajetej
wierzytelno$ci, wynikajacej z ugody zawartej pomiedzy G. K. i J. K. w sprawie (...), nie nastgpilo zwolnienie powoda
w catoéci z dlugu, a jedynie w czeSci ponad zaskarzona niniejsza apelacja kwote — 77.053,27 zk;

2. istotne uchybienia procesowe, ktére mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a w szczeg6lno$ci naruszenie przepisu
- art. 328 § 2 kpc poprzez brak w uzasadnieniu wyroku wskazania sposobu ustalenia wysokoSci kwoty, co do ktérej
tytul wykonawczy zostal pozbawiony wykonalnoSci.

Przed Sadem Apelacyjnym strony popieraly swoje apelacje wnoszac o oddalenie apelacji strony przeciwne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.



Uzasadniona jest apelacja pozwanej. W szczegélnoéci uzasadnione s zarzuty dotyczace pominiecia przez Sad
Okregowy istotnych okolicznosci faktycznych wynikajacych z materialu dowodowego, ktérym dysponowal Sad, w
postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy (...), na ktére powolywala sie pozwana, a ktoére maja istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 11 grudnia 2014r. dopuscit dowody z
dokumentow szczegblowo opisanych w postanowieniu, a znajdujacych sie w aktach (...) [postanowienie k. 244v.].

Ze wzgledu na uzupekienie postepowania dowodowego przed Sadem Apelacyjnym dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego wymagaja uzupekinia.

Powdd swoje zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci uzasadnial wylacznie zajeciem wierzytelno$ci
przystugujacej G. K. wobec J. K. na podstawie ugody zawartej przez strony w sprawie (...) i $wiadczeniem przez
powoda nalezno$ci wynikajacej z tejze ugody Komornikowi w ramach postepowania w sprawie (...), prowadzonego
na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego. Wskazywana przez powoda w pozwie podstawa faktyczna
roszczenia wyznacza granice rozpoznania sprawy przez Sad zgodnie z art. 321 § 1 kpe. Dlatego w sprawie niniejszej
przedmiotem rozpoznania moglo by¢ wylacznie przesadzenie czy zaplacenie przez powoda w ramach postepowania
egzekucyjnego w sprawie (...) nalezno$ci do ragk Komornika skutkowalo wygasnieciem zobowiazania powoda wobec
pozwanej, wynikajacego z ugody zawartej przez strony w sprawie (...).

Postepowanie egzekucyjne w sprawie I (...) zostalo wszczete przez (...) S.A. w W. na podstawie tytulu wykonawczego,
jakim byl nakaz zaplaty wydany w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

Nakaz ten zostal wydany w dniu w dniu 9 paZzdziernika 2012r. w sprawie (...), a klauzula wykonalno$ci zostala mu
nadana postanowieniem z dnia 30 listopada 2012r. W dniu 14 grudnia 2012r. wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie
egzekucji [ akta (...) (...).

Sad Okregowy pominal fakt, ze dniu 8 lutego 2013r. Sad Rejonowy wydal postanowienie, w ktérym stwierdzil
skuteczne wniesienie sprzeciwu od nakazu zaplaty i utrate mocy nakazu zaplaty z dnia 9 pazdziernika 2012r. w calosci,
oraz przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lublinie, sygn. sprawy(...) 9o akt (...).

W sprawie (...) ostatecznie powddka - (...) S.A. w W. [a nie G. K. — jak sugerowal Sad Okregowy] cofnela pozew i
postepowanie z powddztwa (...) S.A. w W. przeciwko G. K. zostalo prawomocnie umorzone [ akta sprawy (...).

W zwiazku z powyzszym G. K. w dniu 12 lutego 2013r. zlozyla wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego
w sprawie (...) [k. 86 akt jw.], ktory zostal uwzgledniony przez Komornika postanowieniem z dnia 18 lutego 2013r.

[k.100]. Zgodnie bowiem z art. 505( 36) § 1 kpc nakaz zaplaty po skutecznym wniesieniu sprzeciwu utracit moc, co
skutkowalo konieczno$cia umorzenia postepowania z mocy art. 825 pkt 2 kpc, gdyz orzeczenie na ktérym oparto
klauzule wykonalnoSci utracilo moc. Postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie (...) jest
prawomocne, gdyz skarga pozwanej na czynno$¢ komornika w postaci umorzenia postepowania w sprawie (...) zostala
oddalona postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie, z siedzibg w Swidniku z dnia 25 czerwca
2013r. w sprawie (...) [k. 191 akt (...).

Zgodnie z art. 826 kpc skutkiem umorzenia postepowania egzekucyjnego jest uchylenie wszystkich dokonanych
czynno$ci egzekucyjnych. Wobec tego umorzenie postepowania egzekucyjnego przywraca stan, jaki istnial przed
dokonaniem pierwszej czynnosci egzekucyjnej, a egzekucja nie moze toczy¢ sie dalej. Wierzyciel, ktory zmierza do
zaspokojenia swojego roszczenia, musi zlozy¢ nowy wniosek o wszczecie egzekucji, a jesli to uczyni wszystkie czynnosci
egzekucyjne beda dokonywane na nowo [tak: Helena Ciepla. Komentarz do art.826 Kodeksu postepowania cywilnego.
Lex]. Art. 826 kpc wprowadza generalna zasade uchylenia czynnos$ci egzekucyjnych, czyli innymi slowy pozbawia je
skutkéw prawnych.

W sprawie niniejszej nie zachodzi zadna z przyczyn, ktéra ograniczalaby dzialanie zasady wyrazonej w art. 826
k.p.c. Umorzenie egzekucji w sprawie (...) nastgpilo na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 8 lutego
2013r, ktory stwierdzit utrate mocy prawnej — tytulu egzekucyjnego w postaci nakazu zaplaty z dnia 9 pazdziernika



2012r., ktory byl podstawa wszczecia postepowania egzekucyjnego w sprawie (...). Skoro tytul egzekucyjny utracit
moc, nalezy uznaé, iz czynnosci egzekucyjne dokonane do momentu umorzenia egzekucji, w stosunku do uczestnikow
postepowania egzekucyjnego, zostaly w zwigzku z umorzeniem postepowania egzekucyjnego pozbawione mocy
prawnej [por. wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2004r., II CK 90/04, Lex 369327].

Uznaé zatem nalezy, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego w sprawie (...) skutkujgce uchyleniem wszystkich
czynno$ci egzekucyjnych podjetych w tej sprawie, dotyczylo takze zajecia przez prowadzacego to postepowanie
Komornika wierzytelno$ci przystugujacej G. K. wobec J. K. i pozbawialo podstawy prawnej §wiadczenia przez J. K. do
rak Komornika w wykonaniu zajecia wierzytelno$ci.

Podkreslenia wymaga, ze poza sporem w sprawie niniejszej pozostaje fakt dokonania przez J. K. zaplaty, ale wobec
pozbawienia zajecia wierzytelnoSci mocy prawnej, odpadta podstawa prawna $wiadczenia J. K., co uniemozliwia
kwalifikacje dokonanych wplat jako dokonanych w wykonaniu zobowigzania J. K. wobec G. K. wynikajgcego z ugody
zawartej w sprawie (...).

Z tych wzgledow stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do uwzglednienia roszczenia powoda o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego co do samej zasady. Niesposéb bowiem uznaé, ze powdd wykonal swoje
zobowigzanie wzgledem pozwanej w ten sposob, ze spehil §wiadczenie wynikajace z ugody zawartej z pozwanag
$wiadczac do rak Komornika w sprawie (...). Wobec umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie (...) zar6wno
zajecie przez Komornika wierzytelnosci przystugujacej G. K. wobec J. K., jak i $wiadczenie przez J. K. do rak
Komornika zamiast wierzycielce G. K. nie bylo skuteczne, w takim znaczeniu, ze nie moglo prowadzi¢ do wygasniecia
zobowigzania J. K. wobec G. K.. Skoro za$ powod jako jedyna podstawe faktyczng zadania wskazywal dokonanie przez
niego Swiadczenia do rak Komornika w zwiazku z zajeciem wierzytelnosci, ktérej byt dluznikiem brak jest podstaw do
uwzglednienia roszczenia powoda w oparciu o art. 840 § 1 pkt 2 kpc.

Sad Apelacyjny podkresla, ze dokonanie zaplaty przez J. K. w sprawie (...) moze mie¢ wplyw na ostateczne rozliczenie
pomiedzy stronami, w zwiazku z ich ewentualnym zadluzeniem wobec (...) S.A. w W., ewentualnym splaceniem
tego zadluzenia w calo$ci przez J. K. i ewentualnymi regresowymi roszczeniami J. K. wobec G. K. z tego tytulu.
W konsekwencji powyzsze okoliczno$ci moga skutkowaé uznaniem, ze zobowigzanie J. K. wobec G. K. z ugody
zawartej w sprawie (...) w caloSci lub czeéci wygaslo, co uzasadnialoby co do samej zasady powodztwo o pozbawienia
wykonalno$ci tytuly wykonawczego jakim jest ugoda zawarta w sprawie (...). Jednakze powyzsze okoliczno$ci nie
stanowily podstawy faktycznej roszczenia powoda w sprawie niniejszej, a w konsekwencji nie byly przedmiotem ani
postepowania dowodowego, ani ustalen Sadu. Z tego wzgledu dla rozstrzygniecia o zadaniu powoda zgloszonym w
sprawie niniejszej, nie maja zadnego znaczenia.

Powyzsze skutkowalo koniecznoS$cia zmiany zaskarzonego wyroku z apelacji pozwanej na podstawie art. 386 § 1 kpc
w czeSci dotyczgcej punktu 1, 3 i 4 wyroku i oddalenia powddztwa w calo$ci. Powdd jako strona przegrywajaca proces
na podstawie art. 98 § 11 3 kpc ponosi w calo$ci koszty procesu w zwiazku z czym brak jest podstaw do obciazania
pozwanej kosztami procesu na rzecz powoda i obcigzania jej nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Z tego wzgledu
Sad Apelacyjny uchylil pkt 3 i 4 wyroku. Powo6dka nie wykazala réwniez aby poniosta jakiekolwiek koszty procesu w
postepowaniu przed Sadem I instancji.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia roszczenia powoda co do zasady apelacja powoda z oczywistych wzgledow
podlegala oddaleniu w caloéci na podstawie art. 385 kpec.

Na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc Sad Apelacyjny obciazyl powoda kosztami procesu poniesionymi
przez pozwana w toku postepowania apelacyjnego, na ktore zlozyly sie, oplata od apelacji w kwocie 2000z} i koszty
zastepstwa adwokackiego ustalone na podstawie § 2 ust. 2, § 6 pkt 7 i § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb
Panstwa kosztow nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu [ Dz.U. 163, poz.1348].



